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4. fejezet

AZ OLAHOK ROVID TORTENELME

Csobanczi irja, hogy a vlach név az 6storténelemben nem szerepel.m (Kelet Magyarorszag,
15 old). A fejezetben felsorolt adatokat tébbnyire e tanulmanybol vettem at. Az oladhok a ,,ruméan”
nevet a Berlini Konferencian, 1878-ban kaptak Grof Andrassy Gyula javaslatara. A szo helyes
form4ja ,,ruman” (Rumania) és nem ,roman” (Romania), mint ahogy most hasznaljak, ami tudatosan
megtévesztd, mert feltételezi, hogy valamiféle kapcsolatuk van Roémaval. Miklosics és Hunfalvy
nyelvészek a ruman nyelvet a Balkanrol, Kr. u. a X. szazadtol eredeztetik. Az a feltételezés, hogy az
olah nyelv Décidban, Erdélyben fejlédott volna ki, helytelen, mert ezt maga az olah nyelv cafolja
meg, ugyanis az olah nyelv valojaban egy elrumanosodott szlav nyelv. Cihac, egy olah nyelvész,
tanulmanyozta az oldh szokészletet, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az olah szoéallomany
45.7%-a szlav, 31.5%-a latin, 8.4%-a torok, 7.8%-a gorog, 6%-a magyar és 6%-a alban eredetii .
(Csobanczi, 1.m. 15)
A szlav szavak csak akkor kerllhettek az olah nyelvbe, amikor a szlav nép kapcsolatba
kerlilt az oldh néppel. Ez a kapcsolat azonban csak Kr. u. a VII. szazadban volt lehetséges, mert a
szlavok csak akkor érték el a Balkant. A romaiak Kr. u. 271 és 1000 koz6tt nem emlitik, hogy
Erdélyben talaltak volna latin nyelvii népet. Nincs kétségiink afeldl, hogy a nyelv a Balkan félszigeten
alakult ki, agy, hogy az epirusi pasztornep, a torok, a gordg és magyar nyelv mind rajta hagyta

bélyegét.



A XIII. szazad els6 felében Brassd, Hunyad, Alsofehér és Fogaras megyékben alig éltek még
olahok, es ekkor még nem volt allando lakhelyilik. Ide-oda vandoroltak allatjaik utan. A szazad vegén
kilenc allando olah telepiilésrol értesiiliink. A XIV. szazad kozepén mar 24-rél tudunk. Minél jobban
terjeszkedett a torok a Balkan felé, annal nagyobb szdmban jottek, menekiltek az olahok
biztonsagosabb terlletekre, Erdély, Moldva, Besszarabia, Havasalfold vidékére. Ekkor meg nem
kellett e teriileteken félni a torok betorésektdl rabszolgagylijtés végett. Ez iddben a magyar kardnak
tekintélye volt.

Allamunk nem viseltetett ellenségesen a betelepiild népekkel. Egyes esetekben még
segitséget is kaptak a varmegyét6l. A XV. szazadban meg adOomentesseéget is kaptak, hogy
megtelepedhessenek. A gorogkeleti egyhdz még az egyhazi tized adojat is elengedte nekik. A
kdzépkorban, a tatarjaras idejében, amikor hazank népessége nagyon megritkult, a magyar lakossag
szama még ekkor is messze tllszarnyalta 6ket. Az olahokat nagyon vonzotta a civilizalt magyar
¢letforma. Idegen eredetii csaladok gyakran kaptak nemesi rangokat, amely biztositotta szamukra a
magyar nemességgel valo kapcsolat kiepitését.

Az irodalmi olah nyelv a XVI. szazadban, abban a korban lett bevezetve, amikor az Erdélybe
telepitett szaszok az olahok részére is eljuttattak a Reformaciot. Erdély fejedelmei timogattak ezt az
igyekezetet. A nemzet kialakulasaban a legfontosabb tényez6 lett az, amikor a goérogkeleti egyhaz a
vlach (olah) nyelvet tette meg az igehirdetés hivatalos nyelvének. A XVIII. szazadban a katolikus
egyhaz sem akart lemaradni, ezért a jezsuitak kezdték az igét hirdetni, és szandékosan ellatinositottak
az olah nyelvet. A korai vlachok még a cirill &bécét hasznaltdk. Nehézségek meriltek fel a latin 4bécé
atvételekor. Ezért ket nyelvi forma alakult ki, a kiejtési (hangtani) és a szofejté (etimoldgiai). Ma a
Kiejtési modszer van hasznélatban. Az oldh nyelv gyorsan fejlodott. Roviddel ezutan Budan
nyomtattak az elsé olah nyelvii konyveket.

A magyar értelmiség ,,felvilagosult” allamfogalmaban az oldh nemzeti eszme csak egy
artalmatlan kulturalis nemzeti eszme. Mi, a jelenkor magyarjai mar tudjuk a valésagot.

Erdély fejedelme, Bathory Istvan (1571-1581), aki késébb Lengyelorszag legkivalébb kirdlya
lett, nagy tomegli rumant hozott be a torokoktol elfoglalt teriiletekrol, és Erdélybe telepitette Oket.
Erdélyben uralkodasa alatt az ipar és kereskedelem fellendiilt, és az olah nyelvii konyvek kiadasat is
nagyban tdmogatta. Ez volt az olah felvilagosodas koranak kezdete, de ezt a békeés egydittélest
megzavarta a Habsburgok cselszové politikdja, amely hamis hitegetésekkel szitotta a

magyarellenességet.



1601-ben az osztrdkok Basta Gyorgyot nevezték ki Erdély marsalljdva. Borzasztd
kegyetlenséggel uralkodott. Kibirhatatlanul magas adozast vezetett be. Zsoldosait nem fizette, fizetés
helyett rablasra 0sztondzte 6ket. Ha valaki barmilyen formaban kifogast emelt tevekenysege ellen,
azonnal kivégeztette.

1657-ben haboru tort ki a lengyel és a svéd kiraly kozott. Mindkét fel 1. Rakoczi Gyorgyot,
Erdély fejedelmét kérte fel szovetségesének. Rakoczi a svéd kirdlyt tamogatta, a Habsburg csaszér, 1.
Lipdt pedig a lengyeleket. A t6rok szultan a krimi-tatarok mellé allt. Rakoczi nagy székely haddal
indult a svédek tamogatasara, de amikor a helyszinen meggy6z6dott a sokszoros szambeli tulerérol,
visszafordult. A hazatér6 székely hadat a tatarok bekeritették, és megsemmisitették. Ennek
kovetkeztében Erdely hadsereg nélkil maradt. A torokok tatar szovetségben szabadon fosztogattak
Erdélyt. 1661-ben pedig majdnem teljesen elpusztitottak, felegettek minden varost, és elhajtottak 100
000 székelyt Konstantinapolyba rabszolganak.

A XVII. szazad masodik felében a torokok het varmegye minden falvat kiirtottdk. Az olah
pasztornépek ekkor lejottek a Havasok oldalarol, és benépesitették a kihalt, elhagyott terlleteket.
1700-ban az olahok szama 200 000 volt. Harminc évvel kés6bb szamuk 425 000-re n6tt. Dél-Bihar
megyében a 40 6si magyar falubol 33 teljesen oladh lett. Négy falu teljesen eltiint, €s csak harom
tudott megmaradni magyarnak. A nagyfokd pusztulasért és az olahok beteleplléséért ismét a
Habsburgok okolhatdk.

Az 1791-ben megjelent ,,Supplex Libellus Vallachorum ” kiadvanyban az olahok egy Uj
elméletet hirdettek meg. E felhivas szerint: a vlachok Erdély 6slakoi, és a megszalld romai Trajan
csaszari hadsereg leszarmazottai. Az olahok azt tanitjak, hogy 896-ban a vlachok megadtdk magukat
Tohotom vezérnek, és azdta egyezmeny all fenn a magyarok és a vlachok kdzott. (Csobanczi, 17)

Erre az altaluk hirdetett szerz6désre hivatkozva 1791-ben a vlachok kérvényt nyujtottak be II.
Lipot csaszarhoz, melyben kérték néplk egyenjogusagat a magyarokkal, székelyekkel és a
szdszokkal. A csaszar visszautasitotta kérésiiket, azonban a magyar nemesség egy része szimpatizalt
ezzel az olah kulturalis nacionalizmussal, és még tamogatta is azt. Igy lett Pest az olah nacionalizmus
kozpontja. (Csobanczi, 17) Az elsé olah iskolat Balazsfalvan alapitottak, Apafi fejedelem birtokan.
Ro6vid id6n beliil haromszaz olah iskola letesult Erdélyben. 1I. Lipét uralma alatt ez a szam 500-ra
emelkedett, annak dacéra, hogy nem élvezték a csdszar tamogatasat. Balazsfalvan képezték ki az elsé

olah értelmiségieket is. 1831-ben megalapitottak a bélcsészeti, roviddel utdna a teologiai tanszéket.



Egy rumén egyetemi tanar, Barnitui Simon, Balazsfalvan kihirdette, mi is a vlach
nacionalizmus: ,,Az oldhok a rémai kultira 6rokosei, egyszersmind Orokosei a romaiak Daéciara
vonatkozo jogainak is. A romai szarmazas, romai szellem és a rémai nyelv, a robmai vér, egyszoval az
egész roman lény fel kell, hogy lazadjon a hallatlan igazsagtalansagok miatt, melyeket a rémaiak
ivadekai szazadokon at tirni voltak kénytelenek. Aki ezt tagadja: aruld; aki olyan igazsdgot mond,
mellyel ez ellenkezik, szintén arulo; és aki olyan dolgokkal foglalkozik, amelyeknek ehhez semmi
kozik, az eltevelyedett.” (Csobanczi, 18)

De azért nem minden magyar értelmiségi volt vak. Jancsé Benedek irja: ,,A balazsfalvi iskola
szamara a nyelvi és nyelvészeti tudomany nem azért volt sziikséges, hogy annak segitsegével népiiket
a kultira magasabb fokara emeljék, hanem hogy a segitségiikkel felépitett tudos hazugsaggal a népbe
beoltsak, és megerdsitsék a dako-roman eszmét.” (Csobanczi, 18)

Erdélyben, a XVIII. szazadban ennek az elméletnek elfogadasat az orosz ortodox egyhéaz
segitette eld, maga az ortodox egyhaz szitotta, buzditotta a vlach nacionalizmust.

Ha attekintjiik a vlachok altal lakott foldrajzi tertiletet a Don folyotdl a Karpatokig és Ukrajna
déli szegélyét, melyek jelenleg Rumania tartozékai, akkor arrél gy6z6diink meg, hogy az eredetileg
mind magyar telepiilés volt.

A torténelem ugyancsak szuveren magyar teriletet jelez ezeken a helyeken. Felsorolok egy-
két adatot, melyeket talan mar mi magyarok is sokan elfelejtettiink, a Nyugat pedig sosem vett roluk
tudomaést. Havasalfold (Wallachia), Moldva és Besszardbia Hunyadi Matyas alatt (1458-1490)
magyar birtok volt. Veres Benedek felbdjtatta Suky LaszIo vajdat, hogy jelentse ki Erdélyt fliggetlen
tartomanynak. Matyas Kolozsvarnal leverte a lazadokat és vezet6jiikket Bogdanovics Istvant Bajanal,
a Szeret folyd kozeleben. 1479-ben a torok szultan megprobalta e teriiletet visszafoglalni téliink,
melyet annakidején Murad szultan visszaadott Magyarorszagnak, de Kinizsi Pal egy hegyszorosban
megverte a torokoket, ahol 35 000 torok és 8000 magyar harcos vesztette életét.

Hunyadi halala utan orszagunk hanyatlasnak indult. 1520-ban Szulejman torok cséaszar
elfoglalta, és leszakitotta toliink Erdélyt. Ez id6ben a pasztor vlachok témege telepedett Erdelybe.
Mindennek ellenére a magyar nyelv megmaradt tisztanak, a kiilonb6z6 népek pedig megtartottak
nemzeti jellegiiket. A XVIII. szdzadban Moldvaban, Besszarabidban magyarul beszéltek. Falvak,
varosok és foldrajzi nevek mind magyarok voltak. Moldva févarosanak neve Jaszvar, jelenlegi neve
JJassy”. Karacsonykébél ,,Pietra” lett, Urményes ,,Urminasul-Valen”-re valtozott és Baja Bocu-ra.

Az Osi magyar Szorénység fovarosanak neve SzOrénytornya volt, mely most ,, Turnu-Severin”. A



rumanok Hunyadi Janost, a nagy magyar hést — aki Nandorfehérvarnal (Belgrad) visszaverte a
tobbszords tulerfben 1évd torokot — és fiat, a legnagyobb magyar reneszénsz kiralyt, magukénak
hirdetik. A XIX. szézadban a torok szultan Konstantindpoly Fanar  keriiletéb6l gorog
polgarmestereket kildott Moldvaba és a Havasalfoldre. Ezek a torokokkel egyetértésben allanddan
raboltak, pénzt és minden értéket kierdszakoltak a néptdl, ezért a ,,fanar” név ,,szélhamos” értelmet
kapott. Ezek a hatalmassagok pénzért vasaroltdk meg tisztségiuket a csaszartol, hogy bizonyos
tertletek folott uralkodjanak. E méltosagot ,,hospodar”’-nak nevezzik. (Csobanczi, 21)

1764, januar 6-4n a Habsburg katonasag korbefogta az alvd Madefalva székely falut,
agyutiizzel szétlétte, és megolt minden lelket, ki menekilni nem tudott. Bard Siskovics altdbornagy
volt a felelés e tettért. Bosszubol hajtotta végre azért, mert Csik varmegye lakossdga megtagadta
Maria Terézia parancsat, mely katonai szolgélatra szolitotta fel a fiatalokat a 7-éves haboruban
(1756-1763). A férfiak a hegyekbe bujdostak el a szolgalat el6l. E madéfalvi brutalitassal a
Habsburgok arra akartak kényszeriteni a férfiakat, hogy térjenek vissza, és alljanak szolgalatba. Bard
Siskovics nagy gunnyal jegyezte meg: ,,A székelységnek, hogy egészséges maradjon, évszazadonkeént
érvagasra van sziiksege!” (Csobanczi, 34) E tomegmeszarlas Maria Terézia tudtaval tortént, aki csak
azért lehetett kirdlynd, mert a magyar nemesség a koronazaskor ,.életlinket és vériinket a kirdlynoért”
felkialtassal tamogatta a Pragmatika Szankcio elfogadasat. Ez volt a kiralynd halaja a magyar nemesi
hiiségért.

Ide, e feldult tertiletre a Habsburgok nagy szamban telepitettek idegeneket. 1784-ben, II.
Jozsef csaszar, Maria Terézia fia 6rokolte a tront, de megtagadta a hivatalos koronézast, hogy ne
kelljen feleskiidnie a magyar alkotmanyra. Népszamlalast rendelt el. A vlach popak azt magyaraztak
a népnek, hogy ez a népszamlalas felszabaditja ket az eléviilt nemesi robot alol, semmi szolgalat
nem koti ket a magyar nemességhez, katonak lehetnek és szabad emberek. Ekkor egy biinds
elééletli Hora nevii vlach IEpett eld vezetdiil. Felmutatott egy mentelmi igazolvanyt, melyet allitdlag
Il. JOzsef csaszartol kapott. Az aranybetiikkel irt okmany szerint a csaszar felhatalmazza 6t, mint
vezet6t, hogy pusztitson ki Erdélyb6l minden székelyt és magyart. A vlach nép tdmegesen a zaszlaja
ala allt, és felegettek, elpusztitottak minden magyar falut Zarand, Hunyad, Fehér, Torda, Kolozs és
Szeben varmegyékben. Alig maradt tulélé. Az osztrakok néhany szaz zsoldossal Preuss teriileti
parancsnokot kuldték ki rendcsinalasra, azzal az utasitassal, hogy ne tamadjanak csak akkor, ha 6ket

tdmadjak. A vlachok ebben a magatartasban biztatast lattak. Végil is, a sok kegyetlenseg lattan, a



csaszar kénytelen volt rendet tenni. Ekkor kinevezte Fabry-t teriileti marsallnak, aki elfogta a lazadok
vezérét es alvezerét. Mindkettét kerékbe torette. E zendiilés kovetkeztében 62 magyar falu szlint
meg, 132 nemesi kuaria és tobb mint 4000 ember tint el. Ma Hora az olahok egyik legnagyobb
nemzeti hdése. (Csobanczi, 35-36 oldalak.) Székelyek sokasaga menekiilt Moldvaba és a
Havasalféldre (Wallachia) egy biztonsagosabb élet reményeben, ahol aztdn beolvadtak az oladhok
kdzé. Az olahok Oroszorszagtol kaptak vallasi és politikai timogatést. Az oroszok a ,,Nagy-Romania”
eszmeét hirdették. Az osztrdkok is bekapcsolodtak e mozgalomba. 1770-ben Bécsben szerveztek egy

Frati De Criice” nevit taranlast melvnek célia a7z oldhok nemzeti érzés<én

ek felkeltése volt. Ez
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Az oléh vagy vlach nép eredete és vandorlasa a XIIL szizadig.
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OLAH TELEPULESEK ERDELYBEN ES MAGYARORSZAGON

Konnyt a felelet arra a kérdésre, hogy mikor és milyen koriilmények kozott jottek a rumanok
Erdélybe. A viachok betelepulése tobb évszazadot vett igénybe a XIlIl. szazadtol a XVIII. szazadig,
és még azon is tal. Ezért nem beszelhetiink vlach vandorlasrol, csak megszakitott betelepulési
mozgasrol. A folyamat nem egy nemzet kitervezett hoditasi akarata volt, hanem egy népcsoport
mozgasa, jobb, konnyebb ¢letlehetdség keresése €s egy elnyomo ellenség eldl valo menekiilés. Csak
az els6 csoportok jottek a magyar kirdlyok engedelmével. II. Endre (1205-1235) hatarvéddkként
alkalmazta Oket, ugyantigy, mint a besenyOket ¢és szaszokat. Ez tortént 1222-ben Fogaras
varmegyében. A betelepiilé és menekiild vlach pasztorokban azonban nem fejlédott ki a nemzeti
érzés egeszen a XVIII. szézadig. Magyar okmanyok 1247-ben emlitenek vlach jelenlétet Hunyad
varmegyei Hatszeg faluban. 1283-ban egy Bihar megyei okmany egy vlach csaladot, egy maésik
okmany 1288-bol viach telepiilést emlit a Salgd melletti var tertletén és Brasso kornyékén. 1292-ben
és 1293-ban négy foldbirtokos Fehér megyében és harom Hunyad megyében kapott engedélyt
vlachok behozatalara foldmiives munkara.

Az Arpad-hazi levéltarbol 1301-ig ismeriink kb. 1000 telepiilést Erdélybél. Az itt talalhato
nevek kozott az iratok csak 9 olyan falut emlitenek, ahol olahok éltek. Az 1301-ig feltiintetett Erdélyi
magyar telepilési nevek 80%-a lassan ruman nevet kapott. E ruman nevek mind az eredeti magyar
nevek torzitdsai: a magyar nevek kozel 20%-at elszlavositottak vagy elnemetesitették. Az eredeti
ruman telepilések szama csak harom.

A vlachok elszor 1208-ban jelentek meg Dél-Erdélyben, amikor a vlachok és bolgarok
elvesztettek egy csatat a konstantinapolyi haderével szemben. A magyar okmany 1222-ben emliti a
vlachok el6csapatat. Tudomasunk van arrdl, hogy 1234-ben nagy szamban jottek Deél-Erdélybe, és
kilenc magyar falu hataraban telepedtek le. Nem a faluban, mert ekkor még mindig kevesen voltak.

Alacsony szamadatukat egy korabeli magyar javaslat 1293-bdl igazolja, mely azt javasolja, hogy a



vlachokat a Székés patak volgyébe kellene telepiteni.[ﬂ

A ruménok azzal probaljadk magyarazni gyér el6fordulasukat a kdzépkori okmanyokban,
hogy e korbol az okmanyok szama kevés. Ezt az érvelést cafolja az a tény, hogy még hosszu ideig
csak a hatarok mentén, jol megbtjt volgyekben patakok mentén és a havasi legelk oldalain talalunk
roluk emlitést. Nincs adatunk arrol sem, hogy Déacia (Erdély) kdzponti teriiletein valaha is vlachok
éltek volna.

Erdélyben a XIII. szazad kezdetén 34 vlach telepilés létezett. Ez a szam elenyész6 a 736

ismert magyar-székely-szasz telepilésekhez mérve. 1350-ben a telepiléseik szama 36-ra

emelkedett.[3) Bz a szam is hihetetlenil alacsony, mert ebben az idében, Bihar megyében 0sszesen
410, Arad varmegyében 90, Brassé varmegyében 20, Beszterce varmegyében 26, Székelyfoldon 190
telepiilés letezett. A tobbi erdélyi megyében hasonlé aranyt volt a kialakulasi arany. 1404-ben a vilach
telepiilések szdma 95-re nétt. A hozzavetdleges 1500 falubodl, amely 500 év alatt a magyar hazatérés
utdn alakult, csak 76 volt eredeti vlach telepiilési név, 1355 eredeti magyar nevii falu létezett,
melyeket késébb mind elrumanositottak. Eveken at a nyelvészek gy hitték, hogy mivel délrsl
érkeztek a vlachok, Erdély nyugati hataran at jottek be, és ahogy elérték Eszak-Erdélyt, innen keletre

fordulva jutottak el Moldvahoz. Makkai elsdnek mutatta ki, hogy téves ¢ feltevés. Bemutatta, hogy a

vlachok Moldvabol, Maramaros, Szilagy és Kolozs megyéken at érkeztek.[4]

1326-ban, Maramaros megyébél van hir az oldhokrol. 1331-ben szintén emlitik Sket Eszak-
Erdélyben és Kolozs megyében. Egy 1332-bdl szarmaz6 okmany 13 oléh teleptlést emlit Valkd var
kornyekén, Szilagy megyében. 1365-0s maramarosi adat szerint egy Valk nevii vajda engedélyt kért
olahok idetelepitésére. Szatmar megyében az elsé vlach falut 1379-ben alapitottak. Szilagy megyében
1387-ben tiz magyar falu létezett. Ugyanezen megye hegyes délkeleti részén még ebben az évben 12
vlach falut létesitettek.

Dokumentumok emlitést tesznek vlach, besenyé telepiilésekrol Nyugat- és Kelet-Erdely
hatarai mentén. A vlachokat hatarérként telepitették hegyes vidékekre, a még lakatlan részekre,
Erdély és Nagyalfold kozotti terlletre, azért mert e balkani pasztornép megszokta a kemény hegyi

életmddot. SzO6ll6ssy emliti, hogy minden bizonnyal a szaszok utan érkeztek, mert sok ruman

telepilési nev elrumanositott szasz név.[2] A magyar foldesurak Moldvabdl sok olahot hoztak erre a
terliletre. 1375-ben lett eloszor engedélyezve, hogy betelepedhessenek a magyar falvak belsejébe is.

Torok Sandor emlit egy érdekes korabeli szokast: amikor a foldesur engedélyt kapott az idegenek



betelepitésére, ezeket a népeket a falu hatara mellé ,,ikerfalvakba” telepitették. Ezek az ,,ikerfalvak”
megtartottdk az eredeti magyar neviiket, de ahhoz olah ragot toldottak. Kolozs megyében harom
ilyen ,,ikerfalu” is talalhato.

Az olah falvak melyeket Erdélyben okmanyok emlitettek a XIII.-XIV. szazadban, ma mar
nem léteznek, mert az olahok tavasszal elhagytak téli szallasaikat, felmentek a hegyekbe az
allatjaikkal, és 6sszel nem mindig jottek vissza ugyanarra a helyre. 1373-ban egyes csoportjaik még

mindig satorban laktak. A XV. szazadban alakult ki &llandd telepllési rendszerik, ezért ez id6tol

kezdve mar fennmaradtak faluneveik.[6]

A XV. szdzadban az olahok nagy tdmegben érkeztek Erdélybe. Az el6z6 két szazadban az
olah betelepiilés csak a nomad életforma kovetkezmenye volt, de a XV. szazadban az olahok
Magyarorszag részére munkaerd értékké lettek, mivel megtelepedtek. Ez is hozzajarult
elszaporodasukhoz. Ez idékben, a foldesurak birtokain telepedtek le, a mar régen megalakult magyar
falvak mellett, mint J6f6, Déva, Solyomkd, Kévar és Gyula. Ezek az ) telepllések a nyugati és
északi hegyes terlleteken alakultak. Hunyad megyében a XV. szazadban 389 olah falu alakult,
Hunyadban 134 és ezekbdl 67 a magas hegyek kozott. Eszakon és északnyugaton az okmanyok
szerint 109 Uj olah falu létesiilt. A fennmarado 79 falubol 27-ben alig volt olah lakos.

Délnyugat-Erdélyben Hunyad megyében a XV. szdzadban nagy volt az olah befolyas. Banat
megyében az oladhok szintén megjelentek, de a lakossag tobbsége még szlav és magyar volt. Azon
erdélyi terileteken, ahol a szaszok és székelyek éltek, a XV. szdzadban még nem voltak olahok. Az
olah telepllések szama a XVI. szdzadban megndvekedett: Bihar megyében 216, Arad megyében 165.
Legtobbjuk Belényes, Magyarcsik és Vilagos teriiletén telepedett le. Egy okmany azt emliti, hogy
Belényes és a tobbi szomszedos terileteken 10 magyar telepulés hdrom évszazadon at természetes
szaporulattal 27-re gyarapodott. Ez azt bizonyitja, hogy az olahok szaporulata nem természetes
kdvetkezmeny, hanem bevandorlas eredménye. Mind ez ideig az olahok Nagy-Magyarorszagra valo
betelepedésének okair6l beszéltiink, arrdl, hogy miként telepedtek le az erdék, hegyek, volgyek és
patakok mentén, ritkan lakott vagy lakatlan teriiletekre. Késébb, mikor a foldesurak behozattak 6ket
foldmiivelésre, letelepitve 6ket a magyar falvak mentén, ezt a telepitési irdnyzatot megzavartak a
haboruk.

Habsburg Rudolf csaszar (1576-1608) Erdélyben megritkitotta a székely magyar lakossagot,
mivel allanddéan harcban alltunk veluk, szabadsdgunk megtartdsaért es visszaszerzéséért. Azok

sinylették meg a harcok kovetkezményeit, akik telepiilései a foutak kozelében voltak. Egy okmany



azt tanusitja, hogy Karamsebes eés Szaszvar kozotti tertilet magyar lakossagat teljesen kiirtottak. Az
olah vajda Radu engedélyt kert, hogy e Kipusztitott teriiletre betelepulhessen. Megkapta az engedélyt.
1664-ben egy maésik olah bejovetel a szdsz foldet kezdte elolahositani. Ugyanekkor kezdték az
olahok a Mez6ség magyar falvait is benépesiteni. (T 6rok, 218)

A torok elleni hosszantarté harcok kovetkeztében a magyar lakossag nagyon
megfogyatkozott, de azutan, hogy a Habsburgok ,felszabaditottak” benniinket a torék megszallas
alol, e ,,felszabaditds” majdnem teljesen Kiirtott benntlinket. Az orszag nagy része lakatlan tertletté
valt és a kihalt tertiletekre a Habsburgok Eurdpa minden kalandvagyd népét ide telepitették. A
Habsburgok célja ezzel az volt, hogy gyengitsék a protestdns németek erejét, ugyanakkor erésitsék
onmaguk helyzetét Magyarorszagon. Ez idében kezdték kiheverni a 30 éves haboru véraldozatat.
Azzal a Habsburg modszerrel, hogy Németorszaghol németeket telepitettek Magyarorszagra, sikerlt
gyengiteni az orszagot. Tudtak, hogy az idegen betelepitéssel megosztjdk az orszag demografiai
Osszetetelét, és igy gyengitik életerejét. Hogy még jobban fokozzak életerénk elhalasat, elhataroztak,
hogy hathonaponként minden bilin6z6t, nemi beteget, szifiliszest, kéndt lehajozzdk a Dunan
Németorszaghol és Ausztriabdl Magyarorszagra.

Lipot csaszar tabornaggya Iéptette el6 és aranygyapjt renddel jutalmazta Karaffa-t csak azért,
mert hilen végrehajtotta magyarirtdé rendeleteit. 1697-es csészari rendelet szerint barki, aki megol egy
»lazadot”, az a ,,lazado” teljes birtokanak a felet orokli. Ennek kovetkeztében sok idegen magyar
nemességet nyert. Lipdt csaszar elfogadta Kolonics tabornok javaslatat, miszerint azt a terlletet, amit
visszafoglaltak a toroktdl, tegyék ugyanazon Ugyintézés ald, mint a tobbi osztrak teriletet. A
csaszarnak szandéka volt hazankat véglegesen Ausztriahoz csatolni. E kérdést a magyar nemesség elé
terjesztette jovahagyas végett. Amikor latta, hogy nem kapja meg a vart eredmenyt, foganatositott
egy olyan rendeletet, amely megkovetelte a birtok hivatalos tulajdonjogi igazolasat. 300 ev elmultaval,
sok harc és pusztitds kovetkeztében sok esetben ez lehetetlen volt. Ha viszont a magyar tulajdonos
nem rendelkezett ilyen igazolassal, akkor a birtokot egyszertien elkoboztak. Azok a szerencsésebbek,
akik igazolhattdk birtoklasukat, csak abban az esetben kaptak azt vissza, ha fizetni tudtdk a nagyon

nagy ,hozzajarulast”. Ha nem rendelkeztek ezzel az Osszeggel, akkor tdlik is elkoboztdk a

birtokot. L7
A szomszédos népek betelepiilése Magyarorszagra mar az elobb emlitett Habsburg betelepités

elott megkezdédott. Amikor az Orségi magyarok, vagy kihaltak, vagy életnehézsegi okokbol elhagytak



otthonukat, németek és horvatok szalltak meg e térséget. Eszakon, a Felvidéken a totok (szlovéakok)
ruszinok, északkeleten pedig a viachok.

Magyarorszag deli része, melyet Banat-nak neveziink, 1718-ban szabadult fel a térok
megszallas alol, s ekkorra e terlilet majdnem elnéptelenedett. A korabeli kézepkori bizanci irdk
szerint ez a terilet volt Magyarorszag legnépesebb és leggazdagabb teriilete. 1718 utédn csak 700
személy élte tal a pusztitast.

Erre az elpusztitott teriletre valésdgos népvandorlas indult a szomszéd allamok teriiletérol

Jottek olahok nagy szamban Erdély kozepébe és az Alféld keleti szegélyére is. Talalunk kozottiik

»arumunok”-at, akik egyenesen Gorogorszagbol a régi Vlachia Mare-bol érkeztek 18]

Osszegezve a fenti ismereteket: a tatarjaras tette lehetévé az oldhok XIII. szazadi erdélyi elsd
betelepiilését. Lathattuk, hogy az elsd oldh csoport kdzvetlen a tatdrjaras eldtt lepte el Kunorszagot,
amely késobb Wallachia lett. Ez csak akkor koOvetkezhetett be, amikor a kunok menekilni
kényszeriiltek a tatarok eldl. Kunorszag megsziinte és az 1241-es tatar visszahuzodas alkalmat adott
egy egyseges Vvlach tertlet kialakitasara. A visszamaradt néhany kun, az Erdélybdl idevandorolt kevés
magyar és néhany bolgar jelenléte nem jelentett ellenindokot a vlachoknak ahhoz, hogy ezt a teriiletet
egyszerien Wallachidnak nevezzék el. Az elsd idOben, a vlachoknak egy egységes terllet
megszervezése sajat népuk vandorld életformaja miatt volt nehéz feladat. Vlach népeket talalunk,

éppen vandorlo életformajuk miatt, Gorégorszagban, Bukovindban, Kelet-Magyarorszagon és a

Krimi félszigeten.[&1 A vlachoknak ugyan csak részleges politikai fuiggetlenséget sikerilt elérnitk,
mert 1V. Béla (1235-1270) a tatarjards utan 1242-ben ezt a teriletet Magyarorszaghoz csatolta es
hiibéri viszonyban odaadta a Maltai Lovag rendnek. E teriilet neve Ungro-Vlacia. A vajdanak, e
teriilet uranak cimere Ungro-Vlach vajda. igy, ezzel az alairassal latta el leveleit, melyeket
Gorogorszagba vagy Bulgaridba kuldott. A Magyarorszagra vald vlach betelepedés egyeéni, csaladi
elhatarozason alapult. Sok év telt el, miutdn a vlachok egyesiltek és politikai célzattal leptek fel.
Hosszu id6én at egyediili céljuk a politikai fliggetlenség kivivasa volt, de ez nem sikerllt a XIX.
szdzad masodik feléig. Korabban nem beszélhetlink egy kulonallo olah megmozdulésrél. Az olahok
XVIII. szazad elotti torekvése, hogy népliket Erdélyben, a szekelyek, magyarok és szaszok utan,
mint a negyedik nemzetiségi csoportot elismertessék, lehetetlennek bizonyult. A francia forradalom
elott, 1789, a vlachok nem érhettek el ilyen szocialis allapotot, mivel a magyar nemesség és

székelység kotelessége volt az orszag védelme, ezért 6k élvezték a politikai donté jogot. Maganak a



magyar jobbagysagnak sem voltak ilyen jogai. Ezért a magyar kormanyok nem adhattak meg az
olahoknak, akik ugyancsak jobbagyok voltak, azt, amit sajat jobbagyaiktol megtagadtak.

Az olah nemesséeg viszont, mint a magyar nemesi osztaly tagja, politikai tényez6 volt az
orszag ulgyeinek intézésében. Az oldh jobbagynak pedig ugyanaz volt a sorsa, mint a magyar
jobbagynak. Ezen a téren nem volt megkilonboztetés. A Habsburg uralom alatt a jobbagyoknak nem
volt joguk politikai hatarozathoz. Ahhoz, hogy a magyarok elismerhessék az oldhok kovetelését, meg
kellett volna sziintetniiik a kor hiibéri tarsadalmat, de ez a fennalld6 Habsburg elnyomas miatt
lehetetlen volt. Ugyanez ellen az elnyomas ellen lazadoztunk és harcoltunk évszazadokon &t mi
magyarok is.

Itt ki kell emelnem, hogy a térok felszabadulas utan, Erdély elvesztette fliggetlensegét és
Habsburg tartomany lett. Ahhoz, hogy a jobbagy felszabadulas megtorténhessen, a tokés
gondolkodasmaodnak és az egyéni meggazdagodas versenyenek kellett volna megvaltoznia. Erre az
elnyomas alatt nem volt meg a lehet6ség. A jobbagyok még a korabbi életszinvonalat is elvesztették.
Az olah kdvetelés Habsburg sugallatra tdmaszkodott. Az volt a Habsburgok célja, hogy egyezségre
hozzéak a gorog katolikusokat a romai katolikus egyhazzal, s igy egyensulyba keriljenek a protestans
magyar egyhazzal. A terv szerint megsziiletett a kiegyezés. A Gordg Katolikus Egyhaz elismerte a
romai katolikus egyhazat, a Romai Katolikus Egyhdz nem tdmadta a gordg katolikus ceremonidkat és
papjaik meghazasodasat. 1735-ben a gorog katolikus plspok, Klein Innocent elinditotta a dako-
roman elmélet hirdetését és kinyilvanitotta, hogy mivel az olahok a dékok és romaiak leszarmazottai,
tehat 6slakoi Erdélynek, ezért minden jog, amit a tébbi nemzet élvez, az olahokat is megilleti. A Klein
plspok altal meghirdetett elmélet annyira elterjedt az utolsé 6tven év alatt, hogy mozgatoja lett az
erdelyi olah lazadasnak, mely Horia Klosca vezetésével tort ki 1784-ben. Fél évszazaddal késébb,
1848-ban, amikor Erdély ismét Magyarorszaghoz keriilt, a magyarok Habsburg-ellenes
forradalmanak eredményeként felszabadultak a jobbagyok. Minden jobbagy egyforma jogot,
szabadsagot kapott. A hiibéri rendet eltorlésekor a székelyek t6bbsége paraszt volt. Mivel minden
magyar paraszt felszabadult, és egyenlok lettek, ezzel az intézkedéssel a székelyek eldjoga megsziint.
Raadasul, mivel timogattak a magyar szabadsag-térekvéseket a Habsburgokkal szemben, kétszeresen
uldozottek lettek sajat hazdjukban. A Habsburgok els6 szamu ellenségként kezelték 6ket, az olahok
pedig elonyben részesiiltek Habsburg oldalr6l, mert megbizhatdbbnak tekintették oket. (Torok, 221)

A XVIII. szazad kiilonosképpen kedvezd volt az olahok részére, nagy magyar terlletek

bekebelezésére. Maria Terézia az 1769 és 1780 kozotti években tobb ezer katasztralis holdat



adoméanyozott az olahoknak Besztercebanya, Nagybanya és Hatszeg teruletein, azzal a
meghagyassal, hogy 6rkodnek ¢ magyar hatiarok Ovezetein. Az O6rkddésben nem mutattak nagy
erényeket a torokkel szemben. Ez a fdldadomany lett az alapja a ruman nemzeti kincsnek, és
kiinditoja lett a mozgalomnak, amely még tobb magyar fold felvasarlasat sirgette.

Az 1848-as szabadsagharc utan a Habsburgok bizonyos féldadomanyozasra kenyszeriiltek a
kedélyek lecsillapitdsara. 1 655 774 katasztralis holdat osztottak szét, foként az olah a jobbagyok
kodzott, mert a székely és magyar jobbagyokat, akik &ltalanos szabadséagért harcoltak ,,lazadok”-nak
tekintették, az olahok pedig, akik héatbatamadtdk a magyar szabadsagharcosokat, elényben
részesiiltek. A foldadomany nagy részét kozottiik osztottak ki. (Sz6lléssy, 75)

A szabadsagharc utani Bach korszakban, a megtorlas idoszakaban, amikor a Habsburgok
elkoboztak a hiitlen magyar nemesi birtokokat, e foldeket a német, szerb, oldh és tot
nemzetiséglicknek adomanyoztak.

Amikor magyar népunk fellazadt, és élet-halal harcat vivta a Habsburg 6nkényuralom ellen,
amely évszazadon éat leigazott, és megalazott benniinket, akkor az olahok fegyverrel tamadtak rank.
Miért? Azért mert egy teljes évszazadon at szerettek volna megszabadulni az erdélyi hiibéri
kotelékektol. Hatbatamadtak benniinket, annak dacara, hogy a koriilményekhez meérten tobbet
kaptak, mint amit elvarhattak. A kezdetben ezért nem is akartak elvalni téliink, és egyesiilni a
wallachiai olahokkal. A vlachok, kik hatarainkon kivil éltek, nem is jottek az erdélyi oldhok
segitségére, amikor sikerult 1848-ban leverniink 6ket. Az erdélyi olahok csupan a régié negyedik
etnikumakeént valo elismertetést kovetelték maguknak.

Kossuth Lajos javasolta, hogy a fél millic magyar nemesség helyett, a kilencmillié népet illeti
meg a politikai létjogosultsdg. Ez minden népnek, nemcsak a magyarnak, megadta volna a teljes
politikai szabadsagot. Azonban nem val6sulhatott meg, mert végul is orosz segitséggel az osztrakok
gyOztek. Az olahok ujbol fellazadtak, s védtelen falvak népeinek ezreit 6lték meg. Az olah veszély
rank nézve még nyilvanvaldbb lett, amikor Wallachia és Moldva egyestilt, 1861-ben.

Ez idében hazank a Habsburg Birodalomhoz tartozott, és Eurdpa egyik nagyhatalmanak
szamitott. Elméletileg semmi oka nem volt, hogy féljen egy most alakult, kis balkani allamtol
(Wallachia). Erdély megtartotta magyar jellegzetességét. Erdélyben minden varos magyar volt, kivétel
egy néhany szasz varost. A magyar paraszt a Nagyalfoldet népesitette be. Kereskedelmi utak,
vasutak mind magyar tulajdont képeztek. Kelet-Erdély nagy részében székely magyarok eltek.
(Torok, 222)



A XIX. szdzad vége felé az olahok novelték teriletiik méreteit, felvasarolva nagy terileteket
bankjaik segitségével. Ez idében az oldh pdpak fotevékenysége volt korbejarni a vegyesen lakott
tertleteket, és ahol észrevették a magyar gazdak anyagi nehézségeit, azonnal pénzt szereztek a
bankoktol, s a pénzt alacsony kamattal az oldh parasztoknak tovabbadtak, hogy azok
felvasarolhassak a magyar foldeket. Ugyanakkor majdnem lehetetlen volt, hogy a magyar paraszt
hasonlé olcs6 kamathoz jusson.

Malnasi Odon irja: ,,A roman bankiigyleteket a liberalis magyar kormanyok nemcsak, hogy
eltiirték, hanem Rumanianak, mint a Monarchia akkori szovetségesének — még kilon jogokat is adtak
bankok alapitasara Erdelyben. Az 1872-ben alapitott Nagyszebeni bank 40 év alatt bukaresti
tdmogatassal Erdélyben 152 fiokot nyitott. A szdzad végén 260 000 000 koronat forgat, és évenkeént
20 000 kataszteri hold foldet vasarolt 0ssze a roman parasztoknak. Romanianak a kozponti

hatalmakkal kotott szévetsége biztositotta, hogy 3-4 évtized alatt teljes szabadsaggal készithesse ¢l6

Erdély birokba vételgt.”110]

Mi, magyarok tehetetlenek voltunk ebben a helyzetben, mert a magyarellenes politikat Bécsbol
irdnyitottdk. A magyar zsidé bank uzsorakamataval kizsakméanyolta népiinket akkor, amikor a ruman
bankok segitették népuket.

Az olahok mindig benniinket illettek az elnyomas vadjaval, mivel mi magyarok Erdélyben

csak harom politikai nemzetet ismertlink el.
Sz6lléssy Sandor irja: ,,Az 1691-ben szerkesztett LipOt-féle Diploma elvben elismeri az
orszag hagyomanyat, Erdely kuilon, kodzvetlenil a csaszarnak alarendelt allapotat. Az orszag
alkotmanya kizardlag a harom politikai nemzet uralkodé rétegein és a négy elismert vallason alapszik:

katolikus, Kkalvinista, lutheranus és unitarius. Nincs tekintettel a gorogkeleti roméansagra, igy

kidomborodik a romén nemzet kettds — tarsadalmi és nemzeti — elnyomésa.”[m

»EZ az ‘elnyomas’ — ha egyaltalan elnyomasrdl lehet beszélni, — semmiképpen sem irhato a
magyar nép rovasara, hanem LipOt csészaréra, aki ugy szervezte meg Erdélyt politikailag, hogy az
orszag flggetlensége minel korlatozottabb, a bécsi udvar hatalma és politikai befolyasa viszont minél
szélesebb korti legyen. Igy maradt az orszag torvényhozo szerve tovabbra is a ‘harom nemzet’ és a
négy elismert vallas altal alkotott orszaggyiilés.” (SzOlldssy 77) Lipdt megerdsitette ezt. Az olahokat
azért nem vettéek figyelembe Erdélyben, mint negyedik nemzetet, mert amikor az alkotmanyt

megalkottak, nem volt mas nemzetiségi csoport Erdélyben, mint a megnevezett harom. A masik ok,



hogy nem egységes csoportban telepedtek be Erdélybe, hanem lassu, szdérvanyos bevandorlas
kovetkeztében. Ha szdmottevd csoportban éltek volna itt Erdélyben abban az idében, mint a
sz€kelyek, magyarok és a késdbb nagy csoportban idetelepitett szaszok, minden bizonnyal &ket is
elfogadték volna. Ez a tény is bizonyitja, hogy a dako-roman elmélet alaptalan. (Sz6lléssy, 77-79)
Helyesen tagadjuk azt a vadat, hogy elnyomtuk az olahokat. Tudott tény, — még ha egyesek

tagadjak is — mi a turéni népcsaladhoz tartozunk. A turdni nép, amikor megszervezte orszagat,
sohasem nyomta el vagy irtotta ki a meghdditott népeket. Egyszerlien megkdvetelte az
engedelmességet, és clvarta a hiiséget. A haboraban barki el6tt, aki vitézi tettet hajtott végre,
megnyilt mindenféle lehetéség. Feltornazhatta magat a legmagasabb tisztségre is. A meghoditott néep
megtarthatta nemzetiségét, nyelvét, népviseletét, vallasat. E ténymegallapitas bizonyitasara Sz6llossy
Sandor a szibériai sztyeppe népeit hozza fel példanak. Az ebben az idében még jelentéktelen,
Kisszamu szlav népcsoport ahelyett, hogy beolvadt volna a tobbségben 1év6 turani népbe, képes volt
szaporodni, s6t nyelvét nem csak megtartotta, de at is adta a hodito turani népnek. Erre jo példa az
ukranok esete. A kazarok turani népek voltak, ma szlav nyelvet beszélnek. Ez a liberalis szemlélet
folytatodott ndlunk, a keresztényseg atvétele utan is, nagyon kis modositassal. A hdsiesség értékelését
atvaltotta a keresztény odaadas. I. Istvan meghagyta fianak, Szent Imrének, hogy nyissa meg a
magyar hatarokat az idegenek el6tt, és ugy kezelje Oket, mint vendégeket. Ez azOlta is iratlan
torvényink, s az oka annak, hogy minden kis nemzetiségi csoport nemzetté¢ néhette ki magat az
orszagunk hatarain belul. Hazankban, ha a kisebbségi elnyomés valaha is létezett, az ilyen rendelet
nem magyar kiralyoktol jott. Mar I11. Endre kirdlyunk a nemzeti kisebbségeket egy egységes terileten
Ohajtotta letelepiteni. A kiralyok jovoltabol a XV. szdzad vegére a nemzeti kisebbségek megkapték a
sajat onkormanyzatukat. Ha be akartuk volna dket olvasztani, amint ezzel vddolnak, egyszerlien
szétszorhattuk volna Oket Nagy-Magyarorszag terlileten, mint ahogy ezt az egykori csehszlovak
kormany is tette.

A heves olah és magyar nacionalizmus koriilbeliil egy idében, a francia forradalom hatésara
indult el. Az oldhok fliggetlendilési vagya szerb befolyas alatt fejlodott ki. Ezt a mozgalmat a
Habsburgok magyarellenes politikaja is tamogatta.

Sz6116ssy meghatarozasa szerint a dunai népek életét megmérgezte a becsi kormany politikaja,
amely létrehozta, és a kisebbségek kozott elterjesztette a szenvedélyes magyargyiiloletet, annak
dacara, hogy ezek a népek mind egymaésra voltak és vannak utalva Ggy politikailag, mint gazdasagilag

és ez az egymasra-utaltsig folytatodni fog a jovOben is. A kulturalis engedmények, melyeket a



kisebbségek uralmunk alatt élveztek, nem tandskodnak semmiféle elnyomasrol. ,,A nemzetiségek
foldet, szabadsagot, békés fejlodést, védelmet €s kulttrat kaptak a magyar néptél.” (Szolldssy, 82)
Nem tagadhatjak le azt sem, hogy, évszazadokon at allamunk sajat nyelvii iskolat adott nekik.

Malnasi Odon irja, hogy hazank volt az elsd eurdpai orszag, amely kotelezové tette az elemi iskola

bevezetését. [12]
Az oléh nyelv kialakulasa egyes erdélyi fejedelmek érdeme, vagy biine. Mosolygd Jozsef,

egy gorog katolikus foesperes irja, A Keleti Egyhdz Magyarorszagon cimii tanulmanyaban: ,,A faj

romansag teritésére Rakoczi Gyorgy fejedelem veti rd& magat. Geleji tandcsara 1643-ban rendeletet
bocsat ki, hogy az olah templomokban a papok mas, mint olah nyelven ne merjenek szolgalni.” E
torvényt azonban nem kovethették mindaddig, amig a Bibliat nem forditottak le az olah nyelvre.
Ezért 1648-ban Fogarassy Istvan olah nyelvre forditotta a heidelbergi katekizmust, és még ugyan
ebben az évben az Ujszovetséget is. Harom év milva a David zsoltarokat. igy indult utjara az olahok
elromanositasa, egészen mas eredmennyel, mint azt Rakoczi Gyorgy elképzelte. (SzOlléssy, 83)

Szo6ll6ssy emliti Dr. Vago Pal tanulmanyabol, hogy Erdélyben mindkeét vallas, a katolikus és a
protestans is ellenezte az oldh nyelv hivatalosan egyhazi nyelvvé torténé fogadasat. Még a gorog
katolikus bukaresti plispok se timogatta ezt a kezdeményezést, attol tartva, hogy a két egyhaz kozotti
egyezség létrehozasahoz vezet majd. Félelme nem volt alaptalan, mert 1689-ben Kolonics biboros és
az erdélyi jezsuitak jelenlétében alairtdk a két egyhaz kozotti egyezményt. Ett6l kezdve az olah nyelv
lett a liturgia nyelve. Az olahok késobb felismerték a két egyhaz egyesiilésének elonyét. (Szolléssy,
83-84)

Obedinariu olah torténész irta: ,,A romanok unidja fenséges eszme volt. Anélkil a romansag
még jobban elmaradt volna. Az unié nelkil ma se volna tobb kultdrank, mint a bolgaroknak.”
(Sz6116ssy, 84)

A rumanok kulturélis elnyoméséanak vadjat konnyen visszautasithatjuk, csak idéznlnk kell
Moldovan Gergely egyetemi tanart, ki azt nyilatkozta, hogy 1857-t6l az els6 vilaghaboru kezdetéig a
rumanoknak tébb mint 3000 iskolajuk volt Magyarorszagon. E szam rovid id6 alatt 4500-ra
emelkedett. Tizendt kollégium, tizenot teologia létezett. (Szolldssy, 84-85. Dr. Vago Pal leveleibol)

A rumanok mostanaban sohasem emlitenek magyar emberbarati cselekedetet, attol félve,
hogy alapot adnak egy irredenta kovetelésnek, ezért fel kell elevenitenink a mualt ruméan

megnyilatkozasokat.



1911. augusztus 22-én a bukaresti Universul irta: ,,A magyarorszagi roman parasztok
helyzete Gsszehasonlithatatlanul jobb, mint a roméniai parasztoké, ott minden paraszt tud irni-
olvasni, és igen jO egészségligyi viszonyok kozott él.”” (Sz6lléssy, 85)

A Nemaul Romanesce 1918. januar 1-i szama szerint: ,,Egy dolog megallapithato: az, hogy a
romanok Magyarorszagon gazdasagilag jobban allnak, mint a regatbeliek. A mi parasztsagunk sokkal
szegenyebb, sokkal jobban megterhelt, és sokkal képzetlenebb, mint a magyarorszagi roman
parasztsag.” (SzOllossy, 85-86)

Az Adaverul bukaresti lap 1912. decemberi szamaban kijelenti: ,,A Magyarorszagon ¢lo
romanok hatalmas tényezot alkotnak, gazdasagilag és kultara tekintetében allanddan fejlédnek. Az ott
¢l0 parasztsag szocialis és gazdasagi élete 6sszehasonlithatatlanul jobb, mint az &romaniai
parasztsage.” (Szollossy, 86)

Az 1906-0s Bukaresti Ertekezlet en egy tablazati kimutatas szemléltette a vilag-romansag
adatait. Ez értesités szerint 1850 és 1900 kozott 309 magyar kozség valt romanna.” (Sz6lléssy, 86)

A fenti idézetek szerint elképzelhet6-e az a vad, hogy elnyomtuk a kisebbsegeket
gazdaségilag, kulturalisan és vallasilag?

M¢ég szbélnom kell a magyar hiibéri nemesség hazaszeretetének hianyardl is. Tobb tényezo
hozzajarult az oldhok magyarorszagi foldszerzéséhez. Meg kell vizsgalnunk a hiibéri nemesség és a
fopapi rend viszonyat a magyar torténelem folyaman. A tatarjaras idején és a torok elleni harcok
alatt, majd Buda felszabaditdsa utdn a Kkirdlyok, a Habsburg csdszarok és Erdély fejedelmei
németeket, szlavokat, szerbeket, totokat, ruszinokat, lengyeleket, szaszokat és olahokat telepitettek
az orszagba. A betelepitett idegenekbdl aztan magyar nemes lett, elfogadtak Magyarorszagot, mint
jOlétet add hazat, de nem ereztek — vagy nagyon kevesen — igazi hazaszeretet, nemzethez tartozast.
Természetesen voltak kivetelek is, akik sokat tettek, vagy talan mindent megtettek a hazédért. A
magyar hiibéri hercegek, grofok, barok, biborosok és pilispokdk tobbsége a foldbirtokokbdl eredd
roppant nagy jovedelmét Bécsben koltotte el és nem itthon. Nem vették észre a magyar nép
nyomorat. Nem érdekelte 6ket az orszag jovéje. Nem érdekelte Oket, ki dolgozza meg a foldjiiket,
csak az, hogy a jovedelem biztositva legyen szdmukra. Semmit sem jelentett nekik, hogy a magyar
fold lassan idegenek kezébe kerdilt.

SzO6ll6ssy irja: ,, . . . a magyar kiralyok — hogy kiralyi birtokaik jovedelmét biztosithassak, és
az odatelepitett jobbagyokat a nagybirtokosoktdl megvédjék, — mar koran autonomiaval lattak el

nemzetiségi jobbagyaikat, ami megalapozta azok nemzetekké vélasat, elszakadasi torekveset, amely



annal konnyebben mehetett végbe, mivel a nemzetiségek foként a magyar hatarokon helyvezkedtek el,
....” (Sz0ll6ssy, 87)

A magyar nemesi Magyarellenes cselekedetel koziil meg kell emlitenem egyet. A leenagyobb
erdélyi felkelés 1437-ben volt. Az valtotta ki e lazadast, hogy az erdélyi rémai-katolikus piispok, nem
termékben, hanem pénzben kivetelte a tized befizetését. Azokat, aluk pénzben nem tudtak eleget
tenni az adobehajtasnak, egyszeriien mkvizicio ala fogtak, és kikizositették az egyhazbol Kardos
Janos vezérlete alatt, a lazadok elfoglaltik Nagyenyedet és Kolozsvart, de végil 1s, a nemesi jol

felszerelt had, megerdsitve német zsoldosoklzal, leverte dket. A vezéreket kardba hnztak, a Mezoség

minden paraszt lakojat kivégeziék, és olahokat telepitettel llﬂl}-’iilﬂ'e.M

Altalanosan elfogadott tény, hogy .aki¢ a fold, azé az orszag”. Ha kevés kézben van a fold,
akkor a nemzet léte, 6nallésaga keriilhet veszélybe. Magyarorszagon az 1867-es kiegyezés idején, az
elsé vilaghdboru utan és a rovid életli Szovjet Szocialista Koztarsasdg utani idében nagyon jo alkalom
lett volna arra, hogy a foldet felosszak, és visszaadjak a fold munkasainak, de ez sohasem tortént
meg. Ugyanakkor az utod-allamokban azt a foldet, amelyet elkoboztak az egyhaztol, és amelyet a
trianoni dontés nekik adott, szétosztottak sajat parasztjaik kozott. Ezek a nacionalista utod-allamok a
foldreformot népeik felemelésére, gazdagodasara hasznaltak fel. Osszehasonlitasként, ugyanakkor a

magyar nemesség kovetelése meg Trianon utan is pénzigyi vesztesegilk megtéritéset szorgalmazta,

olyan forméban, hogy karosodasukat az anyaorszagban maradt magyar nép fizesse vissza.[14]
A fenti szemelvénybdl lathatd, hogy a magyartalan birtokos nemesség volt az egyik okozdja a
kisebbségek magyarorszagi elszaporodasanak és a magyar néep megfogyatkozasanak.
Beszelnink kell az olah beolvasztasi politikarol. Megallapithatjuk, hogy az olah
tertletndvekedeést és elrumanositast mindig egy kidolgozott terv szerint végezték. Eldszor az ortodox
popaik faradoztak az tigyért, plébaniakat 1étesitettek, majd a ruman kiraly és kiralyné a kormannyal

egyetértésben folytatta a szervezést. A gorog katolikus (ortodox) egyhaz vezet6i koran felismerték a

péngerménizmus[ﬂ ¢és panszlavizmus rombolo hatasat a dunai népek kozott. Ezért érdeklédésiiket
ebbe az iranyba forditottak, és ezen ,,-izmusok” zavartkeltését a sajat elényiikre alakitottak at.
(Sz6llossy, 91)

Papjaik elhitették a néppel, hogy minden bajnak okozoOi a magyarok, és titokban
panszlavizmus tamogatoi lettek. Az oldhok a popék ilyen irany( tamogatasaval célt ertek, megtorték

a Kettds Monarchiat, és feldaraboltak hazankat.



A GO0rog Katolikus Egyhaz a vegyeshazassagokbdl szarmazo gyermekeket mindig ruman
csaladtagnak jegyezte be. Ezzel a gyakorlattal nagyon sok magyart a népszamlalas adataiban olahnak
nyilvanitottak. Ezt a torzitast a Romai Katolikus Egyhaz is tamogatta, mert azon a nézeten volt,
hogy még mindig jobb az, ha egy magyar gordg katolikus rumanhoz hézasodik be, mint egy
protestans magyarhoz. Meg kell emliteni azt a tényt is, hogy néplinknek megvan az adottsaga, hogy
kdnnyen tanul nyelveket, és emellett rendkivil udvarias. Magyar szokas lett, ha egy olah csatlakozott
egy magyar csoporthoz, udvariassagbol mind olahul folytatta a beszélgetést. A magyar nemzeti érzes
hianya is hozzajarulhatott a fejlemenyekhez, mert a magyar romai katolikus egyhaz sohasem
hangsulyozta ki, — és még most sem teszi — ennek sziikségességét, 6sszefogd erejét, akkor, amikor a
gorog keresztények papjai allandéan nevelték, biztattak, altalanositottak a nemzeti érzést. (Sz6llossy,
93)

Abban az id6ben, amikor az olahok még kisebbségben éltek Erdélyben, lattak azt, hogy a
szaszok autonomiat élveznek, ezért minden megnyilatkozdsuk ennek elérésere iranyult.
Képzeletukben ez volt az egyetlen igazsagos megoldas a kisebbségi kérdésben. Amikor ezt
cselszovessel, megvesztegetéssel és az elsé vilaghaboru gybzteseinek segitségével elérték, akkor
haladéktalanul atalltak, a francia nemzeti eszmét fogadtak el, és azt iktattak kormanyprogramjukba.
Azonnal feladtak e terllet népakaraton mulé kisebbségi dontés jogat, és ugy kormanyoztak az
orszagot, mintha méas nemzetiség az olahon kivil nem is élne ott. Mar 1923-ban kijelentettéek: ,,A
roman Kkiralysag egységes, oszthatatlan nemzetéllam, és minden roméan faji, nyelvi és vallasi

kilonbség nélkil élvezi a lelkiismereti, nevelési, sajto és gyulekezési szabadsagot, amit a torvény

biztosit.”[16] Mindez a szabadsag azonban csak a sziiletett rumanokra vonatkozott.

Bratianu miniszter nyilatkozata szerint: ,,A kisebbségeket romanoknak tekintik.” (Sz6ll6ssy,
94) E politika kdvetkezmenye volt a nagytomegili kisebbségek elrumanositasa. 1920 6ta a nemzeti
soviniszta rumanok politikaja elnyomni a kisebbségeket, ugyanakkor a sokkal emberségesebb magyar
uralom alatt mint kisebbsegek, élvezhették a szabadsagot évszazadokon at. A ruman allamnak nem
lett volna szabad elfogadnia a francia nemzeti eszmet, mint kormanyprogramot. A magyar &llam
megtehette volna ezt évszazadokon at, de a beolvasztas politikaja helyett évezreden at megteremtette
a nemzeti szellemet, kultirat a kisebbségekkel egyetemben. Az itt ¢l0 népeket a Szent Korona
egyesitette. A hozzank, magyarokhoz valo tartozas egyéni dontés volt. Ez az egyetlen 6si magyar

korményzasi fogalom képes szabadsagot biztositani minden nép szamara, amit minden nép



megérdemel. Ez az altalanos szabadsag fennallt mindaddig, amig a pangerman, panszlav es felforgato
Habsburg izgatok meg nem jelentek. A szocialista Rumania kisebbségi politikaja sokkal jobban
elnyomta a kisebbségeket, mint az igynevezett haboru eldtti soviniszta uralom.

Az 1848. majus 2-i Balazsfalvi Gylilekezet kinyilvanitotta: ,,A roman nemzet az egylitt €16
nemzetek tudomasara hozza, hogy nemzeti alapon vald fellépése és szervezkedése nem jelent
ellenséges szandékot mas nemzetekkel szemben, ugyanazt a jogot mindenki szdmara elismeri, és
6szintén tiszteletben is akarja tartani, a kolcsénds tiszteletet viszont jogosan elvarja.
Kovetkezesképpen a roman nemzet nem akar uralkodni méas nemzetek felett, de azt se fogja eltiirni,
hogy valakinek is alarendeltje legyen, hanem egyenld jogokat akar mindenkinek.” (Szolldssy, 95-96)

Mi nagyon jol tudjuk, mar 1923 6ta, hogy milyen dszintén gondoltak az ,,egyenld jogokat akar
mindenkinek”. A szocialista Rumaénia bezaratta a kolozsvari Bolyai Egyetemet, a nagyvaradi,
marosvasarhelyi fégimnaziumot és tanitoképzOt, nem engedte megnyitni a bonyhadi, hosszufalui,

erdédi, farkaslaki, gyergyoujfalui, gyergyoszentmiklosi magyar iskolakat. Tébb magyar gimnazium

ruman szakiskolava alakult at.[L7}
A kommunista magyar kormany, melynek tébb tagja orosz allampolgar volt, nem emelte fel
szavat a 2 milli6 magyar rumaniai lakos sorsaért.
Sz6llossy utan ismertetek egynéhdny rumdénok 4ltal elkdvetett magyarellenes biintettet.

,,Balazsfalvan roman {igynokok agyonléttek egy misézé papot, aki nem volt hajlando arra, hogy

csatlakozzon az orthodox roman egyhélzhoz."[l—81 Rumanidban szamos magyart bebortondztek,
ismeretlen helyre szallitottak, és ott sokan életiket vesztették. Ez egy elfogadott mddja volt annak,
hogy megszabaduljanak a magyaroktol.

Egy megbizhato tajékoztatas szerint 16 000 magyar csaladot tereltek 6ssze, és ismeretlen

terilletre széllitottak. [19 Tompa K. Artart, egy 70-éves magyar papot a templom ajtajara szegezték

Kendilonan. A Maniu szervezet Oltanea nevii ruman vezére 400 jomodu magyar parasztot hajtott

0ssze, és fejuket egy fatuskon baltaval vagatta le.29] A szovjetek latva ezt a brutdlis magyarellenes
vérengzést — pedig Oket sem lehetett magyarbaratnak tekinteni — végul is kozbeléptek, hogy

megallitsak az 6rjongé rumanokat. Csikszeredan egy Szocsin nevii szovjet katonatisztet agyonléttek

a rumanok, amikor az megprobalta csillapitani 6rj6ngésﬁket.m1 A Maniu szervezet szdmlajara

irhatd 4000 magyar értelmiségi és a teljes kolozsvari papnevelde Oroszorszagba valo deportélasa.



Mind odaveszett.[22]

Rumaniat haborus jovatételre kotelezték, és ennek fejében hadifoglyokat kellett kildenie
szovjet munkataborokba. Ezeket a német és magyar ajku lakossagbol szedték 6ssze, jol tudva, hogy
onnan nincs visszaut. A hatalmas Duna-csatorna megépitésére szinten magyar és szekely
»hadifoglyokat” alkalmaztak. Eloszor kivalogattak az erds izmos egyéneket, késébb sor kertilt az
oregek, fiatalok és még nok kiildésére is. 15 000 magyart kiildtek e szinte Kibirhatatlan
kényszermunkara. A meger6lteté munka, a forrésag, a nagy hideg, az elégtelen ivoviz, vérhas, tifusz,

nyitott sarkunyhdban vald elszallasolas, orvosi feliigyelet nélkiili teng6dés, mind hozzajarult

megtizedelésiikhdz. Itt nem volt temetés, sirkd, csak egy meszes arok [23]

Ugy néz ki, hogy maguk a szovjet katonak is megsokalltak e kegyetlenségeket. Még Hugh
Seton-Watson, angol torténetiré is megjegyzi: ,,A roman kommunistak kivanjak a nacionalizmus
felszamolasat, de ugyanakkor — akar a cseh tarsaik — sokszor sz¢&ls6ségesebb nacionalistak, mint a két
haborti el6tti nacionalistak voltak. A roman rend6ér vagy adoszedd aligha gyogyult ki abbdl a
szokasbol, hogy a magyarokat gyanakvassal kell figyelni. Az allamgepezet és a hivatalos propaganda
a kisebbségi Gldozés abbahagyasat harsogja, de az iildozés formai nincsenek eltiinében. Az ideoldgiai
parancsuralom és a politikai elnyomas megint csak nacionalizmust sziil; a magyar parasztokat talan

nem iildozik azért, mert magyarok, de lildozhetik éket azért, mert ‘kulakok’ vagy ‘katolikusok’ vagy

egyszerlien ‘reakciosok’.”[24]
Horea Sima, egy szocialista ruman igy vélekedik a ruman politikarol:

»,Lényege . . . hogy nem a roman nép érdekei hatdrozzak meg iranyat és temeét,
hanem pillanatnyi idegen erdekekhez val6 alkalmazkodés. Sulypontja nem Bukarest volt,
hanem London, utana Parizs, azutan Moszkva. Romania kilpolitikajat kisajatitotta egy romlott
és idegenszellemii réteg, amely magahoz kaparintotta az orszag vezetését, és elsajatitotta
annak Kkincseit. Egymast kovetd kormanyaink a két haboru kozott ide-oda kapkodtak. Amikor
az angol-francia csoport volt az erésebb, vezetdink az 6 politikdjuk mellett kardoskodtak.
Mikor a németek gyoztek, elfeledték elobbi igéretiiket, és fejest ugrottak a gy6zok taboraba.
Felajanlottdk az orszdg minden kincsét és emberanyagat, de végeredményben semmit sem
adtak. A fédolog az volt, hogy Europa 0j urai el6tt szolgai alarendeltségiiknek tanujelét adjak.
Amikor Moszkva katonai a Moldva folyohoz értek, megismételték ugyanazt a szolgai gesztust:

nem az orszag érdekeit tartva szem eldtt, odadobtak hazankat prédaul az G1j uraknak, minden



feltétel nelkil, csakhogy egyéni érdekeiket és politikai allasaikat menthessék. A bolsevista
moloch azonban nem elégedett meg az orszag kincseével, a lakossag véraldozataval, hanem
kifacsart citromként dobta el az arulokat is. Ezeket a hibadkat nem lehet Ggy kikliszobdlni, hogy
megint egy 0j 1944. augusztus 2-at vardzsolunk kilpolitikdnk lat6szogébe, (ceélzas a roman
politikusoknak a Free Eurdpa tokeérdekeltség céljanak alatamasztasara), hanem egyszeriien

ugy, hogy orszagunk érdekét tessziik meg kulpolitikdnk tengelyéve, s azok kezébe adjuk a

vezetést, akik a roman nép érdekét tartjak szemiik eltt.”[22]

Az osztrdk-magyar csaszarsag idején a pangermanizmus kelt 1abra a hazankba betelepitett és
beengedett német ,,hospes” (vendégnépek) kozott. Ez volt az egyik tényezbje a tobb évszazados
békés egyuttélés megzavardsdnak. Ez az elmélet szolgalt példaval a panszlav és panroman
torekvéseknek. SzoOlldssy irja: ,,A panszlavizmus egy hatarozott célkitlizésben végzéddé fogalom:
olyan torekvés, amely — hasonloan a német "népi elmélet’-hez, minden szlav népet egy birodalomban
Ohajt egyesiteni.” ( Sz6llGssy, 110)

Nagy Péter, orosz car szerint az orosz nép uralkodni hivatott teljes Europa felett. 500 bolgar
egyetemista tanult a kiilonb6z6 orosz egyetemeken, magukba oltva a panszlavizmus ideologiajat.
Ennek a mozgalomnak hatasat észlelhettiik 1848-as szabadsagharcunk soran, amikor a kisebbségek
az osztrakoktol buzditva terlletkOveteléssel leptek fel. E program gyorsan Kiszélesedett minden
komolyabb ellenéllas nélkil. 1920-ban a Békeparancs kihirdetése idészakaban megnyerte a
hatalmasok tdmogatasat, akik hihetetlen tortenelmi hidnyossagaik kovetkeztében elfogadtak a
meghamisitott néprajzi statisztikai adatokat az ugyancsak hamis foldrajzi adatokkal egyutt, amelyeket
a csehek, szerbek és olahok nyujtottak be. A cseh Palacky széles korben elhitette, hogy finnugorok
vagyunk, es tébb, mint ezer éve akadalyozzuk az északi és déli szlavok egyesulését. Hangoztatta,
hogy a Karpat-medencében a megujuld békétlenséget mi idézziik el6. A szabadkémiives paholyok
felhasznaltak a panszlav mozgalom bomlasztd hatasat a Karpat-medencében az 6 sotét, felforgato
celjaik érdekében. Mar 1890-ben megjelent egy térkép az angol folydirat, The Truth karacsonyi
szamaban, Henry Labouchers magas rangu szabadkémiives szerkesztésében. E folyodiratot London
kilvarosaban, Collingdale konyvtarmtzeumaban allitottak ki, és azon Eurdpa jové nemzeteinek
térképe volt lathato. Németorszag, Lengyelorszag, Svajc, Ausztria, Spanyolorszag és Oroszorszag
mint koOztarsasagok voltak feltiintetve. Tudjuk, hogy ez idében Németorszag, Lengyelorszag,
Spanyolorszag és Ausztria mind Kirdlysdgok voltak. Csak hazank hianyzott a felsorolasbol, mert

ekkor mar elhatarozott tény volt elottik Magyarorszag feldarabolasa.126] £ térkép szerint Rumania
mar megkapta hazank nagyobb részét, Erdélyt és a Koros folyd teriileteit. Malnasi Odon irja:
»Amikor Wilson Amerikabdl Eurdpaba jott a béketargyalasra, az eurdpai népekrdl annyit se tudott,
mint a Foreign Office vagy a Quai d’Orsay legjelentéktelenebb referense. Mikor pedig Eurdpabdl

tavozott, arrol panaszkodott, hogy mindenki hazudott neki.”[27]



Lloyd George hasonldoképpen vélekedett az enokrél: ,,Az eurdpai hatalmi viszonyokrol még
szobatudosi ismeretekkel sem rendelkez6 Wilson a nalanal sokkal kiilonb tudasti Masaryk érvei elott

meghajolt, és azzal megpecsételte Europa és benne a Monarchia és Magyarorszag sorsat.”128]
Amikor a francia kuligyminiszter, Pichon egy jogtalan és gyalazatos egyezmeny keretében
Benes Edvarddal letrehozta a cseh emigrans kormanyt, Benes meég nem volt mas, csak kivandorolt

l'ngVéd.[&1 A békekonferencia ideje alatt Iétezett egy jol miikkodé cseh-szerb-ruman szervezet,
amely Londonban jott 0ssze Seton-Watson lakasan, hogy tamadéasaikat egyeztessek, kiterveztek,
hogy mi médon fogjak eléadni kovetelésiiket a magyar kildottseggel szemben. Taldlkozasuk és
megbeszélesiik végeredményeképpen Benes, Bratianu Veznicss, Tardieu és Seton-Watson figyelmen
kivil hagytdk Wilson tizennégy pontjat. A francia kilpolitikai hivatal, a Quai d’Orsay, nem tudta
magat fiiggetleniteni ¢ csoport befolyasatol. Ez idében hazank delegatusai nem vehettek részt a

békekonferencia targyalasain, nem vedekezhettek, a dontest nélkilik hoztak meg.[&l Azok, akik a
trianoni dontést meghoztak, ,,magas jutalomban” részesiltek. A francia tabornok Berthelot 1922.
oktéber 24-én Rumaniaban egy magyar nemes foldbirtokat kapta meg. Seton-Watsont kinevezték a

Londoni Egyetem tanarava. Ezt a poziciot el6z6leg Masaryk toltotte be. 311 Sz6lléssy szerint ez
szégyen arra, aki kapta, és a kormanyra, amely ezt megengedte. Az ¢ls6 vilaghaborti utan a
béketargyalas ideje alatt Parizs lett a megvesztegetes vilagvérosa. A francia politikat azok a
politikusok és irok iranyitottak, akiket konnyen lehetett megvesztegetni. A sajtot Praga, Moszkva,
Bukarest és Belgrad fizette le.

A francidknak a németektél valo félelme is hozzajarult az olahok sikeréhez Erdély
bekebelezését illetben. Ahelyett, hogy a franciak valamiféle megoldast kerestek volna a németekkel,
akik ugyanazon a kulturalis szinten voltak, mint 6k, egy Eurdpan kiviili hatalomhoz, Oroszorszaghoz
fordultak segitségért. Ezt a segélykérést egyszer mar megtették a Sedan-i vereség utan, 1870-ben.
Nem vettek észre, hogy az oroszok minden alkalommal nyugatabbra toltak hatarukat. Ez a
németellenes érzes mindenképpen hozzajarult a franciak trianoni dontéséhez, amit foleg Clemenceau

és Tardieu képviselt, és nyilvanvaloan hazank maésodik vilaghdboru utani ,,megbilintetéséhez” is.
SzO6llossy meglatasa szerint a ,,bilintetésben” még az is kozre jatszott, hogy utolsdé emberig hiiségesen
kitartottunk a németek mellett, a szdvetségesek ellen. (Sz6lléssy, 119)

A sajto tdmogatta a németellenes francia megnyilatkozast. Szoba sem Kkerilt, hogy nekiink
magyaroknak nem is volt mas lehetéségiink, mint védekezni az orosz-ruman-szlav térhdditas ellen.

A lefizetett sajto az 0j helyzetr6l, melyet 6k maguk készitettek Trianonban, irja: ,Bar a
felszabaditott népek uralnak most minden idegen népcsoportot s az utobbiak kovetelesekkel Iépnek
fel, ezek a kovetelések egyaltalan nem jogosultak egyetlen esetben sem. Igy senki sem tagadhatja az
igen kézzelfoghatd haladast, amely a nemzetiségekkel szemben bekovetkezett. Ujabb lazadasokra
ezert nincsen ok s a részletkérdések fenntartasaval alszenteskedes nélkul allithatjuk, hogy az Uj

Eurdpa hatarai tagadhatatlan haladast jelentenek a népek jogi tekintetében,”132]

Ez a lefizetett sajtd véleménye! A francia politikusok és eértelmiségiek, mint Leon Noel,
Charles Roux, Bernard Lauvergne és a Le Monde cimii ujsag szerkesztéje Beuve-Méry mind egy
veleményen voltak az utod-allamok és a kisebbségi sors kérdéseben. Beuve-Méry még meg is
kérddjelezte, hogy ez a banasmod elég-e egy végleges megoldashoz, mivel a rumanok meghagytak fél
milli6 magyart ruman teriileten. A francia politikus Des Cotes egyszerlien azt javasolta, hogy

csehesitsék el a Csehszlovékiaban maradt magyarokat.[ﬁ1 Itt nagyfoku képmutatast latunk. A
franciak kifogasoltak, hogy ragaszkodtunk a magyar nyelvii kisebbségek iskolai nyelvi oktatasahoz —
amely a magyar allam hivatalos nyelve volt — akkor, amikor engedélyeztiik sajat nyelviik hasznalatat
is. Ez a szabadelvii tiltakozas abbdl az orszagbol jott, amely elsOnek hirdette meg a szabadséag,



egyenloség, testvériség jelszavat.

A RUMAN NEP ES NYELVE

Ebben a fejezetben bemutatok két egymaéssal cllenkez6 nézetet a ruman név eredetére
vonatkozoan. 1878 utan a ruméan nev lassan kiszoritotta a ,,vlach” nevet. Az egyik a nyelvészet
nézete, a masik a politikai irodalomé, amely allandoan tamogatja a ruman kormany nezetét. A
romanticizmus koraban megsziiletett a dakd-roman mitosz. Az 6 elméletiik szerint a vlachok voltak
Erdély 6slakoi, a dakok és a romaiak leszarmazottai, igy Kizarolagos joguk van Erdély birtoklasahoz.
A mult szazad masodik fele, az Gn. klasszikus kor, amely megkérddjelezett minden torténelmi adatot,
amely legendara és hazafisagra épiilt, csak azt fogadta el, amelyet kutatas el6zott meg. Ez idében
szdmos komoly tudomanyos kutatd, nyelvész tanulményozta az olahok eredetét, mint példaul R.

Roessler, C. Gooss, Hunfalvy Pal, L. Rethy és masok.[34] A tanulmanyok megéallapitjak, hogy
Aurélius, rémai csaszar Kr. u. 257-271 kozott kivonta 1égidit Erdélybdl és a Dunatol délre telepitette
Oket. A bizanci kronikdkban Kr. u. 579-t61 folytatdlagosan van tudositas a vlachokrodl egészen a XIV.
szazadig. A vlachok templomi nyelve kozeli kapcsolatot mutat a macedoniai nyelvhasznalattal. A
vlach nyelv erés szlav befolyast mutat, és kapcsolatot az alban nyelvvel. Egy méasodik nyelvész
csoport M. Gaster, G. Moldovan, Sextil Puscariu, C. Weigand, G. Murnu és masok, a vlach nyelvet
kutatva a bizanci kronikék alapjan indult el, tanulmanyozta a nyelv foldrajzi elhelyezkedesét, és
megprobalta rekonstruélni az eredeti ruman nyelvet. (T6rok, 205)

Tanulmanyozva e kutatok munkait, Torok Sandor megallapitja, hogy a ruman nyelvben még
arnyéka sincs a dak nyelv befolyasanak. Ugyandgy nincs semmi nyoma azon nepek nyelvének sem,
melyek a romai terlet kiiiritése utan e teriileten éltek, igy mint hun, got, gepida, avar, beseny6 és
kun. Torok Sandornak van egy érdekes észrevétele: ,,A roman nyelv, elemeit tekintve, Gjlatin nyelv,



mely kezdeti stddiuméban az olasszal tortént egyiittfejlodésre enged kovetkeztetni. Az alapnyelv
szavait a latin accusativusbol képezi, mint az olasz, a latinnal szemben nével6t hasznal, s ezt a latin
ille, illa mutaté névmasbol képezi, mint a tobbi Ujlatin nyelv (olasz il, la, francia le, la), de nem a
fonév elott, hanem mogotte alkalmazza. Ez a sajatsag csak az alban és a bolgar nyelveknél talalhato
meg. Alakra az alban hasonlit a roméanra, a bolgar csak elvben.” (Torok, 205) A rumén es olasz
szamnevek tizig hasonlitanak egymashoz, de onnan felfelé a ruman szdmnevek mar az albanhoz
hasonlitanak. Torok azt kovetkezteti ebbdl, hogy a ruménok Osei szoros kozosségben éltek az
olaszokkal egész addig, amig a tizig valé szdmolast elsajatitottak. Ezutan pedig kdzelebb kerlltek az
albanokhoz a Balkanon, ahol megismerkedtek a tizen feliili szamnevekkel. (T 6rok, 206)

Tehat a rumanok szamneveiket az olaszoktol és az albanoktol tanultak. E feltételezest a térténelmi
adatok is tamogatjak. Kr. u. 976-ban Kasztré eés Preszpa gorog teriileten Baziliosz, a bizanci csaszar
elleni bolgar tamadas kovetkeztében, az egyik bolgar vezér, David vereséget szenvedett, kozel az
alban hatarhoz, a Blach-ok altal, kik e terllet lakdi voltak. (Blach > Vlach > Wallachian). Els6

alkalom, hogy a torténelem emliti e nevet.[32] Gyoni tortenész szerint, Kekaumenosz ,,Strategikon”
cimi irasaban emlitést tesz arrdl, hogy a vlachok a telet a Pindusz hegységben és a Thesszéliai
alfoldon Gorogorszagban telelik at, a nyarat pedig a bulgariai Grammosz hegyekben, a Nerecska-

alfoldon, a Bisztra-hegyekben és Sardagon.@l

1020-ban Il. Baziliosz cséaszér elrendelte, hogy a vlachok, kik a bolgarok teriiletén éinek, az
ochridai puspok fennhatdsaga ala kertljenek. Ochrida, Maceddnia és Albania hatara mentén létezett.
A rumanok egyhazi nyelve 1715-ig a bolgar-szlav nyelv volt. Ez egy céfolhatatlan bizonyiték a dako-
roman folytatdlagos ottlét ellen.

A XI. és XIV. szazadok kozotti idoben Thesszalia hivatalos neve ,,Megali-Viacia” (Nagy-
Wallachia) volt. Komnenosz Alexisz csaszar 1097-ben Ujra telepitette a vlachokat, a Chalkidik-
félszigetr6l Peloponnészosz-ba.

1130 és 1260 kozott ,Vlachianak” hivtak. Ezt az ismertetést az Arpad-hazi levéltarban

talaltak. 13 1186-ban a bizanci csaszéar Angelosz 1zsék, nagyon megadoztatta a bolgarokat és a
viachokat, ezért két vlach testvér, a ket vezér, Calopeter és Oszen, fellazadtak a csészér ellen.
Leveretésiik utan a vlachok a Duna északi oldalara telepedtek le, a kunok kozé.

1208-ban az 6sszevont bolgar és vlach had csatat vesztett a bizanci csaszar ellen. A

Philippopolisz-t6l délnyugatra él6 vlachok a csaszar jobbagyai lettek.[38]

1234-ben a vlachok, egyhdzuk altal szervezve, nagy tdmegben jottek Havasalfdldre. 1247-
1257 kozott habora folyt a viachok es a gorogok koézott, a Rhodope hegység kdzeleben, mely gordg
gybzelemmel végzOdott. Az egyhdz jegyzdje Ansbert értesit, hogy Szerbia északkeleti részén gorog,
szerb, bolgar és vilach tamadas ért egy keresztény hadat. E terilet neve Szofia, és a kovetkezd

telepiilések neve: Vakarel, Paserel, Cerecel, Chorul, Karnul, Murgas vlach jelenlétrél tantiskodik. 1391

A fentiek figyelembevételével, a szakemberek arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a ruman
nyelv a balkdn félszigeten, Tréakia és Macedonia térsegében alakult ki a kozépkor kezdetén. A
legkorébbi irott emlék a Kr. u.-i 579-bél szarmazik, de ezt a rumanok nem fogadjak el, mert
fenntartjak azt a nezetet, hogy Erdély volt szarmazasuk eredeti helye.

A ruman szakemberek a nemzetkozi ellenvélemény hatadsdra modositottak a dakd-roman
folytonossagi elméletiiket. Mindamellett a politikai célzati elméletbdl fenntartjak azt a részt, amely
nézetik szerint aldtdmasztja az Erdélyhez valo jogot. Originea Rominilor cimii, 1925-ben kiadott
munkajaban, Philippid ruméan torténész azt a nézetet timogatja, hogy a ruman nép ugyan a Balk&anon
alakult ki, de Erdélybe a VII. szdzadban érkezett. Ezt minden bizonyitas nélkul allitja. Azt a nézetet
Ohajtja fenntartani, hogy a rumanok a magyarok hazatérése, tehat 896 elott mar Erdély lakoi voltak,




és igy jogos a veliink szembeni kovetelésuk.

G. L. Bratianu, egy méasik ruman kutatd, szintén bizonyitékok nélkil azt probalja elfogadtatni,
hogy egy Uj vilach telepes csoport csatlakozott az eredeti dako-romén telepesekhez Erdélyben.
Amikor L. Tamas meggy6zden visszautasitotta e feltevést, Bratianu megvaltoztatta elképzelését, és
kijelentette, hogy a népek, akik a Duna mind két oldalan éltek, folytonosan cserélték telepulés
helyiket, az egyik oldalrol a masikra koltoztek, és a XIIl. szazad kezdetétdl a vlachok

visszakoltoztek Erdélybe.[4—01 A nem latin nyelvi jellegzetességet a nomadok réhatasanak
kovetkezményekent tiinteti fel. M. Friedwagner megcafolta Bratianu elméletét mondvan, hogy
vandor nep képtelen megvéltoztatni a latin nyelv jellegzetességét. A vlachok Erdélybe vald
megerkezését a XI1.-XI1l. szazadokba helyezi.

ToOrok Sandor alatamasztja ezt a kijelentést, és megtoldja, hogy meg ideiglenesen sem élt
ruman nyelvii nép Erdélyben a XIII. szazadot megel6z6 idében. E. Gamillscheg rumén nyelvész
szerint a ruman nyelv a Balkénon alakult ki, Albania terlletén. Ez a daké-roman szarmazas ellen vall,
de mivel ezt nem akarja tdmadni, s6t tdAmogatni Ohajtja, ezért azzal a javaslattal j6tt eld, hogy a

rumanok egyik aga, a moc nép mar Erdélyben, az Erchegységben élt 1800 év ota.[41]

A dako-roman elmeélet a moc nép rémai hangtani szerkezetére tamaszkodik. (Mindannak
ellenére, hogy a ruméan nyelv hangtani szerkezete nyilvanvaléan szlav.) Gamillscheg a ruman nyelv
allitolagos romai eredetet egyetlen szora épiti fel: ,,rarunchiu” (vese) E szo éllitdlag a latin ,,ren” sz0
szarmazeéka, de ez a sz0 ,,rarunchiu” nem hasonlit egyetlen més latin alapi nyelv ’vese’ szavahoz. A
francia vesét kifejez6 szo ,,rein”, amely sokkal inkabb hasonlit a latinhoz, mint a ruman ,,rarunchiu”.
Az olasz ,reni” szot hasznalja, melynek értelme agyék. A spanyol ,rinon”-t ir. A spanyolban a
vesekd ,,calculo renal”. Torok Sandor kérdi: lehetséges-e, hogy a ruméanok csak egyetlen szora
épithessék fel bizonyitékukat, mely szerint 6k Erdély eredeti lakoi, akkor, amikor sok mas igazolt
ténybeli adat az ellenkezdjét bizonyitja?

Itt k6zIom a rémai uralom idétartalmanak felsorolasat az Olaszorszagon kivuli terileteken.
(Torok, 211)

Elromaiasodott teleplilés maradt fenn.

Bosznia — 576 év ideiglenesen
Macedonia — 576 év nem maradt
Hellas és Albania — 495 év ideiglenesen
Gallia — 465 év maradt
Egyiptom — 425 év nem maradt
Pannodnia — 390 év nem maradt
Szerbia és Bulgaria —381 ev ideiglenesen
Britannia — 364 év nem maradt
Orményorszag — 305 év nem maradt
Décia — 150 év nem maradt

Décia volt az a terllet, ahol a latinosodasnak volt a legkisebb esélye.

Capidan, egy masik ruman nyelvész, szintén megallapitotta, hogy a dako-roman szarmazasi
elmélet helytelen. Meglatasat a kovetkezéképpen tamasztotta ala:
»l. A'roman nyelvnek négy &ga van, ugymint

1. Dakd-romén (a mai Rumaniaban, tehat egykori Daciaban)

2. Arumun (Macedoniaban)

3. Meglenoroman (Bulgaria déli részén)

4.  lIsztro-roman (az Adria-tenger eszaki partjan Pola koril)

A négy ag hatarozott egyezései kozos fejlodésre utalnak. A déliek nem szarmazhattak



északrol, tehat az északiaknak kellett délr6l szarmazniuk.

Il. Az alban hatas a roman nyelv négy aga kozott leger6sebb a ‘dako-roman’-ban. Mégpedig a déli-
alban nyelvjaras! Mivel az albanok a Balkan félsziget déli felénél északabbra sohasem laktak, a
roman Oshaza az Ochrida-t6 t4jékan keresendo.

I1l. Szlav elemek atvétele az Gsszes dgakban megtortént, még az arumunban is, mely évszazadok ota
gorogok kozott élvén, szlavokkal nem érintkezik. Ez a szlav atitatddas az Albaniaval szomszédos
szlav nyelvi teriileten, tehat Macedonia bolgar-szlavjai kozott kellett végbemenjen.

IV. Az erdelyi roméansag a legujabb korig az ochridai plispokség hataskorébe tartozott, holott a roman
vajdasagokban, Bulgariaban, Szerbiaban kozelebbi gorogkeleti plispokségek is voltak. Ez csak ugy
magyarazhatd, hogy az erdélyi romanok Osei az alban-macedon hataron 1évé Ochrida to0
kornyékérdl vandoroltak Erdélybe.” (Torok, 212)

A vita eld6lt, mondja G. Stadtmiiller, O. Milterstrauss és S. Dragomir, mivel a felsorolt torténelmi
és nyelveszeti adatok elfogadhatatlanna tettéek a dako-roman elméletet. Dragomir kijelenti, hogy
nagyon kevés olyan ruman néev létezik, amely eredetileg ruman lett volna, és ami van, az mind a
X111 szdzadbdl szarmazik.

Mivel a ruman 6shaza kutatasanak rendkiviil Kiterjedt irodalma van, ezért ennek csak egy nagyon
Kis részét tudom ismertetni. A kiadok valogatas nélkiil megjelentetnek kutatasi kiadvanyokat, anélkil,
hogy meggy6zodnének azok hitelességérél. Megjelentették Bratianu elméletét is, amely a Duna egyik
oldalarél a masikra valo attelepllés, helycseréles elképzelését  magyarazta. Kuilonosképpen
sajnalatos, hogy a lexikonok sem ellenérzik a kutatas helyességét, és a kozolt téves adatokat
tudoméanyosan megalapozott és elfogadott tenyekként tintetik fel.
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