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Elészo6

A magyar torténelem tele van tiltott pontokkal,atytabukkal, amelyek hivatalosan nem
érinthetk, nem kutathatok és nem targyalhatdk, amelyek mlegzitik a nemzeti 6nazo-
nosulast, mert megakadalyozzak az egyént abbary, dnégrténelmi cselekvések tanulsa-
gait levonva, a sajat helyzetére vonatkozo, a saglekedeteit megitékovetkeztetésekre
jusson.

Sokan hajlamosak legyinteni erre, mondvan: ugyamrkiekel a mult a huszadik szazad
végen, amikor az egyendet¢haladasaban alapjaban véve csak a siker szamikipracsak
az boldogul, aki a modern vilag modern eszkdzeibkolja. Pedig ez olyan logika, mint-
ha azt mondanank: nem az a fontos, ki fogja a lkazébkardot vagy éppen a kalapacsot,
hanem az, hogy mennyire korsker kard vagy a kalapacs. A tudas pedig - ha mégis m
szaj - csak konkrétan a kard vagy a kalapacs hiedanak ismeretére korlatozédik, s e
szempontbdl érdektelennek latszik mondjuk annaleista, hogy kik voltak az etruszkok.

Es valéban, egysdei alkusz, nemzetkozi széval mondva: brokerétkatszélag nem
segiti eb az antik kultira ismerete, csak az, h@zsdei vilag ismereteit birtokolja; ugy
tetszik, ez utobbi az elégseéges és a sziksegeéwefar alrehaladashoz. Kovetkezéskép-
pen a broker ugy véli, helyesen teszi, ha nem érdekult. Ezt a logikat ésiti az agyne-
vezett liberdlis valdsagfelfogas, amely szerinb&lbokozott a nemzet, a nemzetiesség, az-
az a nacionalizmus ideje letelt, ma - miként aikkaRbmaban - csak polgarokrol lehet be-
szélni, nevezetesen vilagpolgarokrol, akiknek addifsn egyéni jogai vannak. Igaz, a libe-
ralis szemlélet is elismeri a nemzet fogalmat, skanint nemzetiséget, amit az altalanos
polgari jogrenden belll éppen Ugy egyénként keailt az egyes embereket.

A parhuzam annyiban indokolt, amennyiben R6ma bsetés impériumrol, birodalom-
rél beszélink: ez helytallénak latszik ma is, ami&gy Uj gazdasagi vilagbirodalom bon-
takozik ki ebttiink. Erdekes és kiméletlen azonban e parhuzartatasa. Rémat nyomta-
lanul elsdpdrték az dntudatra ébfdshrbar eurépai nemzetek, de legalabb annyira a mo-
dern Eurépa 0j vilagképe, a katolicizmus. Egy smiht szaz: a vilagpolgar nem érezheti
magat nagyobb biztonsagban ma - amikor a térténe@tozasai mérhetetlendl gyorsab-
bak, mint az antik vilag idején voltak -, mint énette magat a rémai polg&).nem me-
nekilt meg. Vajon megmenekiilhet-e a modernkor pidgara? A valasz valtozatlan:
nem. Megmenekiilni csak az fog, aki két biztos fagodl horgonyozza le materialis Iétét
a szellemi-lelki valosagba. Az egyik fogddzo Istamasik a nemzet.

Ugy tetszik azonban, semmi sem elavultabb a szekélédon: vilagban, mint e két ér-
ték, ahol Isten helyére mar nem is az ember - mimblsevista utdpiak ugynevezett ,szo-
cialista embertipusa”’, egyfajta voros Ubermenschanem az eszkdz magasztosult fel.
Elég, ha a korszérruhak, illatszerek, autok koruli felhajtasra goluhd: ma mar nem az
egyén dont, hanem a divat hatdrozza meg, hogymigken ruhat, illatszert, autoét kell va-
lasztania. Az eszkoz fétissé valt, az eszkbzzeb bégyén pedig eltorpllt, hasznalo-
fogyaszto lett béle, statisztikai tomegelem. Senkit sem érdekely &fjk és egyre job-
ban s#kll6 kivalasztott réetegen kivil - az egyén szellemieid tulajdonsagainak pénz-
ben, eszkdzben, anyagban ki nem fejezlgetékrendszere, senkit nem éerdekel a kultara
egésze, mert elhiszi, hogy ha jobb és kofdrekalapacsra cseréli a tegnap még jobbnak
és korszdibbnek szamito kalapacsat, akkomaga jobb és korszéab, ezaltal boldogabb
szakemberré valik. Gondoljunk masiledz ugynevezett tartdés” fogyasztasi cikkek ész-
veszt sebessdgelértektelenedésére. Korulbelll tizszer annyigdartd munka atlagjo-
vedelme melletti megtakaritasbdl fizeihdéd egy korszel autd, mint amennyi il alatt
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elértéktelenedik. A gazdagsagot pedig csak abbaik ningy egy adott orszag atlagpol-
garanak hany évet kell aldoznia erre.

Az anyagi viladg 6rdogi korésl - dolgozz még intenzivebben, hogy meég tébbet fo-
gyaszthass, mialtal még nagyobb igényeid lesznekp®g tdébbet dolgozol majd még
nagyobb fogyasztasert... csak az tud kitorni, akidlismeri az egyén szellemi és lelki
tulajdonsagai fejlesztésének edsllegességetAzokbol az emberekih lesznek ugyanis az
adott torténelmi korszak kivaltsagos véizeakik az éppen a fenti okokbol legdragabb is-
kolakban a legmagasabb s#irnidast szerzik meg, mert mar csak ékses kivalasztott
réteg tudja, hogy az anyagi vilagban valojabanfegyitott aranyossag érvényestul: ahogy
okosodnak a szerszadmok, ugy butulnak a hasznaldik.

A honvisszafoglal6 magyarok harci ija hasznélataglakjatitdsahoz évtizedek kellettek,
mig egy korszér géppisztoly hasznalatat par perc alatt meg ledretlni. Az 6kori fold-
miives meg istenként uralta a maga vilagat, tokélieteghangban koérnyezete targyi, szel-
lemi és lelki valosagaval, a ma ndgazdasagi hagylzemeében egy munkas mar csak milli-
omodrészeét latja at annak a targyi vilagnak, énkorilveszi, a szellemi és lelki kérnye-
zetol pedig joszerivel mar semmi ismerete ninkgényleges tudas tehat egyfél elér-
téktelenedik, masfebl elérhetetlenil draga, s tovabbra is az egyetlerukcs a kivalasz-
tédashoz.

Mert ma sem lehet az emberiség ura, aki nem latjat@ valésagos torténések 6ssze-
fuggéseit, aki nem érti, hogyan €s miképpen hat az anyagi dimenzié a szellemi és a
lelki dimenzidkra, és viszont.

Ez az ezredforduld legnagyobb ellentmondasa, détedyez az a titok, amelynek réveén
megeérthet e kulonds, rejtélyes korszak, ugyanis az idédkthsa nemzetekre is igaz: az
anyagi gyarapodas versenyében latszélag a moderalis - anyagelyv - demokraciak
eszkozei a leghatékonyabbak,&tdekes modon mégis azok a nemzetek uraljak aotjlag
vagy legalabbis vannakdéelydsebb helyzetben a tobbieknél, ahol a nemzedistual nem-
zeti 6nazonossag, nemzeti vallas és emlékezet mégkattebb a tobbinél.

Ugy tinik fél, hogy a siker zaloga a nemzetek kozottiseeyben hatarozottan nem a
modernség, hanem - ha szabad igy fogalmaznankonzervativizmus,& az ortodoxiat
iIs magaba foglalé fundamentalizmus. A tudas tehgnokulcs, amely a malt ismerete
nélkul hasznalhatatlan. Ahol pedig tiltott pontakmak egy nemzet maltjaban, ott meg-
nehezil vagy majdnem reménytelenné valik e madikiss hasznalata, s a nemzet a tal-
élési versenyben lemarad.

Nem azt kell tehat kérdezniink, hogy ugyan mi hasama multbéli dolgok ismereté-
nek, hanem azt, hogy ha nincs tulélési esélye aralakhem térekszik az egyetemes tu-
dasra, vajon miért van mégis az, hogy a tudaszadég - értéktelenné valt. Miféle latha-
tatlan hatalom kényszerit bennlinket arra, hogyakatjuk, amiték akarnak, azt lassuk,
amit latnunk kell, s nem azt, ami a valosag? Miféde titokzatos tarsasagok jatékszerei
vagyunk mi, az ugynevezett liberalis demokraciassbpott, elszigetétidtt szavazopolga-
rai? E kérdésnek a kifejtése koteteket emésztdnd&lgy is mondhatnank, e kérdés
megvalaszolasa nem masra, mint magara a tortérehedinr Nevezetesen arra a torténe-
lemre, ami éppen most, vellnk és altalunk térténik.

Vannak a magyar multban félig tiltott pontok isyan lezaratlan térténelmi perek, ame-
lyekben a végsitélet még mindig varat magara. Mit kerestek Earéperte a ,kalando-
z6” magyarok, s miért nem tudta senki megallitdkat hetven éven at?

Miért tartjuk tragikusnak az augsburgi ttkozetenjlkor az a mai Németorszag kozepeé-
ben van, s utana Botond még betorte Bizanc kapijavdlt Tonuzoba? Miért halt meg
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Koppany? Ki és mért vakittatta meg Vazult? Honnaed &s hova lett a rovasbstma-
gyar irds? Miért halt meg Szent Imre herceg? Mieinvedett napokon at iszonyatos ki-
nokat a haldoklo Matyas kiraly? Ki 6lte meg Zrimyiklost? Kinek volt igaza végsso-
ron, Széchenyinek vagy Kossuthnak? Aruld volt-eg@grArtir? Mi koze volt a szazad-
fordulén ide bearamld és sebesen asszimilalodddzaéghak a szazadekommunista
mozgalmaihoz? Ki volt, mi volt vitéz Nagybanyai oy Miklés? Vagy egy egészen ko-
zeli példa: Antall J6zsef minisztereln6k dramaidtéré megitélése még az ugynevezett
nemzeti-konzervativ tdboron belll is. Vagy az 1894szavazas dobbenete, amikor a va-
lasztasra jogosult szavazok azon diktatorikus igalierst juttattdk demokratikus aton ha-
talomra, amelyil négy évvel korabban ugyancsak demokratikus Gtegsrabadulni ki-
vantak. Esa legdramaibb kérdés: ki volt a magyarok Nagyboldogsszonya?

Vannak aztan hamisan megjel6lt értékek, amelyaiteszodrténelmi ketis latast okoznak
azzal, hogy latszélag igaz, declanézésre megis félreérthigelet mutatnak fel a ,te is
mas vagy; te sem vagy mas” gondolat elmét gyilkogkaja szerint. llyen példaul a ma-
gyar millennium-program propagandaja, amit a kopdéloan inditott Gtjara a politika. E
program két szamra és két lret alapozdodik A két szam, 1000 és 2000, a két petlig
MM, ami a romai szamok korében éppen 2000-et jeMiM egyenb Magyar Millennium
egyenb kétezer. Mi a baj ezzel? Csak az, hogy a magyamiéag nem ezeréves, hiszen a
jelenleg hivatalos térténelemszemlélet sem maitkelhi az igynevezett 895-6s ,honfog-
lalas” tényét, amelynek ezredforduldja, azetsagyar millennium 1896-ban volt. Azért
akkor, mert 1895-re nem készlilt el a pesti millamiépitkezések legnagyobhive, az
Andrassy ut. Ugy tetszik, mar szaz éve is fontosaliba pesti izleti érdek, mint a torté-
nelem A bizniszlogikat kovetve nem 1995-ben, had®®6-ban Uinnepelte Magyarorszag
az ugynevezett millecentenariumot, azaz az arpgjdivbtel 1100. évforduldjat.

Hogyan lesz az 1100-bol 1000? Hogyan csuszik ehgyar millennium az idben 105
esztendt?

A dolog egyszdr. a kronikdk szerint 1000-ben tortént meg Szentlskiraly megkoro-
nazasa, s a vulgartorténetiras ezt az eseménybsigana magyar allamisag megszileté-
sével.

Ami persze teljes képtelensduszen ugyan el tudnank-e képzelni azt, hogy egyitiv,
az allam fogalmardl semmit sem tudd nép egyszér szakit a torzsi életformaval, kiralyt
koronaz, s attol fogva allamot alkot®&é gytlevész horda, utana korszalam? Ez tel-
jes képtelenség.

Szent Istvan megkoronazasa valéban szimbolikustfelédi, de nem ezért, hanem mert
a Szent Korona hazatért, és ismét a nemzet folé&edwdt tobb évszazados bujdosas utan.
Ennek valéban éppen ezer esztendeje lesz 2000shem is lehetne szebb tnnep, mint
az, hogy 2000-ben, Jézus Krisztus jelképes szul@pgdn a Szent Korona, homlokan Jé-
zus kiraly képével kikeruljon muzeumi fogsagabodlisszakeriljon oda, ahova valé: a
legnagyobb méltésagba.

A keresztény vilagban egyetlen olyan szent targy, emnely a megtestesilt Istent, a fel-
tamadott Jézust nem a halal pillanataban, a kemesiaggve, hanem eljévebhdicsisége-
ben, a Vilag Kiralyaként abrazolja, aki bal kezélaenElet Kényvét tartja, s jobbjat ma-
gasba emelve kdszont és ald egyszerre. Ez a szggtd magyar Szent Korona. Tekint-
suk-e véletlennek, hogy a honvisszafoglalas kookbiol nyakban viselt keresztek tucatjai
bukkantak &, amelyeken a kereszt sokkal inkdbb a ragyogo miapbsluma, s az étte
allo, két karjat aldasra endedlak sokkal inkadbb a diadalmas Isten, mint a sedhyézus?
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Eleink tudasa olyan mélységesen mély, mint a mitjakOk nemcsak hitték, tudtak is az
lgazséag eljbvetelét. Ezer, kétezer, ttezer, tiZeYan-e egyaltalan feneke a magyar malt
katjanak?

A magyar allamisagot alavaloan félreértelmezik agl Mirde®i. Nyilvanvalo, s torté-
nelmi ismereteink ma iséwen vannak arrél, hogy Szent Istvan kirdly apjazétejede-
lem uralkoddi udvart tartott, térvényekkel iranyftoa magyarsagot, miként ézapja, s
annak apja is, vissza a hazétédrpadig, akit az egyes magyar néprészek vezéyesear
balyos demokratikus aktussal maguk folé megval#skios ezt igen sulyos allamszérz
désben - vérszeddésben - rogzitették az antik demokracia szabépeint.

A vérszerpdés onmagaban bizonyitjia az allamisadgegy szerédés megkotéséhez
ugyanis jogi kérnyezet, jogismeret, jogtapasztaatami a legfontosabb, az allampolgarok
részéél jogtisztelet és jogkovetés kell, ami az allamisddkilozhetetlen feltétele. Ugy is
mondhatnank, ha nem lett volna, éppenhogy Arpaaéitak volna ide az allamisagot,
méghozza annak legfejlettebb formjat, azt az agikokraciat, amit a vilagtoérténelem
érdekes médon csak Romabdl ismer, holott a hung&érek tanacsat s a kozottik kotott
szerddest, a valasztott uralkodé kijeldlesét etz egyertlk kozott) ugyan miért ne ha-
sonlithatnank a romai szenatus gyakorlatahoz, lsehaagos ismereteinket a romai joghoz
viszonyitanank, nem ismerhetnénk-e fol az ugymantdyglalé magyarsagban égi jog-
rend legfontosabb elemeit? Mar nem is kérdés, ket elébb: a hun vagy a romai jog-
allamisag; hogy melyik tanult a masiktol, hiszetbaénelem erre dven adott feleletet.
Csak éppen ezt a szalat ugy tunteti fel, mint areldygakadt valahol a végtelen mult sz6-
vetében.

Allamisag? Az allam a tarsadalomban lébezle annak egés#¢imegjelenésében kiilon-
valo, rendfenntarté és védekdrnkciokat gyakorlo intézményesitett szervezet.

Arpéd tudta, ismerte és gyakoroltatta ezt. Anonymiat majd latni fogjuk, éven szol-
galtat adatokat erre. Erdemes figyelni Kolozsvaar@pierre Endre okfejtéseit. Kivilaglik
beblik az antik allamisag intézményrendszere is, n#égdak kdzvetetten. Rendfenntarto,
védeked, jogszolgaltato alakulatok és szervezetek sejléalek kozépkori szovegben. De
ha Arpad nagykiraly tudta mindezt, tudta és gyakarapja, Almos isOk magukat Attila
ivadékainak tartottak, bizonyara okkal. Ma is sekléd képes visszavezetni a csaladfajat
évszazadokraik miért ne tudtak volna, raadasul tantjuk volt gész nemzet. igy jutunk
vissza a hun-magyar nagykiralyig, Attilaig, aki sgé-uropa folott uralkodott, aki ROmat
adofizetve tette, aki a kdzvetett bizonyitékok szerint ketény volt maga is, s aki az er-
kolcseiben akkor még folottébb gyarld, meglében barbar Eurdpat az Isten kardjaval
kivanta a helyes Gtra 6sztokélni. Allamisag? M&QaLévnél tartunk, pedig Attila és a hu-
nok sem a foldél néttek ki.

Hol van a magyar-hun-szkita allamisag gyokere?

Hérodotosz szerint a vilag le@sibb népe a szkitaOk tehat az ekk. Egyes nyelvészek
szerint a hun nép kozketeheve, a hun-gar azt jelenti, @lsép, mig a magyar vagyah-
gar, vagy mag-gar azt jelenti, a tudas népe, okaképpen az edsnépen belili tudok, a
magusok (magosok) tdrzsét vagy nepét jeloli. A fdidden nyelvén a beavatottat magus-
nak nevezik, de csak magyarul jelenik meg e szé #sajat tokéletessegében: mag. Az a
feltorhetetlen, zart egység, amely, a legnagyodhdueés a legnagyobb titkot, az Gjjaszile-
t6 életet rejti. Aki nem tudja, hogy mit hordoz a mag, eldobja, niasznavehetetlen tar-
gyat, vagy feltdri és megeszi a belsejét. De aftjatuhogy a magbdl Uj élet csirazik, az
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sem tudja, még ha fel is bontja, hogy hogyan é€prikn tAmad fel az akar évekig is alvo
ezotériabadl a nyilt élet. Aki csak sejti is e titkaz a legnagyobb tudast ismeri, az valéban
magus.A mag a legberibb és legtitkosabb, haland6 szaméara megfejthetaildds, az
Elet szimbdluma. Magmagus-magydazért ez a kilonds késég Anonymusnal, aki
bennlnket kdvetkezetesen hungarusoknak, azaz & Kelstk) népenek nevez, mikdzben
magyar szavak tomegét lopja bele a latin szévegbe.

Az ellentmondas csak latszélagos, ha el merjukinirogy a mi nemzetink volt az 8|s
S eppen ezért lett a tudas népe is. S mert évexzideje s évezredes tudasa volt, kifejlesz-
tette sok egyéb mellett az 6kor csodafegyveréisszacsapo ijat, amebjtrettegett az an-
tik vilag, amely talalati pontossagaétdvolsagat ésokerejét tekintve meghaladta még a
kozépkori bfegyverekét is, s csak az Ujkori isndétigyverek hoztak nala nagyohlzerst.
Sagittarius latinul az ijasz neve.

Nem nehéz raismerni e szbalakban a szkitara (sagjtamassagita vagy massagéta -
ez utébbi akar mah-sagita, azaz nagynyilaz6 istjekiknek utddait majd hosszu évsza-
zadokkal késbb talan éppen ilyen okokbol igy emlegetik: ,A sagiHungarorum libera
nos Domine! A magyarok nyilaitol ments meg, uraninkat!” A kézépkori sagittarius
azonban mar benninket, az akadémikus tudomanygzedai magyarokat jeldli!

Jelen sorok szefie nem nyelvész, igy e szoalakok dieli 6sszecsengésenek felismerése
nem azé érdeme, megtették mar masok, raadasul a hasonbisaggaban még nem tu-
domanyos érv, de a laikusnak szembedtlik, amirgkéiassicullus-székely szoalak dssze-
csengése is. Egészen bizonyos, hogy az akadénykligazet szamara is érdekes kutatasi
terllet volna, @m az maig nem kutatta, vizsgakareést. Talan éppen azért, mert annyira
kézenfeky a felelet?

Talan mert ez is egy tiltott pont?

Az Ugynevezett kalandozas magyarjai éppen Ugyaekéhettek tehat, magyarul nyila-
sok, nyilazdk, mint a hatalmas okori nép, mert lEeneég - a barbar és babonas Europa -
beblik csak a félelmetes, legghetetlen fegyvert latta.

A torténelem tiltott, féltiltott és illegalis poij mérhetetlenil zavarjdk azon keveseket,
akik fél évszazados elnyomas utan tudni szerekikkyagyunk. Ki az, mi az, hogy ma-
gyar? Aki nem éri be a kilonféle bugyuta, s rankveéebsen lebecsiltanmesékkel, aki
mer j6zanul és kovetkezetesen gondolkodni, s akziveaganak a faradsagot, hogy a leg-
hitelesebb forrasokhoz, nemzdiskronikainkhoz, népdalainkhoz, néfwészetiink ma
mar megfejthetetlen, de valaha még bdsiétmakincséhez nyuljon, dobbenetes dolgot
talal.

Van egy hivatalos torténelem, amely tagadja mindaz végtelenil sok és végtelenl
bonyolult, de mégis harmonikus rendszerbe olvadé Ktidrkincset, ami a magyart ma-
sokkal dsszetéveszthetetlenll magyarra tesAki viszont a nemzeti mitoldgia, néprajz,
népi vallasossag, nemzeti kronika és kronolégigendak, mondak és néphagyomanyok,
népszokasok alapjan kezdi meg 6sszeszerkeszteaggansag torténetét, az arra débben
ra, hogy az a térténelemkép, amely eddig élt beimpeahogy van, hasznalhatatlan.

Ujra kell irni a torténelmiinket? Szé sincs rolanagyarséag torténelme toretlen egész, és
olyan siman tokéletes, mint a graitkvagy mint a magyar nyelv. Nem csorbitotta meg
sem hazugsag, sem tiltas, sem tudatos vagy véliglejés. De ezt a granittdmbot tobb
rétegben fedi a kilénbézorokban rarakodott vakolat, s latni, hogy szorgezek még
ma is U] és 0] vakfoltokat froccsentenek ra mindentalmi, hig anyagbdl. Le kell tehat e
vakolatrétegeket fesziteni, nem félve attol, hoggeeril az alap, mert az sérthetetlén, s
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ez az a jelképes granittomb, amelyre érvényes alamnszent és sérthetetlen”, mivel a
magyarsag sorsa eltéphetetlenil dsszeforrott dssxggel, a szakralitassal, Istennel.

A modern restauratorok, mualt- és nyelvfeltarok &gyegbatrabbika Kolozsvari
Grandpierre Endre, aki hosszu évtizedek 6ta egyiaése magannyomozot megszegyénit
leleménnyel és invencidval deriti fel és fejti megnagyar mult tiltott pontjait, azokat az
esemeényeket, torténéseket, amelyek elé utdbb, kdz@oa megtdrténést koven szinte
azonnal valakik egy tabut allitottak, megakadalyoltaa dolgok megértéseét. Kolozsvari
Grandpierre modszere pontos, aprolékos és IényégreKiindulasi pontja egyszéres
roppant rokonszenves, merészsége emlékeztet edlighini kollégajara, a német
Schliemannra, aki abbdl a feltevékkiindulva, hogy Homérosz eposza nem énkitala-
las, hanem valdsagos térténelmi cselekményekikiditmaba ontott, de mégis torténéth
roégzitése, megtalalta és kiasta Tréjat. Kolozs@Gendpierre Endre ugyanigy talalta meg
nekink és tarta fel a nagy Névtelen, Anonymus g@dztaGesta Hungarorumot, amit
dobbenetesen kevesen ismernek ahhoz képest, hoggyarsag egyik legrégebbi s ezért
legértekesebb kultirkincsei kézé tartozik, majdmmgyg olyan kincsiink és ékességiink,
mint a Szent Korona.

Gondoljuk meg, a németseg kultarhistoridja abb8lilzelunglegendabdl dit ki, amely
eredetileg a Géza fejedelem udvaradban zengetbAttiEkekbl formalodott Attila-Etzel
és Krimhilda kapcsolata termékenyiti meg az egésmgn mondavilagomikdzben Atti-
la nagykirdly (ambéar helyesebb éshb volna csaszart mondanunk, hiszen egy egész
foldrész felett uralkodott) népének utddai az egdlsg altal Hunnianak vagy Hungaria-
nak nevezett Magyarorszadgon a maguk ezerszertkgsnirta gazdagabb, mélyebb le-
gendariumardl szinte tudomast sem vesznek, vaggdra csacskasagnak, gyermekded
meseének tekintik.

Sz6 se réla, beleremeg az ember lelke, ha a Idydiiaiat szerinti politikai jelsz6, a Ma-
gyar Millennium, az MM alsagos torténelemsilanyjidszavara tekint: ,1000 és 2000",
Mert egyre efsebb bennilink a bizonyossag, hogy ezzel a jelszdlgtionképpen az a
baj, hogy az egyik szam legalabb egy nullaval kebbsEgy nulla, az szinte semmi. De itt
most mennyi mindent jelent: nem 1000, hanem 10.0fk és mondjuk ki hangosan, bat-
ran betizve a szavakat: nem ezer, hanem tizezer évestadtimiiink! Micsoda félelmetes
kulonbség! Micsoda hatborzongato tavlat sejlik fied hinni mertink Anonymusnak,
Kézainak és mindazoknak, akik a magyarok kronikidjairodtol a hatalmas szkitdkon és
hunokon at maig, hozzank elvezetik.

Hirtelen megérti és megérzi, hogy milyen kozel lkzza Anonymus, a Neéevtelen, aki
kronikaja elején leirja, hogy nem figyelt a jokwaaik - forditsuk ugy, ahogy kell, nem
.regosoknek”, ahogy a ma ismert forditas teszignamigy, ahogy a jokulatort, az uralko-
doi udvarrdl uralkoddéi udvarra vandorld, hirt ha@ hirt vivb, egyszerre komédias, egy-
szerre informatort nevezték, mert igy a pontokdzitk, modernebbil és altalanossagban
véve: a média - ,locsogasara-fecsegésére” (itgyskeegészités: ezt a szot a forditd, nem
tudni mi jogon, a népies ,csacsogasara” forditottatal megebsitette azt a tévképzetet,
hogy Anonymus a nemzeti legendak hordozoit utagitjeholott éppen ellenkéleg, a
nemzetkozi hirszallitokét), hanem az igazi hagyorolara, a térténelmi tényekre tgyelt.

Kolozsvari Grandpierre Endre s azok mind, akik omiittitkait tarjak fel, hogy visszaad-
jak arcunkat, hitiinket, buszkeséglunket, ugyanezikeds ugyanolyan kérulmeények ko-
zO6tt: nevik nincs, mert hallgat réluk a média, tétkéa modern, ha Ggy tetszik, kénysker
Anonymusok.
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Fuliket ma is be kell zarniuk a nemzetkézi médisdgasa és fecsegeésétielhogy a
magyarsag végtelenul mély kutjabol felzerddtialk, de mégis oly ismés dallamokat
rogzitsék. Aztan kottara vessek, értelmezzek ékdblirjak, mint most ez a kdnyv teszi,
amelyet ezért ugy forgasson az olvasé, mintha \seseitett latasat, hallasat nyerte volna

vissza éppen.

Bencsik Andras



Mit 6rz6tt meg szamunkra Anonymus
Egy kilénos évezredes évforduld

Tal vagyunk a ,nagy éven”, a magyéshaza ezer evvel edt felszabaditasan, a 896.
évi honvisszafoglalas évfordulojan, amelyet némelymkacsul ,honfoglalasnak” nevez-
nek. Lehetett volna ,vig eszteig pazar évforduld ez az év, vilagkiallitdssal, &mek
rendezeési jogat elnyertik - ez a tragikus sorsuyaragép felé fordithatta volna a vilag-
kozvelemény figyelmét -,66 mar ebkésziletei is beindultak, &m - érthetetlentl - ji&ki
a részvételt. Lehetett volna ez az esziewithgraszolo ezredévi tinnep, népink egészét
megmozgatod népunnepélyekkel, multfelméréssel émnpbvbizakodassal, viragésel és
koszorizéassal, csodaszobrokkal (amilyet példaulzenet és Titok cith konyviinkben
javasoltunk), ehelyett idegen tivornyasok jottekddesélni és kornyikalni.

Kik akartak ezt igy? Es ami a legfurabb: a hamviafiatt nagy évfordulén egy sz6 nem
sok, annyi sem esett arrél a valékirakinek révén egyaltalan tudunk az ezer étt ébr-
tént eseményekl a Nagy Névtelerdil, Anonymusrol, aki Gesta Hungarorurnaban, a ma-
gyarok, azaz hungarok torténetében émede az arpadi honvisszafoglalas torténetét, ami
nélkil talan teljesen értetlendl alinank az akkoténtek edtt. Még furdbba teszi ezt a his-
toriat, hogy maganak a Névtelen Jatyek, illetve halhatatlan éivének is nagy évfordu-
I6ja volt ez az év. Ugyanis pontosan negyed évezr2b0 esztendeje annak, hogy kozel
hét évszazadnyi rejtekezés, eltemettetés utannzreslenség homalyabolégertlt ez a
csodalato$si kddex Schwandtner Janos Gydrgy jovoltabdl, akigitban kozreadott for-
rasgyijtemény-kiadasaban a hét évszazados éji homalyaplildgra hozta. A Gesta
Hungarorum szetije ismeretlen, névtelen. Iigy hat mindk6zonségesémealen Jegys
nek, Anonymusnak nevezzuk.

A viszonylag csekély terjedeliimunka, jelertisége felbecsilhetetlen. Ennek jellemzésé-
re itt tAn egyetlen adalék is elég: negyedéveznailita nyilvanossagra bocsattatott, sza-
kadatlanul dul a vita, valosagos szellemi habolikcAnonymus korul. De hagyjuk a vi-
tat, vegyuk a tényeket; mert a két és fél évszézadofarsangolasban az égvilagon semmi
sem @It el, egyetlen vélekedés sem bizonyult megalaponakf egyetlen lépéssel sem ju-
tottunk ebbbre, joval hatrébb kerultiink, mint ahonnan kiiidok. Holmiféle lataszavaros
homalyba merila Gesta Hungarorum minden értéke, hitelessége megkibjelezte-
tett, tartalmat kiforditottak a maga igaz mivoltabol. Megrendié tudomanyos (és nem-
zeti) tragedianak is felfoghatnank mindezt, halgzgas a tudomanyos kovetelmények al-
kalmazasaval, a partatlan targyilagossag igényévenik.

Ez azonban valamiképpen elmaradt. Névtelen fedyymévielepitéseib mintha a mi ko-
runk is alaposan kivenné a részét. lligmdt, hogy ,oly sok balszerencse kozt, s oly sok
viszaly utan” feltarjuk, felidézziik az igazi Anonwst, az igazi Gesta Hungarorumot.

Felfedezetlen maradt a kézismert Gesta? Nem kép#dlieas ez? Tavolrol sem. Felfe-
dezték ugy, hogy felfedezetlen maradt, vagy mégbbk felfedezése utan felfedezetlenné
tették. Historiairasunkban ez nem rendhagyo, inkébl&nyszeinek mondhato eset. Las-
suk, hogyan ment végbe.

a. Az eddigi kutatas zommel a Névtelen kilétével, sziggnek keresésével foglalko-
zott. Kevés id es eb jutott maganak a Gesta tartalmanak kutatasaralek jarra
mutatnak, hogy maguk a médszerek is elégtelendkvelre.
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b. Az Anonymus-kutatas Iényegében a tagadasra irdryudim a Gesta tartalmanak
elemzésére, feltarasara, hanem hiteltelenités@ggcaflasara.

c. De - el kell ismernink - a tartalmi rejtve maradistélreertelmezéshez hozzajarult
Anonymus sajatos gondolkodasa, kifejezésmodjamvataazési beszédhez idomu-
|6 nyelvezete is, ami részint elmélyult jelképsegondolkodast, részint dsi isme-
retekben valé jartassagot igényel.

A Gesta tartalma mindezen okok folytan rejtve maréleétve ekként kovetkezett be az
az éallapot, hogy Anonymusiimve az elmult szazadokban nem felfedeztetett, hagitam
deztetett, és nemzeti szempontbdl oriasi jékdd tartalmat mind toébb és tébb fekete
réteg fedte el. Nem azd&tetett, minden aron valé Gjat mondas vezet beneiirtka Ujként
hat, ha olvasoéink ugy érzik: nédren 0 nii csodalatos dimenzioi tarulnak felbae, ez
azért kdvetkezhet be, mert a valosagos Gesteedeti tartalmat mutatjuk be.

Kérjuk, figyeljen fel arra az olvaso, hogy munkardm levegben lebe tetsdleges vé-
lekedésekdl allt 6ssze, hanem egyetlen oriasi bizonyitékhabmaMiért kell megismernie
Anonymus Gestdjanak valdésagos tartalmat minden anagi? Mert:

a. Almos és Arpad hadainak 896. évi bejovetele a msgyga utdbbi ezredévének
egyik legnagyobb hordefegseménye.

b. Névtelen Jegyink mive, a hungarok (magyarok) torténete (Gesta Hungarpr
egyetlen oriasi, életeleven kérképben a részletahtian liségével tarja elénk a
magyarok visszajovetelének eseményeit.

c. Mivébsl a magyalstérténet alapjai tarulnak elénk.

A Gestat azonban a félreértelmezések, valésagmdntat a hamis magyarazatok zavaros
szoveveénye Ugy elfedte, hogy csaknem lehetetlendbdm megy felfedni szavainak ér-
telmét. Célunk nem lehet mas, mint az igazsag,sta3mldsagos tartalmanak feltarasa.

Példa az ujjaszuletésél

Sulyos véalsagban vefdunk. A valsag kivalté oka: a magyar nemzeti ontudsszetar-
tozas-tudat ellen folyé adaz szellemi haboru, ayaesg kiszoritasa a kozélétba fels
vezetésbl, 6nmaga iranyitasabol, mesterséges tudatlap$té@meélhagyasra késztetés. El-
lenhatalom mkddik az orszagban, alattomos, alarcos el@nearindent elakasztanak, ami
magyar. Mély a valsag, meélységesen mély, mindeyiré&s az alapokig lehatold. A kival-
t6 ok a magyar nemzeti ontudat, az dsszetartozitsfetlazulasa. Vészhelyzetben va-
gyunk, de lehetséges, sziikséges és elkerulhettlgjjasziletés, a megtisztulas, meguju-
las.

Anonymus tanubizonysaga szerint egyszer mar megtd@mnt a régi szkitamagyarok
Ujjaszuletése.Elodeinkre, az 6kori igazsagszdieiambor és békés szkitakra, akik még
csak nem is kivantak a masét, Anonymus beszamskgant haboras csapasok sora zU-
dult, hatalmas veszteségeket szenvedtek, lét éenbatarara sodrodtak. Dontenitk kel-
lett, s a kivulél elszenvedett megrenditsapasok rakényszeritenéket, hogy megval-
tozzanak, s szelid, szerény, békesdeerhberekbl példatlan keménységharcosokka,
hadinéppé valjanak, s megvédjek magukat, hazajukaten ellenséggel szemben. A suj-
t6 csapasok hatasara tehat mintegy Ujjaszilettékedxerdt, igazsagos voltuk végve-
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szélybe sodortéket, s e végveszélybcsak ugy menekedhettek meg, és csak ugy marad-
hattak fenn, ha a kérilmények nyomasara, azokhmmnudva kemény, harcos néppé ala-
kultak

A legbékésebb, legjamborabb nép valt a korilménkgekyszere folytan a legharciasab-
ba, a legkeményebbé. A torténelem olykor kikényiizarvaltozast, s ha a dramablker
szoritdsara az valamilyen okbol nem kovetkeziklggy, azt a népet elnyelik a térténelem
viharzo hullamai. Az Ujjasziletésre tehabtiélnk a példa, méghozza sajat régi térténe-
tinkbsl.

A romlas eéit le lehet gyirni; gyézni lehet és gyzni kell a rothadason! Az anonymusi
szOoveglBl mindenesetre a szkitak két, egymastél megisiest élesen eléitrétege rajzo-
l6dik elénk: az egyik, s tan alapréteg a békézsggos foldmivelokke, ezt egészitette ki a
némileg ellentétes, harcedzett és harckédkalonai réteg. Ennek fényében a szkitak 6ko-
ri djjasziletése valdjaban ugy zajlodhatott le,yhaghdborus csapasok kovetkeztében, a
kiélezett haborus korilmények koézathagy tudasu magusolés a katonai szarny vette at
a szkitak folotti uralmat, vegul az egész szkitasaglmazkodott a hadi viszonyok tartés
megprobaltatasaihoz. igy alakult ki az Uj, keméniitamagyarsacgamely mindaddig le-
gyézhetetlen volt, mig el nem oroztéki eszményeit. Vagyis: olyasmi torténhetett a jel-
zetlenéskorban, ami az arpadi honvisszafoglalas soranvetkézett, s alighanem azel
z6 - szarmata, hun, avar stb. honvisszafoglalasakn@z itthon & 6shonos magyarsag
0sszefogott, a kint haborizé katonai réteg az nitheradottak hivasara visszatért, hogy
leverje a hazaiakrél az idegen jarmot, igy a némeket szarnyanak egyestlése és a hadi-
események folytan kikovacsolédott az Uj, keményyaesag. Mas széval: a tulsagosan is
jambor, békés, békat 6slakossag megkeményedett, katonai néppé szetitz

A lezajlott tragédia sok tekintetben fényt vet anfoglalassa” atgyurt arpadi visszajove-
tel mindmaig érthetetlen és megmagyarazatlan ellentasaira. Miként példazatunk is
mutatja: szamunkra létfontossaguak mindazok a gagok, amelyeket a Gesta
Hungarorumba foglalt tények és hagyomanyok jelerémfovbnk szamara nyujtanak. Az
Ujjasziletés végrehajthatd. Végre kell hajtanukélmi akarunk, ha élettinket, gyermeke-
inket, hazankat meg akarjuk menteni. A delezetésbe kerilt idegenérdekeresztbete-
voket, gyilolkodoket, hatrardngatokat, tunyakat, lélekmeétdez ki kell sepiizni a koz-
élet®l. Inditsuk meg szellemi szabadsagharcunkat a tudatla&g és a tudattalanitas
ellen. Alljon minden magyar szent tigyiink mellé!

Az igazséagfeltaras kovetelményei

Készséggel elismerjuk: megleisen bonyolult kérdések torlédnak itt, amelyekndk fe
térképezéséhez, tisztazdsahoz alapos tortéatirteneti, mi tébb, tan kriminoldgiai isme-
retek, tovabba a minden tudomanyos tevékenyseégtlgilizhetetlen logikai gondolko-
dasra valo ratermettség, a hivatastudat, a kuést@z igazsagfeltaras szenvedélyes hajla-
ma is szikségesek.

Oriasi tévedés, hogy a tudoméanyos tevékenységheémysiilhet az, akinek elve, hogy
akinek Isten hivatalt adott, annak észt is adotzhoTévedni lehet - de mddjaval. A téve-
dés mas megitélés ala esik ugyan, mint a tudatmsshas, de a tévedés is az igazsagot
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fedi el, és igy kartétel marad. Hivatkoznunk k#llFolibiosz masutt mar idézett szavaira
(mert az igazi igazmondasnakikgben vagyunk):

LA torténeti munkakban az igazsagnak kelbazerepet jatszania. Magam irtam le mun-
kamban valahol azt a hasonlatot, hogy miként azz2gé test tehetetlenné valik, ha el-
veszte szeme vilagat, ugyanugy a torténetirasbddsgontalan mese marad, ha az igazsa-
got eltavolitjuk bealle. Két fajtjat emlitettik a hazugsagnak: az egydatlansagbol fa-
kad, a masik szandékos. Azt, aki tudatlansagbdl memd igazat, megilleti az elnézés,
azoknak azonban, akik szandékosan hazudnak, ndradsmaegbocsatanunk.”

Polubiosz tehat tudatlansagbdl fakad6é hazugsagirasiti, teljes joggal, a tévedést. Ha
azonban valaki allanddan téved, ezzel szemé@tetanusitja, hogy nem alkalmas a palya-
jara. Historikusainknal nem ritkan a kdvetkezetastlés gyakorlata érvényesil, méghoz-
za oly médon, hogy a tévedés kovetkezetessége nkoda magyarsag ellen irdnyul, s a
magyarsagot suljtja. Menthetetlentl bukasra itéldzaelv is, hogy rang, cim, hivatal, hata-
lom, (a)tudomanyos klikkek fenntarthatjak a batédia altudos latszatbecstletét.

Mar a rémai Livius is iqy irt: a hazug szer#k rettegjenek az utokor itéletebl.

Még végzetesebb és pusztitdbb tévedeés, hogy asakmében és a valdsagban tartdsan
Jfudosként” szerepelhetnek azok, akik adottsagatgyyvmas okok, idegenérdeég, szel-
lemi vagy erkoélcsi fogyatékossagok folytan nem klieesak vagy nem méltok tisztséguk-
re, kivaltképp azok a tudomanyos dijakkal, rangoajokkal feltupirozott személyek, akik
0sszeegyeztethtek vélik a torténelemhamisitast, a torténelmi ¢dngltorzitasat a ,tu-
domanyos” tevékenységgel. Neviket a tudomany ténitievékenyketlbiindzok, az em-
beriség szellemi kartévkozott tartjak majd szamon.

Valo6 igaz, szamolnunk kell az esbstggel, hogy a tivébe foglalt hagyomanyelemek
torténelmi hatterét azok teljes mélységéig magangknmus sem ismerhette €és nem ismer-
te. Annal nagyobb az érdeme, hogy torténeltisiéigre és hitelességre torekedve mindazt
feljegyezte és fivébe foglalta, amit tudott. Mert talzas nélkil mbatguk: Anonymus
Gesta Hungaroruma csupa feltaratlan titok, c<igesiedet talany, amit az eddigi kutatas
részint egyaltalan nem érintett, és inkabb eltaledkbdositett, 6sszezavart, semmint felfe-
dett. Felbecsiilhetetlen kincseshaza ez nemcsakfagialassa athazudott arpadi honvisz-
szavételnek, de a magyabidbknek is, olyan torténeti kincshalmazat, amelynelgisie
merését, behatd ismeretét egyetlen magyar élehstildzheti.

Anonymus ugyanis létiink gyokereihez vezet el, 6aretiink valds forrdsaihoz, az altala
nydjtott tudas szamunkra, térténelmink igaz isngdfetnegfosztott magyarok szamara,
minden mas tudasnal nélkilézhetetlenebb.

A Gesta Hungarorumnak koteled tanulmannya, tananyaggéa kellene lennie - azza
kell tenni - minden magyar szamara az efsiskolatdl az utolsoéig, bolcétél a koporsoé-
ig. Ki kellene ragadnunk a Gestét - az elmult éverdek péaratlan értéki magyar szel-
lemi termésének egészével egyltt - a félretasziwdpbol, teljes kirekesztettségh, a
feledésnek abbdl a mesterséges sirboltjabdl, ameéyleltemették. Le kell verniink az
agyonhallgatas sirboltjarol a lakatokat, ki kell ragadnunk a magyar szellemi kincse-
ket arrél a lathatatlan indexrél, tilalmi listarol, amely a sz6 szoros értelmébehozza-
férhetetlenné tesztéket a létlinket elaraszto szellemi szemét korlatlaegyeduralma
érdekében.
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Anonymus miveének tartalma ma méq titok

Ligeti Miklés Anonymus-szobra megrendliersvel allitja elénk a titkokkal korulstuvol-
tott, lathatatlan arcu, ismeretlen kildilévtelent. De vajon az anonymusundl nem le-
hetne hasonlé szobrot allitani? Ideje volna pedigrt a Gesta Hungarorum valésagos tar-
talma mindmaig titok. Hihetetlennek tedstalan, de igy igaz: ennek a régien készlilt,
negyed évezrede ,beavatottak” altal forgatott kdedxa tartalmat mindmaigdii homaly
bontja. Ugyanaz toértént vele, mint masisgesztankkal, a Tarih-i Ungurusszel: felfedez-
ték, de agy, hogy elfedezték. Felfedezve felfedemeharadt, ismerten is ismeretlen. ,Fel-
fedezték, de oly médon - és ez minalunk hajh, nigkasag -, hogy Ujabb kddtakardkat
bontsanak ra. Es dsgeszta elmeriilt a papir- ésiiengerben. Utban volt - elsiillyesztet-
ték. Nem most sillyedt el @dzor. ,Binds” kor ,bin6ds” terméke, olyan jmo6s” koré,
amelynek megszallott makacssaggal minden emlékotiak: a ,poganynak” nevezett
6svallas koranak uldozott terméke. Zavarta a kidtak@zeteket, a monolitikus sémak
uralmat. Ami titok volt, maradjon is titok.” (G. K&.: Aranykincsek hulltak a Hargita-
ra)

Valami hasonlo tortént Anonymus munkajaval is. takiaz ebllink rejtettet, ismeretlent
jelzi, azt, amit nem értiink, ami érthetetlen. Anmingnak, Névtelentiinknek az arpadi be-
jovetelBl szold mivét - jollehet ékes magyar nyélforditasban all éktiink - annyira nem
ertjuk, mintha valamilyen ismeretlen nyelven kéeteimunka lapjait forgatnank, noha
minden egyes szava, mondata kdzéétmeagyar nyelvre forditédott. Mar 6nmagaban ez
is fantasztikus, érthetetlen és hihetetlen, 6nmagad rejtelmes ez, mert szinte felfogha-
tatlan, miként lehetséges, hogy értelmes magyareggh olvasva ne értsik, hogy valoja-
ban mit is mond, méil is sz6l? Marpedig Anonymussal pontosan ez a kelyrivének
igaz tartalmat nem fogjuk fel sem egészében, sematéiben.

Lehetséges ez? Tévedés ne essék: nem arrdl vahapdaz dgynevezett ,.egysagr
képzetlen emberek nem értik. Eppen forditva. Mie§lebb megyiink az iskolazottsagi
ranglétran, annal nagyobb az értetlenség, a megén&ms, ,tudosi” kdrokbe érve pedig
mar teljessé valik a félteértés, @zavar. Vagyis: tanulatlan, képzetlen emberek, &kik
lan nem is hallottak rola, sokkal kdnnyebben fgliggNevtelen Jegyink munkajanak
valésagos tartalmat, mint a ,tojasfejek”, azaz lgngégiek, kivaltképp az ugynevezett
Jtudomanyos férfiak”.

Lehetséges ez? S ha igen, miért és hogyan? A nitanagyon egysaeraz ok - a
hamis tudas. Minél feljebb haladunk, annal nagyeldtvel érvényesil a hatalmi tudo-
many a hamis tanok uralma: torzitdisiként méodositja a latast; minél feljebb haladunk,
annal efsebb a torzitas. Végil mar nem is magati@et) csupan az alsagos magyaraza-
tokat latni. Vegyuk sorra, mi minden érthetetlamegyed évezrednyi kutatas utan - a ma-
gyar torténelem korai szakaszanak kérdéseiben:

Miként hodithatta meg egy viszonylag csekély lémmzdadsereg a Karpat-medence
milliés néptémegeit?

Miként maradhatott fenn, mikédtizhette meg nyelvét és etnikuméat az idegen né-
pek aradataban? Miért nem a kicsi olvadt be a ra@)yb

Miként, miféle rejtélyes modorimhetett el maradéktalanul, nyom nélkil az évezre-
dek soran itt él szkita népek sora?

Miként és mikor telepulhettek be - a némelyek sudtt €lb szlav népek, s miért
nincs erre vonatkozélag szinte semmilyen torténayom?
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Miért nincs hosszu szazadokig, jészerint egy évigreemmi nyoma a nemzetisé-
gekkel val6 Utk6zéseknek, de még a nemzetiségeklbakégének sem?
Miként enyészhettek el az allitdlag itb&zlav népek ugy, hogy nyomuk sem ma-
radt?
Miként olvaszthatta be a mas etnikumok beolvasrasdsem td@, mi tobb, lélek-
szamaban tragikusan fogyo, az eredeti léetszamanmakékére zsugorodd magyar-
sag az allitdlag itt talalt, itt €letnikumok tdmegeit.
Egyaltalan mi tortént 896-ban, fegyveres behat@északos terlletfoglalas vagy
pedig békés bekoltozés, netan visszakoltozés?
Miért nincs semmi nyoma az allitélag ittbé&hépek elleni harcoknak, sem a népek
ellenallasanak?
Miért szovik at a Gesta Hungarorumot az Attila magykiralyra valé hivatkozasok
s utalasok arra, hogy Arpad magyarijai az attilakéég jegyében veszik birtokukba
a Karpat-medencét?
Miért az avar birodalom felbomlasat ké&enterregnum, hatalmi vakuum nyoman
kibontakozo orszagfeldarabolas és idegen megszdl&iesedése utan keril sor az
Almos és Arpéad vezette roppant hageletekre?
Mi az Eskulbn végbementek titka?
Honnan kertltek ide, és mikor telepultek hazankhtila kirdly népei’, a széke-
lyek?
Miként, honnan és mikor kerllt ide a magyarokkalrez rokonsagban allé vagy
éppen magyarazonos népek sora - a paldcok, jaszaknatak, budinok, matyok,
besenyk, ormények és mas magy@anépek?
Honnan erednek a t6bbszori visszatérémetiokbe visszanyuld hagyomanyai mon-
dainkban, néphagyomanyunkban, térténetirasunkban?
Honnan az egész Karpat-medencére kitérgesl teljes teriletét valdsaggal elboritd
magyar foldrajzi nevek szinte felmérhetetlen soga8a
Miként lehetséges, hogy mar akkor magyar helynesiekiolt tele a Karpat-
medence?
Miként lehetséges, hogy az arpadi bejovetelkdaitit - allitdlag idegen etnikuma -
népek nem tanusitottak semmilyen ellenallast aadatpadakkal szemben?
Miként torténhetett meg, hogy maga az itteni lakkgskovetelte az arpadi vezeérek-
t6l a hatarok eiditését és varak éepitését?
Miként verhette le az idegen népek allitélagos e¢edlgen forgolodd kis letszamu
arpadi had a helytartéi fejedelmek segitségére jidittfelszerelt, hatalmas gorog-
bolgarszlav hadsereget?
Miként lehetséges, hogy az avar birodalom bukaga ueletkezett hatalmi va-
kuumban az allitélag itt &lvalach-ruminok nem alakitottak meg a maguk birodal
mat, és még csak létezésiknek sem adtak seminijedt?
Miként térténhetett meg, hogy mind a hazankbarsitdtt frankoszlav, mind a bol-
garszlav vazallus fejedelemségek vérzegy®l egyig magyar nevet viseltek, ko-
vetkezésképp magyarok voltak?
Miként lehetséges, hogy a Karpat-medence lakossl&gaeredett fegyveres ellenal-
las helyett szabaditoként fogadta Arpadot és hadée?
Miként lehetséges, hogy mar a Xét snar a X. szazadban is szinmagyar volt a Kér-
pat-medence egész parasztsaga és lakossaga etelepbb nyugatiaktol eltekint-
ve?
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Mi a magyarazata annak, hogy a parasztsag mar Amaskorabardérzi a magyar
nemzet torténelmijstorténeti hagyomanyait?

Miként lehetséges, hogy Arpad és vezérei mar a haeetek befejezése, mi tobb,
a nagy gorog-bolgar-szlav hadakkal valdo megutkd@éts |lepten-nyomon varakat
épitenek - hisz ezek a végleges, bizonyos itt néerglei?

Mi a titka, hogy a helybeli lakossag nyomasara g raéhadmveletek befejezése
elétt - nagyaranyu hataréditési munkalatokba kezdenek?

Miként engedheti meg Arpad, hogy két vezére, SabésrKadocsa még a hafm
veletek befejezésedt seregével egyitt Gorogorszagba (azaz a Ballkditetére)
tavozzon, és ott véglegesen letelepedjék?

Mi a titka Arpad és vezérei sorozatos, napokigotéakomazasainak, az ittééla-
kossag részélr az 6romteli fogadtatasnak s a Gesta Hungaror@meg egyéb rej-
télyes jelenségének?
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Anonymus celkitiizése:
A régi magyarok tettei soha feledésbe ne menjenek

Elobeszédében igy vall arrél, hogyimében mit akar megirni: Magyarorszag kiralyainak
és nemeseinek szarmazasat.

1. Hogy a hét fejedelmi személy, aki a hétmagyar nesseti, miképpen jott ki szkita
foldrél Magyarorszagra.

Milyen az a szkita fold.

Miképpen sziiletett Aimos vezér.

(hianyos - Nimrod)

Mi okbdl nyerte az AlImos nevet.

Hany orszagot es kiralyt vetettek maguk ala.

Mi okbdl hivjdk e népet az idegenek hungarusoksalgt nyelvén pedig magyar-
nak.

NOoOORWN

Vagyis Anonymus hét feladatdtz maga elé. Hétszeres céliziése kdzul érdekes modon
éppen az marad ki, ami gesztdjanak voltaképpamnjetfi targya: miképpen foglaltak visz-
sza Arpad hadai a Karpatok kozét. Vagyis azt, remgglmosi-arpadi hadigeletek révén
miként egyesil Ujra a kettészakitott magyarsagniként szabadult fel az idegen katonai
megszallas aldl aési szkita birodalom, a térténelmi Magyarorszag. tlién Jegyénk
sz0 szerint nem mondja ki ezt, de kimondatlanuitisatja nivének minden szakaszat,
minden szavat. Hivatalos irastudoink azonban csadidra nem vették észre, mintha nem
akarnak észrevenni, mirszol s miért irédott az egész geszta, s miétottal Anonymus,
hogy az utddok legvé§snemzedékéig meg akaaizni az akkor térténtek emlékezetét.
Szaktuddsi magyaradzkodasok és (félre)értelmezéadgtam athatolhatatlan kod lepte el a
Gesta Hungarorumot, és tartalma titokka valt.

A titkok titkava pedig éppen az, amiért Anonymuseg@szet megirta: az egyeslulés, a
magyarsag két hatalmas aganak, a kinti és a bexgyansagnak az egyesulése, egybefor-
rasa, az elrabolt, idegen katonai megszallas a&ityéeldarabolt magyar haza visszaraga-
dasa és a szétszakitott magyar nemzet egyesitgesitese, egybeforrasa: a terjeszkedés
démonaitol vezetett hoditok altal megsértett tatdnvilagtorvények helyreallitasa. Ez az
az Anonymus minden szavat, minden sorat athatipkia sugarzo titok, antik éwének
értelmedi értelmetlendl, akarva-akaratlartdudatosan elfedtek, s amit mindenéaron fol
kell fejteni a tévtanok mételyrétegei alél, hogyndenki szamara nyilvanvalo igazsagkent,
torténelmi tényként a legszélesebb magyar kozvalgrég a vilag szine elé kertljon. Ez
az az igazsag, ami Névtelen Jefjyk tollat mozgatta, s amit ez a csodalatosan igl&é-|
nek és magyarnak megmaradt zsido-keresztény egyharga szent elhatarozasa szerint
orok iddkre meg akart menteni a feled#st

Es ez az, amiért nekiink, Késnagyaroknak, a legegisembersl a legutolsoig, gy kell
magunkhoz 6lelniink ezt a munkat, mint a leghivetdyedit, legigazabb baratunk kezét,
legféltettebb, legdragabb igazmondd kdnyvet. Neem rierUletrablasrol, idegen hazédba
val6 betorédil, idegen népekre vald @zakos, fegyveres rateleputisnem honfoglalas-
tol sz0l ez a szivmelendgen igazlaté és igazmondd munka, nem hoéditasr@gsteedés-
rél, mas népek eltiprasarol, elnyomasarol, elnyoraséitdl, hanem visszatérésivissza-
koltozésbl, honvisszavétedl, kilonvalt magyar népek, néprészek, térzsek,nsaétan-
golt, idegenek A&ltal megszallt 6si magyar felségteriletek egyesitésér
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orszagfelszabaditasrol, nem rablo, bitang, hazugpoal vilagszédités révén
kihamiskartyazott terlletragadozasrol, allamalapdia

Hol sikkadt el mindez, kik &ltal és miért, mi cdbdv/életlendl tértént az anonymusi
geszta tartalmanak elfedése, eltorzitasa? irhatirdez a véletlen szamlajara? &\ Kér-
dés azonban nem ez. Hanem az, hogy folféjteenég a hungarusok gesztajanak valésa-
gos tartalma a fekete hazugsagrétegek aldl? Kokessiyomokat. Folytassuk a vizsgala-
tot.

Nevtelen Jegydnk miavenek elején, ébeszédében szokatlan, vakegk tetséd szavak-
ban fogalmazza meg célk#tését. ,Az isteni kegyelem segedelmére tamaszkothgam
is jonak lattam, hogy mindezt utédaink legwegemzedékeéig feledésnek ne engedjem.”
Utddaink legvégé nemzedékéig! Vagyis munkaja 6rok éttéks orokké fennmarad. De
nem szerdje irdsntivészetéért, hanem tartalmaért, azért, amit meg@tgkinegmentett a
feledésbl. Vagyis a Magyarok tetteinelk, Gesta Hungarorumnak a tartalmat minden
utodnak, minden magyarnak ismernie kell ,utddaink legvegé nemzedekéiq’.

De ki tud erél? Ki, hol, mikor véste s kinek a szivébe Anonynalsezt az intelmét? Ki
véste ezt a magyar szivekbe? Ki gondoskodott kdlaiztositotta, hogy a magyarok nem-
zedékei megismerjék a Gesta tartalméat? Es ki tujjinnek a munkanak valésagos tar-
talma, s mit akart atadni Anonymus a magyaroknakugzok legvégé nemzedékeig”?
Kik olvastak s olvassak a minden magyar utéd szaraaegi magyarok viselt dolgairdl
irott nagybeads munkat? S hol olvashatjak? Hol vehetik keziikbesttetik-e? Olvashat-
jak-e egyaltalan? Hogyan olvashatnak? Névtelenzfady mive jobbara elérhetetlen és
hozzéaférhetetlen. Lathatatlan indexen, tilalmidlistvan a magyar térténelem, a magyar
mult valamennyi mas értékedingvel, ereklyéjével egyetemben, hogy néhany kivzébas
ton kivil senki se férhessen hozza. Kell a helgszméletronto, |élekmérgeészemétnek:
abba kell belefojtani minden magyar lelket.

Am ha csodaként valakinek mégis kezébe jut a k@mgiknhak a nép fiai szamara elérhe-
tetlen polcairdl, baj abbdl se szarmazhat: Anonymiige annyira le van takarva hamis
magyarazatokkal, tartalma ugy ki van belezve ésllantétére forditva, hogy aki érti, se
érti, aki hallana, se hallja, mit mond eleilka Névtelen. Probaljuk kdvetidt s a maga
igaz mivoltaban felfogni szavait.

Ragadjuk vissza a feledéghl azt, amit nem akart atengedni a feledésnek. Mesam-
donak bélyegeziélt, az igazmondot.Azt mondjak, vakok kozott félszéna kiraly. Ha-
zugok, kajlak, Bnosok kdzott a vétkes, a hibas természetesen esiglazs, a sudar lehet.
Vizsgaljuk meg a fentiek ertelmében, vajon koztudkttisztdban van-e azzal, @lirr
Anonymus? Honfoglalasrél, a magyarok fegyveres réstiil a Karpat-medencébe?
Vagy éppen forditva, visszatérélsaz 6shazaba, a teriletrabldk kiveradé¢n magyarsag
Kinti és benti 4ganak egybeolvadasarol, hazaraidl@agy hazaszabaditasrol, honmentés-
rél, haza felszabaditasrél, haza és nép egyesitéséyesiulésil? Ki tudja, mi6l szol a
Gesta Hungarorom? Harmadfél évszazada dulnak kteida értelmezések. Ismerheti-e
valaki a valésagos tartalmat? Es vajon kik alln&éefeltételezés mogott?

Az el mellett j6szerivel mindenki, egyetemlegesen éarkiagosan. A masik lelietég
mellett csupan néhany bizonytalan, tétova hangedldés eldontbttnek latszik. Egy @rr
tartott szavazas semmi esélyt nem adna mas vékkekléCsakhogy az igazsag és a tu-
domany nem szavazas és nem is rang vagy hiva@éser Vegyiuk a honfoglalas mellett
bizonykodokat. Vajon milyen szilard torténelmi adamanyos alapra épulnek nézeteik?
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Megtortént-e kell alapossaggal és szaksmgrggel, minden kétséget kizaréan an-
nak bizonyitasa, hogy valéban fegyveres térfogldiéafoglalas tortént?

A szakszelfi, pontrél pontra vitt bizonyitas elmaradt.

Igazoljak-e a torténeti kutforrasok a honfoglalbmédetét?

Torténeti katf 6ink, kronikaink, régebbi torténetirasunk elétt még a honfogla-
lasnak a fogalma is ismeretlen volt. Kbvetkezetesenas megjeldlést hasznaltak
az esemeny jellemzésére, olyan megjeldléseket, aye&lellentmondanak a
,honfoglalas” tartalmanak.

Miként és mikor, milyen kérilmények kozott kertéthsor a ,honfoglalas” kifeje-
zés alkalmazasara?

Az 1848-1849. évi magyar szabadsagharc leveretékéveté habsburgista meg-
torlas éveiben, a Bach-terror éveiben.

Torténelmi tények igazoljak-e, vagy legalabb vaildézitik-e, hogy 896-ban ér
szakos, fegyveres tertletfoglalas, honfoglala®ti®t

Semmilyen ezt alatamaszt6 torténelmi adat, bizonysag nem merdlt fel.
Miként terjedt hat el és miként valt altalanos,aodnyos és tomeghiedelemmeé a
honfoglalas elmélete?

Hatalmi nyomassal, beleértve a hatalmi tudomany és vezeb politikai korok
nyomasat s ennek soran a kdzoktatas és a sajto egigiii hirverését. Ezeknek a
tényedknek allandé nyomasara valt altalanos vélekedésdéogy 896-ban hon-
foglalas tortént.

Mindez arra a félelmetes tényre figyelmeztet mirgjugkat, amelyet az idegenuralmi
parthatalom éveiben is szamos vonatkozasban tapaszk kellett: a kdzvélemény mani-
pulalhato, megtévesztitet

De lassuk, mi valosult meg az anonymusi akaratdéin ,utodaink legvedgsnemzedeé-
keéig”, de minden jel szerint mar a kovetkememzedékig sem jutott el a Gesta
Hungarorum hiradasa.

A minden magyaésmiveltségi kincset, ereklyét ,poganynak” mgits €s maglyara ve-
t6, a nemzet szellemi életét derékbadtdwrai zsidd-keresztény inkvizicio a Gesta
Hungarorumot sem engedte nyilvanossagra jutni ékikécsé valni. Elvermelték hosszu
évszazadokra, s még csoda, hogy nem semmisitettgk Titokzatos alvilagi vandorlasa-
ban a geszta, mint jészerint minden magyar értdgen hatalmi kezekbe kertlt. Tébb
mint fél ezredévi bujdosas utan, az 1700-as évereinéhany kulfoldi szetzhirt adott
réla, végul, mint jeleztikkétszazotven éve kinyomtattak, majd latinbdl magyana for-
dittatott. Kezdetben azok, akik tudomast szereztek réla, gréinflogadtak. De aztan jott
az eltemetés masodik rétegének dandara, és meégkaz@ mindmaig tartdé ,szakért
szapulas, a hiteltelenités, elkedvetlenités, aztigesimia” ragalomszalagokkal valé bete-
kerése, nép éli elszigetelése.

Vajon ma egyaltalan ki tud, a nemzetnek mekkoray&ada tud Anonymusrol és az
anonymusi célkitzesekél? Ki ismeri gesztajanak valésagos tartalmat? igjddel a Név-
telen vallomasanak igazi értelmét, miszerint ggéizt@zert irta, hogy adsebk tetteinek
emlékezetét ,utddaink legvéfimemzedékeig” feledésnek ne engedije (,ut ne pgsteri
ultimam generationem oblivioni tradatur”). Ki nykaztatta ki, hogy valéban mélté az
orok fennmaradasra, és arra, hogy minden utéd,eniédl magyar ismerje, mi all benne?
Es mit tettek az illetékes korok az anonymusi akasegvalositasara?
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Kik vésték tartalmat a magyar szivekbe? Kik, hakans miként léptek fel kozismertté
tétele érdekében? Miféle akadémiak? Mifélevelodésigyi rninisztériumok? (Mert vajon
mi mas volna e szervek egyik 1égb feladata, mint a magyar torténelmi kutforraserk t
jesztésének megszervezése, a nemzeti kultira ialapjazélesitése és ezen keresztil a
nemzeti gondolkodas megujitasa?) Kik gondoskodéd#, ogy a Gesta Hungarorum
minden magyar szamara hozzafesheétvaljek? Miért elérhetetlen ez a kbnyv a magyar
szellem jészerint minden értékes termékevel egyetarh

Nemzetpusztitd baljés évszdzadok sora utan imlllutddai, és sokunk még csak nem is
hallott Anonymusrdl, a Gesta Hungarorumrol, senilabit kincses kdzépkori kronikank-
rél. A nemzet zomének sejtelme sincs réla, hogyaktghan létezik. A magyarok oriasi
tobbsége még kezét, tekintetét sem vethette r§ sehehogy atvette és felfogta, magaban
feldolgozta volna, miil is szamol be a geszta, mégpedigstsban azért, mert tokélete-
sen el van zarva @k hét fedréteggel s hét lakattal. Sem iskola, sem politdeaan a mé-
dia, sem a kdnyvkiadas nem fordit ra gondot, hogyagyarok kezébe adja a gesztat és
gondoskodjék rola, hogy minden egyes magyar minoiehkzzajuthasson (a tébbi ma-
gyar kincses munkaval egyitt). A hatalmi tudomaeyig - hogy eleve visszariasszon
minden érdelidést és kezdeményezést - j0szerint egyebet semcssdz marja, marja a
gesztat.
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Mit 6rz6tt meg szamunkra Anonymus?

Ha Anonymust rive febl, mivének tartalma fél kdzelitjuk meg, Ggy egy tizekben
e, tizekldl kilangolo arc és szempar velik a szemiunkbe, ismit arc, akiél hasonlit-
hatatlanul tébbet tudunk, mintha ismernénk szemelyetos kilétét, tisztségét, csaladi
eredit; egy név nélkll is hasonlithatatlanul is@®m@arc, ismeaisebb szamos érdektelendl
ismeretlen ismésunknél, mert ismerjuk a lenyegét, lelkét, amiértagni hevitette, amiért
muveét irta. Ez a névtelenségbe dejitt korai egyhazfi az orszagra olongtednt raneheze-
dé inkvizicios terror 1élekmorzsoldo nyomasa kodzepetrdizotté valt magyarsag és ha-
gyomanyai felé fordult, és ,az oly igen nemes” naggemzet erényeit és szeretetét hir-
dette. Gesztdja valosadgossBgszarukeént onti elénk a hagyomanyokat, mindeligkfiz
almosi bejovetel csodalatos eseményeinek seholttmi@unem lelhet sokréti, mozgal-
mas képének elénk vetitésévet. Vegyluk soked, ahogy javairdl szamvetést készit a gaz-
da: Magdg, a legendasskori kiraly Szkitia el$ kiralya volt, Magdgtél nyerte magyar
(moger, magor) nevét a szkita nemzet. Magog ivduntdlsarjadt Attila kiraly; Attila tehat
a magyarok kiralya volt.

Attila nem fapalotaban lakott, miként elhireszteliéla, s nem is a pusztan tartotta - ké-
sei mongolok maodijara - kiralyi székhelyét, hanemuma mellett, a hévizforrasok folott
kébol és marvanybal épittetett kiralyi palotat magaraian palotat, amely hatalmas osz-
lopcsarnokaival még fél évezred multan is fenntalbtrpad vezér abban tartotta hét or-
szagra szo0l6 haza- és népegyesitési Unnepélydanak ezt a rajuk szallott varat a ma-
gyarok késbb Budavarnak, a németek azonban Ecilburgnak n&kektagdég nemzetsé-
gél, Attila ivadékabol eredt egyenes agi leszarmgadadnt Ugyek, Almos vezér apja. A
szkitamagyarok katonailag verhetetlenek ésdehgtetlenek voltak. Megfutamitottak és
legyozték az okor legendas hires uralkodéit: Dariustu€y Nagy Sandort, s rajtuk kivdl
egyetlen orszag, egyetlen hatalom sem merte latdattadjukre tenni.

Ugyek hitestarsul vette Emesét, Onedbelia vezéyltd Emesésanyanak az Avar Bi-
rodalom szétzuzaséat kovemnmasodik évtizedben isteni latomasa tamadt: a hapisneg-
szemelyesét égi szarnyas, a Turul redszallott és megtermétedigdt. A megszilet fia-
gyermeknek, aki félistenként a Fold Feletti vilag,Eg, és az Eg alatti vilag, a Fold elren-
deléséBl, egyesiiléséh, akaratanak dsszefonddasabol tetetvtt, Emeseésanya az Al-
mos nevet adta. Aimos nevébdmisodnek a hagyoméanyok: Almos azért, mert anyjanak
almaban, isteni jelenés altal fogant félisteni |éy Almos azért is, mert alomlaté; a jo-
vendit, a j0\bben az égiek elrendeléstl®es az6 maga akarata, €élete altal megvalosulo
szentséges vilageseményt sat Szkita birodalom helyreallitasat: Aimos lelkeszei ebtt
ez lebeg, az isteni cél megvaldsitasa, ezért létlletz a hivatdsa, e cél megvalositdsanak
rendeli ala egész életét.

Almos felnévekedvén, férfiva érvén megkezdi a heszavivd, honfelszabaditdé hadsereg
szervezését, és minden l|épésénél érzi az istdik, e&x ,Szentlélek” (valojaban a
zsidOkeresztényesitett Turul) tamogatasat. Nbhaga nem keresztény, az Isten, a Min-
denség Ura (akiben dishit Napistenét sejthetjiik) segiti minden |épéa&nos vezér a
természetfolotti hatalmak tamogatasaval megindudgse/el Pannonia felé, amely miként
a fentieki| tudjuk, Attila kiraly orszaga, kézponti tartomanyolt: igy hat Almos vezér a
maga nemzetsége neveben, a maga orokségének eisdemy jon. Attila 6rokdsekeént,
Attila népekeént vonul a hungar-magyarok hadésraza felé, s Ruthénia hataraig elebuk
jon Attila kiraly népének, a székelyeknek kuldagiséA hungar-magyaroknak a Karpat
vonalahoz érve a ,hungi hataron” kell atkelnitika shungi részekre” széallva, Hung(ar)
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varaba vonulnak be. Almos vezér élethivatasar,&tékkt ezaltal - a hadsereg megszerve-
zése és visszavezeérlése altal- teljesitette, iggthdja a hatalmat fidnak, Arpadnak.
A Névtelen tovabba beszamol:

a verszergdésekél;

azosi énekesrendek, régpk, lehelek riikodéesésl;

a magyarsagsvallashoz val6iségéél, ragaszkodasardl;

a magyarok nemes, tiszta erkolégger

a Mindenség Uranak, a Magyarok Istenének jelerdetétand6 segét tamogatasa-
rol;

a magyarok altal kezdeményezett lovagi jatékokrol;

a magyarok természet- és emberszerdietér

nemzeti bliszkeséd#r

a magyarok mindenekfelett valé hazaszeretktéribhazajukhoz valo térhetetlen
ragaszkodasarol;

a Karpat-medencét betdlparasztsag magyar voltarol;

a magyar parasztsag nemzeti lelkilétét

a magyar parasztsagrol, mint a nemzeti hagyomaleyéteményesél esorzojerol;

a szkita-magyar, hun-magyar rokonsagrol, illetvanassagrol;

a nemzeti hagyomanyokrol és a szokashagyomanyokrol.

igy igaz: Névtelen Jegymk a magyadstorténeti, torténeti €s a népi-paraszti hagyoma-
nyok egyik leghatalmasabb fogasu regje. Mive valdsagos tarhazsmondainknak.
Nézzik at, egyéle ha csak futtaban is, az altala egtt 6Ssmondaink korét:

Almos-Emese-mondakor;
Turul-monda;

Go6g- és Magog-mondakor;
Lehel kirtje-monda,;
regosének-adatok;
Sobamegera-mondakor;
Fehérb-mondakor;
Tonuzoba-monda,
Botond-monda;

a vérszer&dés mondaja;

Bors vara épitésének mondaja;
az ezustedényekblakomaz6 parasztok mondaja;
Eskilb;

Szeri nemzetgilés.

Csupan a legbbeket soroltuk fel. Es mindezt egy viszonylagtkigedelnii, mindéssze
24 pergamenpapirra rovott kodex tartalmazza.

Hallgassuk meg Vass Jozsef tdbb mint masfél seatdabrabbi beszamolgjat is arrol,
hogy mit nydjt szamunkra Anonymus: ,A munka tartatrmélyebb vizsgalatunkra mél-
tatva reank nézve tébb tekintétihasonlithatatlan betskonyviodl tanuljuk megéseink (a
honvisszafoglalok) kikoltozését Scythiabol, a héjedelmi személynek neveit, kik
Hétmagyernek (hétmagyar, Hetu moger) neveztettedlpleb tanuljuk ismerni a
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hon(vissza)foglalds nagys#emunkajat, az’sok bajnoki jeles tulajdonait, harcmodoruk-
bol a gondos kémszemléket, a folyok tdmlivalé atusztatdsat, a varvédelmi rendszer
alapvonalait (...) a folytonos fegyvergyakorlatatpajnokjatékokat, a gyors lovaglast, a
riadé rohamot, a I6hatrdl valo rettenetes nyilagzastogy mindezekben az akkor népeknél
derékebbek s (hogy) ilyenek voltak, maradékaikré&gimmerhetni. Latjuk munkajaban
honunk alkotmanyat s orszagos intézményeitgibet azési veérszergdés pontjait, a szeri
orszaggyilést, az orszagos birdknak a nemzet altal valasénta fejedelmek folemelteté-
sét, a nemzetidstettek dalokban diégését, szokasaik kdzul a nemzeti dldomasokat, a
|6aldozatot, halottaiknak folyok mellé temetésétgafogast és eskiivést, s végre - mi em-
beri lelktletlk kiting ismérve - a hédoltakkal valé emberséges banast.”

(Vass Jozsef Béla kiraly névtelen jefjgmek kora, Pest 1865. 2.)
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Titokkulcs a Gestahoz

Kétségbe sem vonhat6é: Anonymusnak a Magyarok csadéd&iél irott munkaja alapve-
t6 a magyarsag torténelmének, sorsanak és kilétéegltéesében. Tulzas nélkil mond-
hatjuk: a Gesta Hungarorum a maga nemében egykEdalahagyaiskutatas és torténe-
lemismeret szempontjabdl. Kozépkori kronikaink Koe@y sincs, amely térténelmink
egyetlen eseményével foglalkozna, méghozza meghzatjelendsédi eseményével, az-
zal, ami 896-ban tortént. Almos vezér magyarjaibeiovetelésl a Gesta Hungarorum
nélkil nem sokat tudnank. Felmeérni, felfogni senjuld, milyen mérhetetlen szellemi el-
szegényesedéssel, torténelmi tavlataink micsoddiki@gsével jarna, ha Anonymus gesz-
tajat nélkuléznink kellene. Mert Anonymusgive nem hagyomanyos értelemben vett kré-
nika, nem a torténelmi események atfogé beszamaldjirekszik, hanem lényegében
egyetlen oriasi fontossdgu eseményhalmazat me@étdya tomoriti éfeszitéseit. Mar-
pedig, miként Clausevitz megallapitja: ,Valamelywagy vitas elv (torténés) megallapita-
sdhoz egyetlen alaposan feltart eset tanulsagasabhas, csupan futélag érintett ese-
ménynél.” Olyan, egész Eurdpa toérténetére kihaddnésyt 6rokit meg, amely sorsfordito
a magyarsag torténetében.

Valojadban Anonymus munkajanak tartalma tulmutadtdegretein, és olyan esemeénysor-
rol nyujt életeleven képet, amely évezredeken gumézodott a magyar torténelmi malt-
ban, még magat Anonymust is tulhaladéan, egésteanani orszagdarabolasig. A haza-
vesztések és honvisszavivasok lezajlasanak soadr@ttekind képet. Vagyis kulcsot
szolgéaltat, titkos kulcsot a magyéstorténet melyregidibabsidok ota zajld rejtett hattér-
tragédiak és viadalok megismeréséhez és felfeges@zaltal pedig médot ad torténelmi
latasunk elmélyitéséhez. Anonymusiva Iényegében annak a megvilagitdsara szolgal,
miként tAmad fel leveretteté<ib letiport, dermedt allapotabdl egisi szubfoldjéhez
mindenekfelett ragaszkodd nép, egy hatalmi hullagseknek kitett, nemzetk6zi éhr
odsszefogasaval szétzuzott, megsemmisiteni szamtékemzet, amely vilaghatalmiddr
torekvéseinek kereszttiizébe kerilt. MEdvtelen Jegyénk Gesta Hungaroruma Kki-
mondatlanul is arrél szol, miként all talpra Ujra meg Ujra egy nemzet, amelyet vilag-
hatalmi erék feldaraboltak, katonai megszallas, idegen iga alaetettek azzal a hata-
rozott célkitiizéssel, hogy idegen etnikumokba olvasszak és 6roknegszintessék.

Idegen iga, idegen megszallas ésészakos beolvasztas ellen kialt ez a munkarrol
szol, hogy haédito, sotét elnyomaodker- vilagfelforgato terjeszkéderok - folott miként
diadalmaskodnak a térténelem ldelamég feltaratlan - térvényeinek szellemében &tor
nelmiési rend és igazsagderaz augynevezett ,természetfolotti vagy isterdildr amelyek
segitségével és vezérletével a letiport, halalatszemzetdnixmadarként megelevenedik
tetszhalott allapotabdl, és az isteni igazsagogsgeben és partfogasaval visszaragadja
elbitorolt hazgjat. Csodalhat6-e, ha ezt a titkogehelmi térvényszéségek jegyében fo-
gant, s azok fényében tindékhaval tudomanyos sarlatanok és idegenuralmi pofitk
mocsari korusanak tdmadasa kisérte és kiséri, feliakkant az évszazadok szakadékai-
bol? Félreértelmezések habarcsrétegeivel ugy ékediogy valodi tartalmahoz eljutni a
lehetetlenséggel hataros. Vilagos pedig minél ibkadjtenek valamit, annal inkdbb meg
kell ismerniink azt.

Elképzelnink is nehéz, milyen szegényedés kovetkbentrténeti latasunkban, ha nél-
kuloznunk kellene Anonymus gesztajat, ha nem kekiilazokbol a rejtekekid, mikben
tobb mint fél évezreden at lappangott. S hogy mearigy van, és mennyire igaz, hogy
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sehol masutt fel nem lelltetényadatok halmazat tarja fel az almos-arpadivedghol, ez
akkor Utkodzik ki igazan, ha egybevetjik egyéb k&mépkronikainkkal. Tekintsik meg
mutatoba Kézai Simon kronikajanak idevago reszdtost lassuk, mikor tértek vissza
ismét Pannonidba a visszatérteknek kik voltak at&ayai, s mekkora volt fegyvereseik-
nek a szama. Ugy vélem, ezt érdemes a jeléhom hozzacsatolni. Amikor tehéat
Germaniaban és Italiaban a svab Otto, Franciadosragajos, Lotar kiraly fia uralkodott,
Gorogorszagban pedig Artonius Durus, Theodorukdrananyozta, a Jézus Krisztus meg-
testestilését kouetnyolcszazhetvenkettedik esztébdn a hunok, vagy is a hungarusok
Ujbél Pannoniaba indultak. Atkeltek a bessiygs a fehér kunok foldjén, Kiev varosan,
majd a Hung ndv folyam mellett allapodtak meg, ahol varat épitett® nyugati népek
errél a folydrél nevezték ebket hungarusoknak. S miutan ezt kdest még hat mas varat
épitettek, j6 ideig azon a vidéken maradtak.

Végul Szvatopluk(?) megdletése utan - ahogyan @rtkorabban éadtuk - hét hadse-
regre oszlottak, mégpedig gy, hogy minden hadseteg szdzadosokon és a tizedeseken
kival volt egy kapitanya, akinek mint vezérnek vaénnyien tisztelettel és engedelmes-
séggel tartoztak. Minden hadsereg harmincezer trggbl allt, nem szamitva a tizede-
seket és a szazadosokat, zaszI6t kibontva kivdotdtaat feleségeikkel, gyermekeikkel,
nyajaikkal egytitt és atkeltek a Dunan Pestnélydle szobi révnél, ahol is megvivtak egy
bizonyos Duna melletti varat, amelyben Szvatoplukameok a katonai ditek dssze, akik
uruk halala utan a varban talaltak menedéketltékdneg masokkal egyttt Marotnak egy
nagyon oreg rokonat, noha meséb& niddon mindmaig azt allitjak, hogy ez maga Maroét
volt. Marmost ezen kapitanyok kozul a Turul nembiipad, Almos fia, Bld unokéja,
Ugyek dédunokaja a tobbieknél gazdagabb volt éa sadBsebb. igy hat hadaval egyiitt
ez az Arpad hatolt at ledsizor a rutén(?) havasokon, éséként vert tabort az Ung
(Hung) folyé mellett, mivel a$ nemzetsége Szkitia tdbbi torzse viszonylatabaaAPaz
eléjogot élvezi, hogy érenyomulas kézben a sereg élén hadad, visszavéoulasdig a
legutolsé. Miutan atkeltek a Dunan, és megérkeP@hnoniaba, maga Arpad azon a he-
lyen éllitotta fel séatrait, ahol majdan Fehérvamsa épiilt. Ez a hely lett Arpad vezérels
szallasa” (Kézai 134-135)

Ennyi. Lényegében minddssze ennyi. A tovabbiaklgranis mar csupan a kapitanyok-
rol szol. Kit ne suvdltene koril a dermdsiiresség, ha arra gondol, hogy Anonymus
gesztaja nem keril&lvagy valamilyen médon 6rokre @hine, kitbrbdne a nemzet emlé-
kezetéldl, és nekink azzal a kevéssel kellene megelégedai@##6. évi hadiesemények-
kel kapcsolatban, amit étrkéssbbi kronikaink mondanak.
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Tamadasok pergditiizében
avagy Anonymus hitelessegét

Meggybzédésiunk szerint a nyilvanossagra kertulése ota mimgderintelentl tAmadott,
ocsarolt, torténelmi koholmanynak, térténelmi meblgatott hiteltelen szépirodalmi re-
géenynek kikialtott Gesta Hungarorum egyike a legjagebb torténeti veknek, amiket
valaha is lejegyeztekd régi magyar torténetirasban ismeretlen volt a tétenettorzi-
tasnak és torténelemhamisitasnak még a gondolatg ami egyebként 6sszeférhetetlen
a magyar torténelmi gondolkodassalAzok az idegen lelkllétszerdk, akik a maguk
észjarasa szerint a legagyafurtabb mesterkedépgaeiadljak rasitni a régi székre, va-
I6jaban ,Ki mint él, agy itél"- alapon jarnak els @ maguk szellemi vilagat vetitik ra ko-
zépkori historikusainkra.

Anonymus maga vallja Ebbeszédében, hogy egysaemddon az igazat akarja meg-
irni, és szavat be is tartja. Mikénté maga irja:

LA KUlonbozo torténetirok példaja szerint, az isteni kegyelemgeslelmére tamaszkodva
magam is jonak lattam, hogy mindezt utodaink legéégemzedékeig feledésnek ne en-
gedjem. Tehéat legjobbnak tartottam, hogy igazaeggszeiien irjam meg neked, s igy aki
olvassa, tisztan lathassa, miképpen estek megaldol

Vajon kiben nem idézi fel ez az anonymusi megniydass csaktornyai gréf Zrinyi Mik-
l6snak, a Habsburg-cselszdvény aldozatanak (l..d&.KFekete hoesés, Grof Zrinyi Mik-
|6s meggyilkoltatasa) a Szigeti veszedelem bevgdstn mondott, azonos lelkilétval-
|6 szavait: ,Adj pennamnak &r, Ugy irhassak, mint volt...” A régi magyar tore¢indsnak
ez a b torekvése (és nekink is az): ugy irhatni, mint,\okzen ez a legtébb, mit térténet-
iré elérhet, hivatdsunk alapja, lényege ez: feltagy, ahogy volt, azt, ami volt. A magyar
kiralyi jegyzok pedig, mint Anonymus, akarva sem hamisithattédzemok - nem agy,
mint a maiak - kiralyi ellefrzés alatt végezték munkajukat, és annak eredntéayeg-
felsébb hatalomnak be kellett mutatniuk. Kovetkezésk@ppnymus hitelességéhez nem
férhet kétseg. Legbb bizonysadga azonban ennek maga a geszta tari@&tenayat, plati-
nat még senki sem hamisitott eladas céljabdl éeskenk, kiralyi palastot koldusrongy-
nak.
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Megkerilhetetlen kérdések
Viaskodas az almosi bejovetel értelmezése korl

A teljes targyilagossag megkdveteli, hogy még &édptelenebb allitAsokat is megvizs-
galjuk, és ennek megtorténte utan dontstk el végémsen a bizonyitékok alapjan, hogy
mi tortént 896-ban: fegyveres behatolas egy iddgeiletre és északos birtokbavétel,
vagyis honfoglalas, avagy ezzel ieen ellentétes esemény, békeés bejovetel, beko)tozés
illetve a magyar haza fegyveres visszavétele detgrné behatolt idegen megszalloktal,
azaz honvisszafoglalas, a haza szétmetélt részajraadgyesitése, a magyarsag két részé-
nek, a kinti és a benti magyarsagnak egyesitégesalpse. A kérdés élkoronatanui
legyenek hiteles torténeti kdthk, kozépkori kronikaink. Masodik szamu koronatiaét
sorakozzanak fel a tények. Harmadik koronatanUaydkiént pedig vonuljanak fel az ér-

vek. Végul pedig kdvetkezzenek az értelmezéseknikai:

Kézai Simon: A magyarok viselt dolgairél (1283 k.)

~Egyesek azt mondjak, hogy a magyarok masodik sigsesikkor Marotot €s nem
Szvatoplukot talaltak Pannonidban.”

.Most lassuk, mikor tértek vissza ismét Pannonigbajsszatdéiknek kik voltak a
kapitanyai.”

Képes Kronika (1358)

,Kezdodik az ebbeszéd a masodik bejovetglr.”

Az Ur megtestesiiléséitszamitott hatszazhetvenedik évben (... az avar@sodik
hullaméanak, a griffes indasoknak bekoltézésekorszexd) a magyarok masodiz-
ben j6ttek ki Szkitaorszagbdl...”

Chronica Hungarorum (1473)

,Lassuk most, mely idben tértek vissza masodfokon...”

A Krénikanak ez a masodik része sz6l a magyarokPahknoniaba tortént masodik
bevonulasérol...”

Thurdczy Janos: A magyarok kronikaja (1486)

,Lassuk most, mely idben tértek vissza masodszor Pannoniaba, és kikkvalt
visszatéd magyarok kapitanyai.”

,A magyarok kronikaja masodik része szol a magyaagkPannoniaba valo vissza-
térésédl.”

Az Ur Jézus Krisztus testetoltégbszamitva tehat hétszaznegyvennégyben, Attila
kiraly halalatdl szamitva meg a haromszazegyediegwa nép nyelvén magyarok-
nak vagy hunoknak, latinul pedig hungarusoknak pettenép V. Konsztantinosz
csaszar és Zakarias papa idejében ismét bevomuibRe foldjére.”

Hol van itt egyeden sz @&zakos, fegyveres behatolasrol? Nem napnal vilbagposegy
a hazaba, agshazaba valo visszatérélsvan sz0? A végere hagytuk Anonymust. Hatha
az 6 gesztaja ad tapot az efféle értelmezéseknek. i8zé Hla. A Gesta Hungarorum az
els betijétol az utolsdig a visszatérés, a haza- és népegygsggeben all. Miért nincs
egy arva sz0, egyetlen halvany célzas, utalas seamyinusnal, sem a tobbi kdzépkori
kronikankban arra, hogy honfoglalas tortént volkkert valljak egyontdien valamennyi-
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en ennek az ellenké@t? Miért sz6l Anonymus Szkitiabdl valé visszakéksinksl (De
egressu eorum...) és intrantédsibejovetel6l? Vajon vezei szellemi, politikai, tudoma-
nyos és tomeg(félre)tdjékoztatasi koreink miért mégi hiteles térténetirasunk, kbzépkori
kronikaink megbizhat6 Utmutatasait kovetik? Miédznek ugy, mintha ezek nem is létez-
nének, s fogadnak el vakon velik ellentétes, megaktlan, soha nem bizonyitott tano-
kat?Miért a Bach kori és Rakosi-Aczél kori altudomartyijomanyos diverzansaikat ko-
vetik? Mert képtelenség feltételezniink, hogy egyaift nem ismerik vagy ennyire félreér-
tik kozépkori kronikdinkat. Egyaltalan lehet-e Jala elnézést a széért - annyira nehéz
felfogasu, fafdj, hogy mindezt tokéletesen félreértse és forditteldezze, mikent hiva-
talos historikusaink a tudomany madabkelyein teszik, immar hovatovabb j6 masfél év-
szazada?

Anonymus egyetlen szava sem utal ,honfoglalasrdienke®leg. Eppen Ggy, mint a
tobbi kozépkori kronikank és régi torténetirasumknden szavaval, tényével a honvissza-
foglalast bizonyitja. Hat akkor miért? Milyen tékyalapjan allitjak, hogy honfoglalas tor-
tént? Ki, hol, mikor, minek alapjan bizonyitotta, begy ez a helytall6 meghatarozas?
Senki, sehol, semmikor. Van-e hat tudomanyos mpgatdtsaga? Semmi az égvilagon.
Err6l megfeledkeztek, vagy nem is latjak szikséegesBekamiféle tudomanyosan vég-
hezvitt bizonyitas nem tortént.

Talan holmi altalunk ismeretlen torténeti adatakiférrasok, tények szerint jartak el? Ef-
féle adatok, kutforrasok nem léteznek. Régebbeéet@tirasunk erre semmiféle alapot nem
szolgaltat. Valamennyi bejovetély bekoltozéstl, visszajovetelil, visszatéréesl, vissza-
koltozésbl szol. Tudjuk, a katforrasok sem csalhatatlanoéhét, hogy tévednek, hiszen
ez idbnként kétségtelentl megesik. De bebizonyitottakekyehogy erbl van sz, és hogy
ebben a kérdésben tévednek? Senki még csak kisérdeh tett erre. Mindossze néhany
alatdmasztatlan nyilatkozat hangzott el. De haudomanyos Akadémia? A Torténettu-
domanyi Intézet? A tekintélyek, az orakulumkéntdiedért tudomanyos ,szakemberek”?
Ok hogy engedhették meg, hogy alatamasztatlan rnéetiealkodjanak ezen a teriileten?
A valosag az, hogyk maguk terjesztették és terjesztik teljes hatagdotitikai tamogatas-
sal ezeket a vélekedéseket.

Lépjunk egy Iépéssel tovabb. Vizsgaljuk meg tortidege a kérdést. Mikor keletkezett a
,honfoglalas” fogalma, ha nem a kdzépkori kronikdnal keril eb? Kozepkori kronika-
ink nem ismerték ezt a fogalmat. Természeteserikésgal és szamos mas modon ponto-
san ki tudtak volna fejezni, amennyiben ez tortehikagy latjak, hogy északos, fegyve-
res teriiletfoglalas tortént. Amd, miként a fentebb idézeteblbfélreérthetetlentiil kitet-
szik, mindannyian meg voltak §godve, hogy csupan visszajovetel, visszatérés, honvis
szavétel zajlott le. Még maga a fogalom is hosgZzadok utan szlletett meg a régi ma-
gyarban ismeretlen a honfoglalds mint tény és maigalom is.Elsé kronikainktol kozel
haromnegyed evezrednek kellett eltelnie a honfaglpluszta fogalmanak a megsziletése-
ig is. Es ez az Oriasi késés mar 6nmagéaban isnhagaianibizonysag a fogalom alkalma-
zasanak a léetjogosultsaga ellen. De még sulyosahlbizonysag, hogy milyen térténelmi
koralmények kozaott jott 1étre.

A mult szazadban, a nyelvujitasi mozgalom lezajl##éa, a magyar szabadsagharc oszt-
rak-orosz Osszefogassal tortént leverését Kovettenetes megtorlas sétét éveiben, a
Bach-korban keletkezett ez a fogalomAmikor az akasztéfak szazai meg szazai jelezték
a hazafiak véréeben tobzodo idegenuralmat, akkarlindeg a Habsburg-uralom minden
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addigit felulmul6 Gjabb szellemi hdbordja a maggamzeti 6ntudat és nemzeti szellem
kiirtasaért. A Habsburgok ugyanis, miként ez kdztudott, alulmaratak a magyar sza-
badsagharcosok bsi kiizdelImével szemben, s ez a magyarsagra orvultegeped és a
magyarsag verét szivo nadaly keénytelen voEurépa masik gyilbletes népelnyomo
hatalmahoz, a cari Oroszorszaghoz fordulni, igy s#rilt aztan letipornia a magyar
szabadsagharcot: csak két gyilkos vilaghatalom 6ssibgasaval sikertlt ggzedelmes-
kedni az életjogaiért, elorzott szabadsagaert és digetlenségeért felkédl magyarsag
folott. A ,magyar kiraly” megtéveszté mezeben hivalkodd arulé hohérkiraly bécsi
titkos kamarillaja levonta ebbdl a maga tanulsagat, mikent azt legmarkansabban ép-
pen az Uj hohérkorszak iranyitoja, maga Bach fogalrazta meg Radetzky marsallnak
kuldott ~8So. marcius 4-i jelentésében: ,A német és az olasz aksszenvedesi és
szerencsétlenseégt, meg inkabb a vénib idotél megtorik. Nem igy a magyart fekez-
hetetlen kevélységét és makacssagat nem lehet mgtitaeni.”

Megtdrni a fékezhetetlen magyarok makacssagat -agyamok folétti uralom csalard
modon véghezvitt megkaparintdsa utan ez volt alngped, magyarpusztitdo Habsburg-
uralom célja. Meg kell hagyni, Bach urnak nem s#je 6nallo leleménye ez, meritett a
tobb évszazados népelnyomé Habsburg-hagyomanybw|yal664 utan, grof Zrinyi
Miklds, a kol és hadvezér meggyilkolasa utan a magyarellenss teasonlo eszkdzeit
vetette be. Az ekkori rémsegékmbeszamold irasok, akarha a Bach kori eseméfiyekr
szolnanak: Zrinyi meggyilkoldsanak torténeti téhyeitard es bebizonyitd, () kiadasban
megjelent munkank (Grof Zrinyi Miklés meggyilkoléasia) idevago beszamolojat ugyszol-
van egy az egyben alkalmazni lehet a Bach korovigakra:

A Kivégzések folytatédtak. Kesemegprébaltatassal teli napok, hénapok, évék, s
évtizedek szakadtak az orszagra, varosait, vasaiil@ait csaszari zsoldosok 6z6nlottek
el, vérpadokat acsoltak mindenitt, széltében faliazafiak Gld6zése, dolgoztak a vérbi-
rak, és dolgozott a hohér.”

Az udvar mar régéta késziilt a leszamolasra... i@eany jellemé nyilatkozat, izeliiil:

Kdnigsegg alkancellar,A magyarok fellazadtak, s ezzel mindedsj@jukat elvesztették,
ezutan tehat armis subjectiként, fegyvernek aléegteent kell kezeldiket.”

Montecuccoli;,Ez a mozgalom gonoszabb, akar a csehek, akar &et@labor vagy a
portugélok lazadasa... Nem szabad elszalasztaaikatmat, hogy rendbe szedjdket. Az
egyetlen megoldas: a fegyver jogan kell berendazrorszagot; ennek d#kltétele: kato-
nai megszallas és nagy adok kisajtolasa.”

Hocher Pal (ad nevélél alkotta meg a magyar nép a ,hohér” szavunkatincs fékte-
lenebb nép a magyarnal, mely sem régi nemzetiyiandk, sem Habsburg-hazbdl vald
kiralyainak nem engedelmeskedett soha masképpamagkényszer hatasa alatt. Fel kell
tehat hasznalni az alkalmat... A legkiméletlenelielll alkalmazni a vae victis - jaj a le-
gyozotteknek - elvét. Gondolja meg a csaszar, és nagja, mert - mortui non mordent -
a holtak nem harapnak... A magyarok majd hozZérdek a csaszari katonasaghoz... A
vadallatok is lassanként szelidiilnek meg.”

Martinitz groéf: ,A gyanura elég ok az, ha valaki magyar.”

A Bach szamara mindebbvilagosan adédd kovetkeztetés: tekintve, hogyvegel
nem megy, a fékezhetetlen magyarokat szellemildgriegrontani, nemzeti bliszkeseguk
alapjat,ostorténetiket kell lejaratni, meghazudtolni, 6sszeras-tudatukat, nemzettuda-
tukat ily modon alaasni. Minden idegen uralom &g torekvése, az elnyomott, nyiltan,
fegyveresen levert vagy orvul behalozott nép harakaakaratanak elfojtasa; ez a magyar
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tragédia gyokere, ez a léfpb biztositék az idegen uralmi hatalom fenntar&issAnemzeti
szellem megrontasa, a nemzeti egység és egyeuisijaasa, eltorzitasa.

Bachnak kapodra jott mindehhez a nyelvujitasi maagaliszalyaban mesterségesen gyar-
tott Uj fogalom, a ,honfoglalas” faltérkosként valo felhasznalasa a magyar térténelmi
mualt, a magyabstorténet ellen. Bizonyos ugyanis, hogy ez az dstzezd a reformkor-
ban, a nyelvuijitas kordban még nem létezett. A Wy a reformkorban citnmunka
(MTA kiadasa) ugyanis felsorolja valamennyi honvergkkal kapcsolatos szé6sszetételt,
az alabbiak szerint: honapa, honfi, honszegényionarulads, honkormanylat, honszere-
lem, honaruld, honleany, honvéd, honatya, hondsulyédelem, honvédelmi.

Miként a Mi az igazsag az arpadi bejovetel korihicimunkank megallapitja: ,A ,hon-
foglalas” sz6 még nincs koztik. A Magyar Nyelv Bireti-Etimologiai Szétara szerint:
Magyar fejlemény: a hon otthona hatarozésadetesilésével jott l1ére; v 6. haza, éjjel,
nappal. A 18. szazadra elavult sz6t a nyelvujitékeanitették fel.(?) Szarmazékai szintén
nyelvyjitasiak.”

A ,honfoglalas” tehat k&g fejlemény, s ha tdn nem is a Bach-kor leleméhkgéesegkivil
a nemzetgyilkos Bach-korszak arulo irastudoi tetpgtek el a hatalmi hivatalos tudomany
és koz-félretajékoztatds minden erejével, s ragaaktra holmi mergeézlepedékként a
magyar és vilagkdzvélemeényre, és tették ellentmsinddm tr6, kizarélagos elmélette a
magyarsag szellemi leigdzasanak jegyéllelemz a tomeg-félretajékoztatas ,mo-
dern” szervezeteinek elképes#thatasu ,eredményességere”, hogy nem egészen mas-
fél évszazad alatt csaknem teljesen siketllt atgydgiuk a magyar és vilagkdztudatot a
honfoglalas megalapozatlan és tarthatatlan elméletél, s szomoru, hogy ebben élen-
jard szerepet vallalt a hatalmi altudomany.
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A Karpat-medencébe koltézés okairdl

Ellentmondasok sdije feszul akoril a megkerilhetetlen kérdés kortmigrt jottek ide,
éppen ide, a Karpatok térségébe az Almos vezéreltyar hadak? Mi vezett&et, mifé-
le szandeék, cél, kénys#ség, akarat? A feltevések, vélekedések mégleparka egyve-
leget alkotnak:

1. Tulnépesedtek régi hazajukban, Szkitiaban, kemg&leoltak hat utra kerekedni.

2. Az éhsédizte ket ide, az inség, a nyomor miatt nem volt maraklasu

3. Szallongo hirekdl hallottdk, hogy Panndnia minden jobatvelked fold, és vala-
mikor Attila hun kiraly birtokolta.

4. Az Arnulf német csaszarnak nyujtott katonai segitséran észrevették, hogy Pan-

nonia meglehésen védtelen, konidyzsakmany, igy hat kihasznaltdk az alkalmat és

elfoglaltak.

Biztos hazajuk nem l|évén, vaktaban vagtak neki agal felé viv Utnak, és a

vakvéletlen folytan sodrédtak ide, hazankba.

Halalratiz6tten, mindentiket odahagyva menekiiltek a beébkesil.

Hazankéslakossaga hivta liket.

A Csodaszarvas vezérelte idleet.

. Attila 6rokdseiként, attilai 6rokséguket jottek szavenni.

0 Isteni eBk akaratabol indultak a karpat-medengshhaza visszavételére.

o

H©.°°.\‘.C”

Kényszeritetteiizte 6ket valami? Némelyek szerint a semmilyen szamétkatonai ha-
talmat nem képvisé| jelentéktelen besefiycsoportiizte el lakhelytkél 6ket. Masok mas
magyarazatokat talaltak ki, példaul azt, hogy a mépgyarok a kazarok fennhatésaga alatt
éltek. E feltevéseknek semmilyen alapja nincs léatgtesek a torteneti tenyekkel. A korai
magyarsag a keleti Szkitia leghatalmasabb és walképe volt, miként ezt tobbek k6zott
a kijevi csata is tanusitja. Tagadhatatlan torr@nédny: a magyarokat semmilyen idegen
erd, nyomas nem kényszerittette és nem kényszerithetbeiasi kiterjedédskelet-eurdpai
Szkitia odahagyasara. Miért hagytak oda mégistez: nem is a magyarsag egésze
indult nyugatra, a magyarsag egy része ott makadbpb ez a csoport Perzsiaba vonult
vissza.) Miért hagytak oda a nagy keleti pusztasagifoMiféle titkos ok késztettiket er-
re? Mit nyertek és vesztettek a nyugat felé indidBsMit nyertek és vesztettek a Karpat-
medencébe telepuléssel? Mit nyertek és vesztetidkgy Szkitia odahagyasaval? A tisz-
tanlatashoz elengedhetetlen ezeknek a kérdésekistéaasa. Vegyuk héket sorra.

Nagy-Szkitia a Nagy Szarmatai-siksag az eurogan@zgasok szemszog@lfélrees,
masodrentinek nevezhétterilet volt, kivil esvén az 6rok erjedésberd IBuropa forron-
g0 atalakulasain és természetesen fegyveres kieutelsn Ez a forrongas - Ujjaalakulas a
rabszolgatartd Roma felbomlasa utan Keldd tobb évszazados folyamat volt, amelyben
kohézids szerepet jatszott a romai kézpontu, intemacionalis szellemi beallitottsagu
romai keresztény egyhaz amely magat nemzetek foliotek és egyedilvalénak vall-
van, vilagi torekvéseket is magaba fogadva (kereses kard) szuperhatalomra tort (I.
invesztitiraharc), és valoban sikerult is a megélt rabszolgavilag romjain létrehoznia
az osszeférhetetlen elemeldb 6sszetakolt, gyaszos emlékedeNémet-romai Birodal-
mat.

Kelet-Eurdpa, a Nag$zarmarisiksag kivil esett ezen a folottébb sotét és gyaélzatu
hatalmi forrongason, amely Iényegében az embemdiégrbarizalodasanak szellemi el-
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nyomasinak egyik legsotétebb korszakat, az ugyrmdivé&bdzépkort szilte. A keleti ma-
gyarsagnak hatalmas arat kellett fizetnie a Kanmpa@dlencébe valb koltozéséiz Almosi
magyarsag meghasonlott, kettészakadt: egy jelatd, de felteheéen kisebb része meg-
tagadta a nyugatra vonulast; a keleten maradt magyak koré késobb szamos rege-
nyes elképzelésiizodott. A roppant kiterjedés keleti pusztasagok, a Nagy Szarmata-
siksag viszonylagos nyugalmi helyzete miatt is agisan korlatlan lehéséget biztositott

a népesedésre. Jelletnadat, hogy maga Anonymus tulnépesedési valsagabha be,
Almos magyarjai Nagy-Szkitiaban maradva az elmusizézadok soran kétségkiviil ha-
talmas lélekszamu néppé sokasodhattak volna, é8bbaszazmillio szkitamagyar élne a
foldon.

A Kéarpat-medencében, a ,népek orszagutjan”, vildétielmi eék tUtkozpontjaban ke-
véssel az arpadi bekoltozés utan megindult a maggagzer éven at s mind a mai napig
tarto elfogyatasa, elvéreztetése. Szamadast a msagyazer éven at kiontott vé&skrirto-
zatos emberveszteségiirlélekszamfogyasardl még senki sem készitettnfpzavéeve
természetesen a fiatalon elvéreztetett magyar ragkek kiesett népszaporulatat is), tel-
jesen bizonyos, hogy az elszenvedett vérvesztesagpessegfogyasztas tizmillibkra vagy
éppenséggel szazmilliokra tebeAz elmult évszdzadok alatt, ha 6nallésaga, tadre;
tokaban van, a legkevesebb, hogy éregakkori Iélekszamat, és igy ma is Eurdpa legha-
talmasabb népei kozé tartozna.

Az almosi-arpadi magyarsag tehat rettenetes arat Zetett a nyugatra koéltozésert, il-
letve azért, hogy a X-XI. szazadban hét réteggelczott idegen uralom ala kerdlt, és
ezt az idegen igat mindmaig nem tudta lerazni. Kéréls: miért vallaltak a rettenetes
kockazatot mégis Almos magyarjai? Mi volt az az edinallhatatlan eré, az a mindent
felilImulé, mindennél szentebb és elhanthatatlanabldsztokéji cél, amely turulos
zaszlok alatt mégis utra inditotta 6ket a Karpat-medence felé, amely szamos nép
szamara olyannak bizonyult, mint egy viznyd arok?

Mi volt a valésagos ok? Nem tudni. Hivatalosainjnea ennek a kérdésnek a tisztdzaséat
is elmulasztottdk. Megkiséreljik hat, ldabndatokban is, a kérdés rovid 6sszefoglalasat.
A tortentek alapjellege (honfoglalas vagy honvigsgkalas) megitélésének szemszdageb
a kérdésozon harom csoportra oszthatoé:

kilso kényszer;

véletlen;

bels torténelmi szikségsZeség;

a haza visszafoglalasanak kényszere.

Latszélag mintha maga Anonymus is tétovazna, biedagkodna a kérdés megitélésé-
ben.

Tulnépesedés kényszeritettéket
Kelet-Szkitia elhagyasara?

A tainépesedést Anonymus mint megalapozott, hatdirokot, mindjart mivének elején,
az el$ fejezetében hozza fel: ,A szkita fold éppen azédrt annyira messze esik a forro
egovbl, kilondsen kedvez a nemzedékek elszaporodasdzakban - ambar szerfolott
nagy kiterjedés - mégis a rajta sziletett népesség sokasagatasaini, sem befogadni
nem tudta. Ezért a hét fejedelmi személy, akit héyarnak (Hetumoger) mondottak, a
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helysZikét nem tirte tovabb, hanem gondolkodott, hogy azt minden&égpgharitja. Ak-
kor ez a hét fejedelmi személy tanacsot tartva tamdott abban, hogy olyan foldet fog-
lal el maganak (ut ad occupandas sibi terras),\@ndbaknia lehet, s evégbelhagyja szu-
|6foldjét.”

Teljesen egyérteltnamit mond, s agy velhetnénk, ez Anonymus szemalgésménye.
Azonban, ha igy van, miért mond mast a tovabbiakrscdnmaganak is ellentmondva?
Tovabbéa: Ebbeszédeben nyomatékosan hangsulyozza, hogy a Kiatbtdrténetirok pél-
daja nyoman, ,az iratok biztoséeldasabdl meg a torténetiiviek vildgos értelmezésélb
indul ki. Vajon nem arrél van sz0, hogy nem a magaygyzédését fejti ki itt, hanem ,az
iratok biztos eladasat” koveti? Alatdmasztja ezt, hagyvében mindvégig néhany ap-
rébb kovetkezetlenséijteltekintve - mefben eltéé meggyzodését fejti ki.

A talnépesedés tartalmi vizsgalata még furabb kapgetAnnyira tulnépesedtek, megso-
kasodtak, irja, hogy az a fold a népek ,sokaségat tdplalni, sem befogadni nem tudta”.
Az érv képtelensége nyilvanvald. A hajdani KelekiBa - a régi magyar pusztasag - a
foldkerekség egyik leghatalmasabb siksaga, mondhlathatartalan nagysagu terulete. A
beszamolo6 azt allitja, hogy ez a roppant teriilékrszk bizonyult Aimos magyarjai széa-
mara. Ezért kellett volna a hasonlithatatlanul kdsterjedelni Karpat-medencébe koltoz-
nitk?

Tovabba: miért éppen a térség meghatarozé népdgopak, a leghatalmasabb katonai
erot kepviseb kinti magyaroknak kellett volna Szkitiabol kiszbmia és kikoltéznie? Miért
nem az altaluk tonkrevert oroszokat szoritottakakik, mikénté maga irja, amugy is fél-
tek, hogy ,elkergetikoket székeikBl"? Férhet-e hozza kétség, hogy Anonymus itt régi
historikusok ,biztos éladasanak” nyomdokait koveti?

Az éhségizte eléket?

Kapcsolddik a tulnépesedéshez az élelemhiany, ségékérdése, hiszen Anonymus ma-
ga is megemliti, hogy Szkitia mar ,taplalni semdtacket. Ismét egy historikusoktol kol-
csonzott érv, amit ékesémmaga cafol mezkitia leirdsaban, az ottani magyarok minden
irAnyu Bségének megkapd képét nydjtva. ,Hust, halat, tepEzet ettek esdwen volt
fiszeres boruk. Nyusztprémbe és mas allatokb®e 6ltoztek. (...) szerfolotisen talalni
nyestet, agyhogy nem csak a nemesek és dledndihazkodhattak vele, hanem a gulya-
sok, kanaszok és juhaszok szintén diszes ruhdzatdanak azon a foldén (ahogyan ez
napjainkig illett a magyar gulyasok, kanaszok, g#uk, csikdsok diszpompas viseleteire -
G. K. E.). Arany, ezlst, gyongy: annyi volt az riekdkar a kavics, mivel sajat féldjuk fo-
lyamaiban talalhattak mindezt (akarcsak az 6haalddem kivantak a masét, minthogy
mindnyajan gazdagok voltak, sok allatnak és elegendivalonak a birtokosai.”

A hét vezér serege tehat a természet és az éldemjavaban dvelkedett, és ez érthigt
hiszen a hajdani nagy keleti pusztasag zsirosiddiéevénye - és még inkabb a karpati
6shaza - a foldkerekség legtermékenyebb terlleteggike, Magyarorszagot az okortdl
napjainkig Eurdpa éléstaranak, éléskamrajanakttakta nyugati népek. Mégis aid§l-
kodos irigységbl kabult, minden hamissagba, hamis érvbe belek&pdszszellemi esély-
telenség, logikai koldussag egy véletlen névhasaigdirigyén, a Hunger éhség szoba
csimpaszkodva kioklendte, hogy Hungaria Hungerlamhz Nyomororszag - sajat szé-
gyenére (Hunsdorfer). A tobbi felhozott képtelendoknagat cafolja meg.
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Meghokkenté magyar-magor talalkoz6

Gondoljuk el: fél évezredrilt, vértobzédasos viharzasa, orszagokat, négeKketgato
tobzodasa utan szkita-magyar-hungar vitézek jelenmeg ismét a hajdani Hunnia hatéa-
ran, s mihelyt atlépnek a Karpatok gerincén, a tleeehagon, Hungar varaba Utkdznek,
amely azé neviket hordja, hatalmas varmegyényi terlletreelamzé neviket viseli, fo-
lyéba, amely ugyancsak &zneviiktl ékes. Almos vezér hadai - irja a Névtelen Jégyz
,=a hungi részekre szalltak”. Kozel fél évezreded=. évi nedaoi-crumhelti gigantikus
csataban (amelyet a torténelemhamisitok Krimhilsi@aganak mondanak) zuztak szét a
nemzetkozi 6sszeesklvés Kilkss bel§ nemzetkdzi hadai a hun hadsereget (az utovéd-
harcok 464-ig elhtzédtak), s Ujabb fél ezredévblijazkita-magyar kataklizma (az avar)
utan visszatér magyar hadak szembetalaljak magukat dnmagukkatémlimajd latni
fogjuk: fél évezred utan még allnak Attila palotajanak mananyoszlopai, romjai, rop-
pant nagytermei. Hatborzongatd lehet, amit érezhetek. De halljuk a Névtelent a
Hung(ar) varaba valo bevonulasrél: ,Almos vezégsi Hung varaba bevonulva nagy
aldozatokat mutattak be a halhatatlan istenekndék {chmortalibus magnas victimas
fecerunt), és négy napig tarté lakomat csaptak.”

Tomor, nagy sulyd szavak. Mindegyik egy-egy kuldagot hordoz. ,Almot vezér 6véi”

- Ovéi, nem pedig ,alavetettjei”: vitézélrmondja ezt: 6véi, szerettei, tarsai, hozzataitozo
.Bevonultak Hung varaba” - bevonultak, nem pedigdigek véres, vad ostrom utan. A
var véedi mar lattukra megfutottak.

,Aldozatokat mutattak be a halhatatlan isteneknéiélaaldozatokat a Magyarok Istené-
nek, a Magas Eg, a Természetfolotti Hatalmak mindegtestessiének, mert visszahoz-
ta 6si foldjére a magyart. Aimos vezért - miként ezyarcsak Anonymustol tudjuk - a
Szentlélek jelképét megssilstenmadar, a Turul vezette, Atilla nagykiraly szemadara,
amely ott lobogott Arpad-nagykiralyaink zaszloinignGéza nagykiraly koraban orvul
nem igaztak le a magyart).

Szarnyalo képzelettel barki felidézheti magabaa ifiszruhas vezeérek és vitézek egyseé-
geinek vonulasat, lovasbemutatoit, bajnoki pardeta kornyékbeli magyar lakossag
virdgkoszorus lanyainak amulataeg, 6svallas maguspapjainak taltosainak tdv- és al-
dasosztasai; valamint a lehelek hadikurtjeinek dgasa és a regosok enekei kbzepette,
meglehet 6romkoénnyek hullasaval, szines virélges. Mert akkor mar Gjra szabad volt a
magyar, s a nemzet minden tagja egyenjogu s tagjger@hetetlen ember. Itt, s nem a vi-
téz hadat effil fogadd, nagy szépsédiunkacson kellett megtartatnia ennek az igazi, a
Hazaba visszatérést felfényainnepélynek, mivel Hung(ar) vara jelenitette megében
is a két nemzetag 0sszeforrasat, az egyesulésmie@hek beindulasat. De még masva-
lamiért is innen agazott at az élet a multbdl arjbk, s a jelerdba j6vobe, itt allt a kiizde-
lem élére az Uj Vezér.

Névtelenunk a kovetkedket irja err él: a honvisszavivd és honegyésiiadakat meg-
szerved és ide visszahoz6 félisteni vezér, Almos itt attaagy nivét a jowsnek. ,A ne-
gyedik napon pedig Almos vezér tanacsot tartvaovés mind megesketvén, még életé-
ben vezérré és{f parancsnokka tette fiat, Arpadot.” Aimos kiildeté®ldi hivatasa a
honvisszavivo hadsereg hazavezérlésével beteltlj kiaizdelemszakasz Uj embert kbve-
telt. ,Ezért hivtdk Arpadot Hungvaria vezérének:szies vitézeit pedig Hungrol
hungvarusroknak.” A ,hungvéarus” névalak némileg yonos. Miként azdstestvérpar
Magor é€s Hunor neve bizonyitja - vizozénkori ez&,ra Hung(ar)var neve is eblered.
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Hungvarésmagyar voltat, a magyardk-ottlétét Anonymus is tanusitja. S ha van még jog
a foldon, birtokjog, térténelmi jog, gy Hungvaés kérnyékét senki sem orozhatja el.

Magoqg nagykiraly volt a magyarokésapja

~Szkitianak el kiralya Magog volt, Jafet fia, és az a nemzet Mpgipalytol nyerte a
magyar nevet” (Et primus rex Scithie fait Magodju§i Japhet et gens illa a Magog rege
vocata est Moger). (I. fejezet)

Pais Dezs forditasa itt - megitélésink szerint indokolatlana héberes ,Magog" név-
alakot hasznalja. A magyar nyelvérzek visszariadl atgagogoés-magogos névalaktol (.
Ady: GOg és Magdg fia vagyok én), amely az anonymagjyar-magor szoszarmaztatast
is rontja. Anonymus ugyanis, mint latjuk, a MagGgyalakbdl eredezteti a magyar (ma-
got) népnevet, s tény, hogy nyelvtérténetileg dbhan konnyen levezetlieMagogbdl.
Mas kérdés, hogy helytallo-e Anonymus széfejtésadd a magyar népnév megfejtésébe,
mivel eltér targyunktdl, itt nem bocsatkozhatunk.

Anonymus tehat Magogoskiraly fejére teszi a szkitagskoronat (a kiraly és a kiraly-
sag ugyanis elvalaszthatatlanul egybefiigg a komdhakzaltal pedig azt mondja ki, sza-
mos okori katforrassal egyézn, hogy a szkita népek Magogtol (Gog és Magogralyl-
nek.

Szamunkra még egy fontos és hivatalosaink altaloait felismerés kbvetkezik ebb
Anonymus azonosnak tartja a magyarokat a szkitakkal

Vagyis Anonymus allasfoglalasa megegyezik a maggahagyomanyokkal és a magyar
nép kodzhitével, amelyet érdemleges maodon, kifodpedatlan tudomanyos eszkdzokkel
még senki sem cafolt megitserre mégcsak kisérletet sem tett. De egyezikzedkari-
kozépkori kutforrdsokkal és a magyarokrél alkotattomanyos, régi vilagkdzvélemény-
nyel is. Magog kirdlynal még egy torténelmi Iépas visszabb kell mennink, a vizézont
koveten éb Nimrod kiralyig, Babel varosanak és tornyanak @@ig, aki ,nagy vadasz
vala az Ur ditt”. De ez mar egy mas torténet.

Almos vezérésapija Attila volt

Anonymus gesztajanak egészén - a keddatbefejezésig - végighuzdodik az attilai 6rok-
ség torténelmi tudata. Nemcsak a honvisszavivorgkzgs vitézek vannak tudataban en-
nek, de a hazai lakossag éppugy, mint a bolgarsa&nszallok zsoldosai. Ez a térténelmi
tény annyira kdzismert, hogy az egész korabelpgwilal rola, a Bizanci Csaszarsagot és az
orosz vezéreket is beleértve. Aimos egész életekejagyében telik el, és fia, Arpad &z
mivét teljesiti be. Attila itt emeli kiralyi székhel/,a Duna mellett a hévizek folott”.

Az 6 ivadékabdl eredt Almos vezér, Arpad vezér apjaAdlida kiraly altala meguijitta-
tott palotdjaban tartja orszagmé&nhaza- és nemzetegyéskiizdelme befejezésének vi-
lagraszold Unnepélyét. Mar a hazatél messzedsfédeleti végeken azt beszélik a népek,
arrol szélnak a ,szallongoé hirek”, hogy Pannonidtila kiraly foldje, akinek ivadéekabdl
Almos vezér, Arpad apja szarmazofeite hivatkoznak a kijevi és halicsi orosz vezések
az Almos hadatol elszenvedett megsemihiséreseget kovéen De tisztaban vannak
ezzel a szlavok éaltal betelepitett megszallo katoisa Ok maguk emlegetik Iépten-
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nyomon Arpadnak és katonainak, miszerint tudomasukréla, hogy ez a terilet Attila
kiraly féldje volt, s tisztdban vannak azzal isgii@ jogos tulajdonos tért vissza, hogy ne-
kik itt nincs tébbé maradasuk, mi tobb, felelniiédlbetolakodasukeért, esetleges tetteikért.

A Tisza és a Bodrog kozé ésteriilet visszafoglalasa utan Arpad a kovetkedket
Uzeni a gorog és bolgar katonai segitséggel fenytigd bolgarszlav helytarténak,
Zalannak: ,Az én 6sapamé, a nagyhatalmu Attila kiralyé volt a Duna-Tsza k&zeén
eltertlé fold egészen a bolgéarok hataraig,”

Attila hire-neve, visszatérutddainak jussa és vitézsége tehat élénken fagia az
orszagot megszallé helytartok katonait, Zalan és-Miarotot. Sorra feladjak allasaikat.
Arpad, Attila kiraly utéda a honvisszafoglalas cgimntjaként, a hadimeletek vége felé
.Magyarorszag valamennyi vitézével” Attila 6rokosek vonul be Attila kiraly varoséba,
€s mintegy jelképesen ott Unnepli meg Attila orgiésiek visszavételét, a haza és a nem-
zet egyesitését.

Almost isteni erdk kiildték a Foldre

Torténelmi attekintésuink kiszélesitése celjabaszaskell kanyarodnunk azéeimények
ismertetésére, annak érdekében, hogy térberbBendminél pontosabban behatarolhassuk
a torténtek mozgatoét, kivaltd okait és az 6sszefluiggéseket. Anonynugyseeldig figye-
lembe sem vett adata nyUjt ehhez szamunkra segitség Ur megtestesiilésének nyolc-
szaztizenkilencedik esztendejében Ugyek feleségiii \Dentu-Mogyerben Onedbelia ve-
zérnek Emes néeanyat.”

Megitélésiink szerint 804-807-es évekre i@kt Avar Birodalom, illetve az avar hata-
lom teljes szétzGzasa, hatalmi maradékainakdvégegsemmisitése. Eszerint kerek tizen-
két év mulva, 819-ben kovetkezik be a targyunk széméldl nevezetes esemény, Ugyek
és Emese hazassagkotése. Feltevésiinket vdisgzas megéisiti az a korilmény, hogy
Ugyek és Emese hazassagavabsizorténeti néphagyomanyok jelképi vilagaba medyiin
at, s ennek alapjan joggal felteliehogy a hazassagkotés Anonymus altal rogzitétt id
pontja is a jelképiségen alapszz,eleinknél magikus szamkent szerepl12-es szamon
amely az id teljessegét, a fold teljes nap kordli forgasdizenkét részre tagolt eszteénd
az i beteljesilését fejezi ki, Emese és Ugyek hazassésg ennek jegyében torténik, s
ezért jegyzi fel Anonymus a Gesta Hungarorumbarelerm nevezetes eseménynek az
évet, a 819. esztedden.

Ugyek és Emese hazassagkotésének gyliimolcse ugyaarsisteni-félisteni fogantatasu
fiigyermek, akinek vilagra jotte helyredllitia dagtorténelem kizokkent menetét, és a
vilagtorténelmi cselekményt visszaforditja a magedeti, térténelmileg kialakult termé-
szetes medrébe. A Hazassagkotést ugyanis kovétivads nev fia, Almos fogantatasa
és szlletése. Vagyis torténelmi |éptékben-szerbiétetnérve a torténteket: tizenkét esz-
tendbvel a nagy szkita vildgbirodalom megsemmisitésdradjos vilagtorténelmi katak-
lizmajat kbéveben megfogantatik majd megszuletik az a fidgyernaitka természetfeletti,
isteni hatalmak altal azért kildetik, hogy visslitsd a térténelem folyamatanak természe-
tes rendjét.

Adjuk vissza a szot itt a Névtelen Jegyek, aki kilon fejezetet szentel AlImos magikus
természetfolotti €k kozrenmikodésével tortéh fogantatasanak és sziiletésének. ,Az Ur
megtestesiulésének nyolcszaztizenkilencedik esztdete Ugyek, amint fentebb
mondottuk, nagyon sok édmultan Magdg kiradly nemzetsédilvalo igen nemes vezére
volt Szkitidnak, aki feleségiil vette Dentu-Mogyerléenedbelia vezérnek Emes fidea-
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nyat. Ettl fia sziletett, aki az AiImos nevet kapta. Istesipdas eset kovetkeztében nevez-
ték el Almosnak, mivel teherben anyjanak almaban isteni latomas jelent meg Turul-
madar képében és mint egy rea szallvan, teherbitedit. Egyszersmind Ugy tetszett neki,
hogy mehédl forras fakad, €s agyekabol dickiralyok, szarmaznak, amde nem az adott
foldon sokasodnak el. Mivel az alvas kozbeniféltkepet magyar nyelven alomnak neve-
zik... és ad sziletését éte alom jelezte, azért hivték ugyancsak Almosnak. Vagy azért
nevezték Almosnak - ami latinul annyi mint szennivel azé ivadékabdl ,szent kiralyok
és vezérek voltak szuiletesid”

Miért nyerte az Almos nevet?

Anonymus talalo, helytallé magyarazatat adja azddmév értelmezésének: azért hivtak
igy, mert sziuletését alom jelezte. Ez igy tokéwmieslfogadhatd, de nem teljes. Maga
Anonymus is érzi ezt, és bizonytalansagat magytaak megkapo kiegészitéseével jelzi,
vagy azért nevezték igy, mert Almos latinul szejetent, s ivadékabol majd szent kira-
lyok sora ered. Mégis ki kell egészitentink a Névtedrtelmezését, meéghozza egy rendki-
viil fontos, melbzhetetlen mozzanattal. Mert az Almos név hasonéittsul Bvebb, ta-
gabb ennél az értelmezésnél: nem csupan multirdrgm,csupan arra utal, hogy szuleté-
sét alom jelezte, s mégcsak nem is azt, hogy fatfsdban isteni, természetfeletibler
mikodtek kdzre, s ekként fogantatasaban és szlleiesib isteni hatalmak elrendelése
ervenyesult, hanem - ezzel 6sszeflggéstrnhogy az égiek akaratabol olyan emberi
lény kildetett a foldre, aki képes az alomlatasrastenalkotta magikus lényként képes
megalmodni, meglatni a jovendt, és nemcsak meglatni - megvaldsitani is, azért Al
mos: Alommal bird, hivatassal, killdetéssel bir6 Fiten-ember, akinek egész lénye a
jelen és j6\ kozott helyezkedik el olyképpen, hogy az eléredt a jovét szolgalja, s
annak megvalositasara tor Almos élete a nagy alomlatoké, jovéndeltard igazlatoke,
azoké, akiknek hivatdsa a romlas kiigazitasa, ékkent, kimarjult térténelem helyreiga-
zitasa, a torténelmi igazsagtevés. Almos: alomigitd felé fordulod, jowért éb, jovot
megalmodd és megvalosito, félisteni l1ény, akit,tradymlatd, a megvalositando fova-
l6s&ga vesz koril. Ezt tartalmazza az anonymuadas.

A Madaristen, a Turul az Eglakok képviseletébealésatabol azért ejti teherbe Emesét,
hogy ily mdédon megszilhesse a gyermeket, a fili, vidszahoditia majd a kéarpat-
medencebsszubfoldet a szkita magyarsagnak. Vagyis korantsem in@ithetetlen, kodos
torténet ez; a természetfolottskriépnek itt kozbe adshaza visszaszerzéséért, az Eg aka-
rata ez, ezért kiildik Almost, a jovendyszelmes vezért. Emegsanya teherbe esése per-
ceiben mindezt pontosan tudja. Gondoljunk itt \asgimanak arra a részeére, ahol arrol
esik sz, hogy méhébfolyam fakad, és agyékabdl déckiralyok szarmaznak, amde nem
azon a foldon sokasodnak el, ahol Emese és négmathtas idejében él.

Megallapithat6-e egyaltalan, hova, merre iranyubhezagy folyam. Tébb és fogddzo
akad, az egyiket maga a Turul adja, a Turul, akegé@hteherbe ejti, s aki, mint lattuk, At-
tila kirdly nemzetségének totemmadara, a Napistdmgas megszemélyesé, az Egla-
kok akaratanak megtestepit

A Turulrdl valo teherbe esés azt jelentiEmesének Attila nemzetségébalo fia szile-
tik. Ez egyben azt is jelenti: Attila (kiralyi) nemtsége Ujbdl feltdmad és hatalmassé valik.
Egyben azt is, hogy ez az Attila nemzetségyédkado fil azért kildetett, hogy visszaallit-
sa Attila szkita birodalmat. Az dlomban fogantaésttaz alomlatas és jihe latas magi-
kus képességével rendelkdiiinak ez az Egi hatalmak altal ramért hivatagartekiilde-
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tett a Foldre, ennek kell bettltenie egész éld@idédjuk, Almos ennek a magasztos hivatas-
nak élt, ennek rendelte ala életét, minden csebtke@dz vezérelte; megszervezte a hon-
visszaszerz hadat, amely megtisztitotta a megszalloktdl a &tafshazat. Ez a fogodzo a
tett, az élet - Almos élete mint kbvetkezmény tétjgismilyen iranyba tartott, s mely terii-
letre zUdult az Emesisanya agyékabol fakado novékiolyam vize.

De assunk tovabb a jelképek mélyzénaiba. Lassul, mié koz6l velliink ez a folyam.
Mert ha tértenelmi tények, elemi hatékijelképes torténete Emeésanya almanak mon-
daja, ugy ennek a léet mély@ifakado folyamatnak is jelképesnek kell lenniecdllagtu-
domanyt kifejleszi régi szkitdk sztntelenil kutattak a Fold feletthy, az ég titkait, s
figyelmiket az idk kezdetén magara vonta a legrejtelmesebb égigétprgalaxisunk két
mennyei aga, a nyari égen végighl]zc')dé nagy fehiéokam, amelynek végei a lathatar
szelen a foldi vilagig leérnek. A régiek Ugy gortdk| ezen a Nagy Egi Uton, amelyet re-
gOsénekeink Egi Nagy Regos Ut forméajaban megorikiteezen a csillagporos mennyei
uton tortént a kozlekedés Eg és Fold kozott, gjaekénite szerint az elesetdsvk, az erre
érdemesek ezen az égi dsvenyen kerlltek at adghailvagy masvilagra s a haza bajba
jutasa, idegen kézre jutdsa esetén az ele§siikhezen az égi uton térnek vissza a haza
megsegitésére. Ennek értelmében alakult ki a hadiakmondaja, s a Nagy Szarmata-
siksagtol ez az égbolton athuz6dé Nagy Egi Folyantha egyenesen a karpéghaza
felé mutatna.

Ez az elesettdsok visszatérését szolgalé mennyei 6svény azombgitlzzal a nagy fo-
lyammal, amely Emesésanya agyékabdl fakadt, bizonysagaul annak, hoggiiketend
fid révén ismét sor kerll a visszatérésre, és patiszkita haza visszaallitasara. (K. G. E.:
Mi az igazsag az arpadi bejovetel korul? 49-51.yakezésképp: Emegsanya almanak
mondaja is cafolhatatlanul jelzi: nyolcszazkilendvatban nem honfoglalas, hanem hon-
visszafoglalas, a két kulonszakadt szkita-magyprész és az idegen hoditok altal meg-
szallt és feldarabolishaza egybeforrasztasa, egyesitése, vagyis: nésneszag egyesi-
tése, egyesulése ment végbe. Haladjunk tovabléméiritjain.

Arpad-hazi kiralyaink Attila ivadékai

Anonymus koztudott, bizonyos tényként allitja teligy Attila Magogoskiraly egye-
nes agi leszarmazottja. De milyen vérségi kapdsolazamolhatunk Attila és Almos, il-
letve fia Arpad esetében? Anonymus nem hagy sen#étgéfet: (Almos vezér apja)
,Ugyek Magog kirdly nemzetségéberedt’. Tovabba: ,Almos vezér a Magdg kiraly
nemzetségéh’ (szarmazott). Jeleds tény ez, ha Anonymus harmadszor is felhozza:
,Hosszu id mulva pedig ugyanazon Magog Kiraly ivadékabol etgglyek, Almos vezér
apja, kinek Magyarorszag kiralyai és vezérei adawazottai.” Mi tébb, a negyedik feje-
zetben negyedszer is elismétli: ,Almos vezér pediigitan vilagra szilletett, nagy 6romére
szolgalt Ugyeknek és rokonaiknak, tovabba Szkitedmem Osszes @eldinek, mert-
hogy az apja, Ugyek, Magog kiraly nemzetségjébedt.”

Magadgéskiralytdl tehat egyenes agi leszarmazasi vonahftita nagykiralyon at Almo-
sig és Arpadig, illetve az Arpad-hazi kiralyokigztthangsulyozza ki Anonymus. Hatéro-
zottan kivehet tehat a torténések jellege: vilagosan, a torténgsszefliggések kiemelése
atjan a birtokvisszavétel, a haza- s nemzeteg@gesiinyaba mutat. De ravilagitanak
Anonymus idézetei a kbvetkéae is:

a magyarok azonosak a szkitakkal,
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a hunokkal nemcsak rokonsagban allnak, de azonesakik;

nagy mualtaésrégi nép tehat a magyar, nem holmi keveréknépdidszetakolddott
masodlagos kultdraju, Gjkelenép;

Almos és Arpad hadai nem teriiletrablokként tortekabKarpat-medencébe, hanem
6si, torténelmi birtokjoguk alapjan elidegenithetatfelségtertiletiik visszaszerzésé-
ert.

Isten maga vezérli vissza eleinket aishazaba

Anonymust nemzeti és vallasi vonatkozasban is kéxgyé félreismerték, félremagya-
raztak, meghamisitottak§ maga egyaltalan nem az, akinek beallitottak. Aehgtn
0zonnel szembeszegllve igazi magyar €s hazafittntkriadni a szellemi tldoztetésnek
ebben az adaz koraban. S ha lehetne példaképaniabi példakép lehetne minden igaz
magyar egyhazfi szamara.

Szellemileg felajzott, vad korban élt, a minden edinvéleményt legazold, s mar csira-
jaban Kkiirtd zsidokeresztény klerikalis terror koraban, abban a korban, amely sem-
miféle masként gondolkodast nemiirt meg, s ahol mar a klerikalis dogmaktél valo
legcsekélyebb eltérésért sulyos biintetés vagy éppéggel halal jart.O pedig - ahogy
jellemzs médon még ma is mondjuk a papi személyekre - ggh#@&z szolgaja”, vagyis
teljes dnalavetésre, vak szolgalatra rendelt szolga

Horatius szerint haromszoros érc 6vezte annak meké ebszor mert tengerre szallni;
az 6vé, Anonymusé mereszebb kiallas volt, acélkgs@s lélek kellett hozza, rettenthe-
tetlen elszanas és nemzetféltés, hogy szembe nszgdini a nemzet Iétfontossagu kérde-
seiben a korai zsiddkereszténység nemzeti hagyaird@t megsemmisiteni akard és azt
a satan rivének bélyeg& monolitikus tébolyaval. Anonymus vallalta ezt: Gedtt nem-
zete mellé allt.

A nemzet testén diskodo régi zsidokeresztény legendagyartola kovetkediképpen
méltattak a nemzetet, amelynek veritékédl eltek: a magyarok: ,a karhozat és tudatlan-
sag fiai”, ,faragatlan, kdbor nép”, ,az irigységge gonoszsaggal teljes 6rdég” megszal-
lottjai - €s igy tovabb, oldalakon at.q®bben lasd G. K. E.: A magyarok istenének elrab-
lasa, avagy a magyar faj nagy elarultatasa).

Anonymus viszont, aki papként is magyar maradt, azfrja, hogy Almost és Arpadot
maga az Isten, a Mindenség Ura vezeti vissza a Kapmedencébe, az isteni kegye-
lem kiséri dket, s az Isten sugallatara cselekszenek. Vagyis émymus kdzvetetten, de
félreérthetetleniil kimondja: Arpad hadainak visszagrése s a honvisszafoglalas fo-
lyamata Istennek tets# szent cselekedet, mi tobb: Isten akaratabdl torték, €s maga
az Isten vezeti a honvisszafoglalot. Meglehet, mied el$ hallasra hihetetlennek tet-
szik, mint minden régi-Uj dolog, amit nem a maga igz mivolta szerint ismerink.
Amde ezittal maga a torténelmi valosag tanusitja, dgy igy van, tagadhatatlanul igy.
Tlstént bizonyitjuk is ezt magaval Anonymussal.

Almosnak, miként lattuk, mar a fogantatasa is iskézbeavatkozasra torténik, mi tébb,
maga az Isten, a Mindenség Ura az, aki madar képdheul alakjaban teherbe ejti any-
jat, Emesésanyankat. Az ,isteni” fogalmanak kétszeri kiharigsaasa, s maga az a tény,
hogy az ,isteni latomas” ejti teherbe Turul képélmesét, nem hagyhat semmi kétséget

s 17 7

azirant, hogy Anonymus szerint Almos Istenemberzédé| fogantatott félisten, akinek
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atyja a Mindenség Ura, anyja a magyatsianyja, Emese. Almost és honvisszafoglal6
seregét maga az Isten kisérisegiti gypzelemre a kijevi csataban a tulben lew ellen-
séggel, a kunokkal szovetkezett oroszokkal szembdéenkun vezeér ,ugyancsak nem Kki-
csiny szamu lovast @jtott egybe, és a kievi vezér iranti baratsagbblesevagtaban Al-
mos vezér ellen jott. A kievi vezér a maga serelgélégiik vonult, €s most mar a kunokkal
gyarapodva, sok fegyveressel Almos vezér ellen myprAlmos vezér pedig, akinek se-
gitsége a Szentlélek volt, fegyvert oltve csatdoerszedte seregé{Anonymus 8.)

Isteni kegyelem kiséri a honvisszafoglalokat aifki részek visszafoglalasaban: ,Es
mivel az isteni kegyelem volt velik, fétilik minden ember; mégpedig leginkdbb azért
féltek ©luk, minthogy hallottak, hogy Almos vezér fia, Ap&ezér Atilla ivadékabol
szarmazott.[Anonymus 33.Isten segedelmével foglaljak vissza afledesen szlav jove-
vények kezébe kerult felvidéki varakat is: ,Az Isteagy gyzelmet adott nekik (.. . ) Mi-
vel pedig az Isten kegyelme jartilik, nemcsak a lakosokat héditottak meg, hanem el-
foglaltak egybl-egyig a varaikat is...{Anonymus 37.Hol itt a ,szentségtér szokasok™?
Hol a ,gonoszsaggal telt 6rdog sugallatait” kd@vaetp? A magyardidlettsl fatott kleri-
kélis legendaszebk és Anonymus kozott az ellentét mar nem is lehetggyobb; Arpad
vezér, akinek a Mindenség Istene volt a seéije, felovezte feqyvereit, felallitotta a
csatarendet, aztan konnyhullatva imadkozott Istenhe”_(Anonymus 39.)

A Mindenség Istene tehat a poganynak, mindennéga&lmazott magyarok mellé all,
méghozza a gorog-bolgarszlav seregek ellen, jdllehieént tudjuk, a gérogok s ekkor
mar a bolgarszlavok is keresztények: a kereszt@ngshar régen attért Kelet-romai Biro-
dalom egyesiilt keresztény hadai allnak itt a mauigkaal szemben.

Maga a paptudds Anonymus szerint a Mindenség Uéaellienikben mégis teljes sulya-
val a magyarok mellé all, éket segiti ggzelemre, mert miként par sorral alabb megtud-
juk, a keresztény gorog-bolgarszlav megszalloklimats serege ellen, a teriletrabld hédi-
tokkal szembeni kiizdelemben az Isten Arpadot, padiakat, az arpadi seregeket segiti
gyézelemre - az isteni igazsag szellemében: ,az Igtanebttink a kegyelmével, nagy
gyozelmet adott nekik’(Anonymus 44.)

Anonymus és soraink olvasoiban felhdtiet a kérdés: ki ez az Isten? Ki ez az Istenaaki
hunok szent Turul madara képében leszall adlébbgy kozrenikddjék a honvisszafog-
lal6 hadakat megszerveAlmos fogantatasaban? Ki ez az Isten, aki églakdan- Tu-
rul? Galamb? Szentlélek? - képében a honfelszasadiinduld seregekddt jar? Ki ez az
Isten, aki jelenlétével valosaggal megdermesztia fildjére betelepedett joveveny nép-
ségek ellenallasat, s aki Arpad hadaival egyiuttdkéznegsemmisiti a hazaikrellen fel-
vonulé hatalmas keleti sereget? Nem kétséges aavaa az Isten nem a héberek istene,
nem az 0szovetségi Jehova, nem a zsidokereszténgssglallo, kegyetlen istene, hanem
a Magyarok Istene, a magyéasvallas istene, ha Ugy tetszik: a Magyarok Hadestén
kezdeményeziy akarja,6 iranyitja a honvisszafoglalas nagy és szentségestnd segiti
- személyesen és t@egesen - gyzelemre a honvisszaszéket.

Az Isten ugyanis, kinek irgalmadattiik jart, Arpad vezérnek meg vitézeinek kiszolgal-
tatta ellenségeiket..(Anonymus 50.)

Ez az az Isten, akihez a magyarok legjobbjaivahprdanos fohaszkodik:

,El e még az Isten - az&s, hatalmas,
Aki elleninken adott diadalmat
Szaz, meg szaz csataban?
Aki ujjainkat kardhoz egyengette,
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Nevinket dicévé, félelmetesé tette
Széles e vilagon?”
(Arany Janos: El e még az Isten?)

De nem csak segitetiéket az Isten. Messze tulhaladott a segitésen igsaggal
kényszeritette kinti magyarjainkat a visszatérébi@dak jardsanak, hadifaradalmak, ke-
servek, megprobaltatasok elviselésének, életaldbzateghozatalanak latszélag ellent-
mond az életszeretet €s a kényelem. Mert a régyanak nem féltették azt, ami malando
s ami amugy is elvész. Eletik értelme a haza stetdgaédelme volt. Felfogasuk szerint a
férfiembernek a kdztsségért, a hazaért kell émélkul az élet henye vaz, hidbavalo lét,
értelmetlen tengdés. De kényelerdit, vigsagtol, életszeretétték sem voltak mentesek.
Hazafelé jovben is el-elpilledtek alkalinasint, atadva magukdtadiélet 6réomeinek, ve-
télkedésnek, kozés éneknek, o6tid ropitt  tdncnak, Ugyességi  probanak,
lovasmutatvanyoknak, bajtarsi viadalnak; mihelyat®roztak, ott gydkeret is vertek. Las-
san haladt a had. A késedelmeskedéseiket elunovdtgre driasmadarak pusztito it
bocsatotta rajuk, de akkorakat, hogy egy-egy hadiaklgy szalltak tova, mint varju a
féreggel. Egek Ura! Felriadott a had, hirtelenréleterkent, belatvan, hogy nagy a baj,
mert késedelmet szenved a Hazanak és népénekndaiparva vart segitség.

Csati Demeter Pannonia megvétélézolo éneke igy foglalja ezt egybe:

,Hogy ez foldre kijuvénk,
Istentil is kiszirettetének,
Erdélységben letelepedének
Mind egyesek (egyeznek) U dolgokban,
Hatalmassok viadalokban,
Nincs filelmek orszagokban,
Csak lakoznak batorsagokban.
Nagy erejek, mint SGmsonnak,
Bator szivek, mint oroszlannak,
Mindent rontnak, ha indulnak,
Rettenetesek sokasagokkal.
Isten vala magyar néppel,
Ott jaranak nagy nyereseggel.”

Csodalatos hazaérkezés:
Hungér had érkezik Hungaridba

Kllonds eseménysorozat zajlik a szemurikteKozel fél évezreddel a szkita hun biro-
dalom megsemmisitése utan - ugorjuk at itt gontataiaz avarokat - kivalo felszerdlés
hadsereg érkezik a Vereckei-szoroson at a hajdannidba: Almosnak, a hungar magya-
roknak jol képzett, fegyelmezett hadserege.

Mi a kulonos ebben? Tustént kitetszik az alabbyeé&hsl: A hajdani Hunnia szegélyére
érkezve a ,hungi hataron” kell atkelniik. A Hungatéaron atkelve a ,hungi részekre”
szallnak. Majd ezt kdévéen ,Hung varadba” vonulnak be a hungar-magyar hadaki-
emelt részeket sz0 szerint a Gesta HungarorumBakitk. Hozza kell tenntink a harom
felsorolt tényhez még egy negyediket is. Anonymggan ezt nem emliti, de torténetileg
vitathatatlan tény ez a tétel is: A Hung folyé:anbaroknak azon is at kell kelniik. Hun-
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nia hatarat atlépve négyszeresen Utkdznek hatésajdépnevikbe, a hungarba a ,honfog-
lalonak”, téridegen, északos behatolonak, tertletrablé hoditénak betilitagyarok. A
sajat nepnevikkel jel6lt tertletekre 1épnek besajat neviket visélhelynevekbe, fold-
rajzi nevekbe Utkdznek (Hungvar stb.) Folottéblafurem?

Marpedig fentiek tagadhatatlan tények. Aki nem hisg Usse fel (ha ez modjaban all)
a hungarusok gesztajat, hogy a sajat szemeével latiéssa: valoban igy all ott minden.
Sajat 6si felsegtertlettikre térnek vissza a ,hoditok”! - aféldrajzi nevek, a tajegyseé-
gek nevei legalabbis erél taniskodnak. Jonnek persze a hagyomanykavarok émzt
allitjak: ,Hoho, kérem megalljunk, mert mi nem vagyunk hungéarok, sem hunok,
semmi kozink szkitdkhoz, hunokhoz, mi finnugorok vgyunk, a hungar nevet idege-
nek aggattak rank” (sajnos ebben még magat Anonymust is megtévesztejiek

Sajnélattal kell megallapitanunk, ismét csak femlftijjak a kartét. Mondhatnank: felel-
jen nekik ma is vilagszerte ismert neviink: Hungamart a sors furfangos jatéka folytan
példaul sportversenyeken még ma is csak ,Hun-tiaketik fel a magyarokat. De hadd
utaljunk itt gyokereinkre, a vizozonkdistestvérparra, Nimrod fiaira, Hunorra és Magorra
az 6 nevuki®l ered ketbs nevink. Kiegészitésul, a fentiekhez még visszatérehogy a
hung név barkiben is kétséget hagyjon: a hung gbreaonkult névalakja a hungéar-nak.
Eredetileg a ,hungi hatar” a hungar hatar volthangi’ részek: hungar részek, a Hung
folyé: Hungar folyo, Hungvar pedig Hungar var vditingarok, azaz hungéarusok vara. A
nyelvhasznélat soran hungga csonkult sz6 értelmetlbangja hiven jelzi ezt: a hun+g
ugyanis nyilvanvaléan ar-ral egészitériki, vagyis az egész sz6 Hung-ar-var.

A késibbi nyelvhasznalat sordn meég tovabb folytatodottoseredeti név romlasa, s
Hungar var, a magyardisi vara a mar értelmetlen Ungvarra csonkult, Humg@gye pe-
dig Ung megyéve. Ekként értelmetleniti olykor a giwfejlédés” azési helyneveket, fo-
galmakat, akaratlanul is kezére jatszva a tortémedenisitasnak.

Hatartalan lelkesedés, 6rom, vigadozas

Az arpadi honvisszavétel csupan azért nem teljgseelen, s csupan azért nem fin
sulhet békés visszakoltozésnek, mert ki kell varhiazabdl a jogtalan betolakodokat, ez
esetben @olgarszlav-bizanci teruletbitorlokat. Megis, elfogulatlan, targyilagos szemilé-
16 elott a leghatarozottabban Ugy bontakoznak ki az atpgdvetel esemeényei, hadwe-
letei - eltekintve a vazallus helytartok katonaivalo jelentéktelen csetepatétol s a segit-
ségikre siét gorog-bolgarszlav hadsereg szétzizasatol -, miidog hazatérés hatarta-
lan 6ronti Unnepélysorozata. ,Mindjart eleinte nagy éromnatak. Senki sem adta ma-
gat elé, ki valk ellenkezni mert volna.” —

irta néhai j6 Dugonics Andras a Szittyai torténetekben(ll. 4.) De térjink vissza
Anonymushoz pér rovid, jellegzetes mondatrész igrejé. azt a helyet, amelyetézor
foglalnak el, Munkacsnak nevezték el azért, migehinagy munkaval, faradsaggal jutot-
tak el arra a foldre, amelyet maguknak annyiraoétiait”. (Anonymus 12.)

Miért ahitoztak annyira ez utan a fold utan? H&felezzik, hogy ez szamukra idegen,
ismeretlen fold volt, Ugy szertelen vagyakozasytéigesnek, érthetetlennek, de legaladbb
is indokolatlannakiinhet. Mi hat e vagyakozas alapja? A megokolast emritseget ki-
zaroan a Gesta Hungarorum adja meg Almos és Armgyamjai nem teriiletfoglaléként
jottek ide: Attila 6rokoseiként, Attila droksegéittek visszavenni. Vagyis a kinti magya-
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rok sajat hazajukat, sajési szubfoldjuket jottek visszaragadni a betolakodott jo&ev
nyekl. Ezért ahitoztak oly hatartalanul e szereted fitin. ,Arpad vezér és nemesei pe-
dig nagy orommel felkerekedtek Hung varabdl, s acdlahegyén Utottek tabort.(
Anonymus 17.)

A vigadozas koronként olyan meértéket 6lt, minthenr@zsag és nép sorsat eldbase-
ményekél volna szd, hanem orszagos vigalomrol, lakodaldnirélmiféle orszagos 6+
félyjarasrol, menyeduél. Mert csakugyan kilonos esemeénysor 6tlik szeménkbony-
mus gesztajaban, a hativeletek kozepette a hadreletekkel ellentétes eseménysor: vi-
gadozas, mulatozas. A harci eseményeket véges-adgigak dongeése, éljenzés és a fala-
tozas vig hangjai kisérik. Arpad és vezérei UGjrg ijea elképesstaranyl lakomazasokat
rendeznek. Amde mit tinnepelhettek Arpadék mar antimeletek kezdetén, mar akkor,
amikor a Vereckei-hagon at beléptek a haza terget®liféle Gnnepségeket tartottak, mi-
ért s mi okbdl a hadfiveletek soran véges-végig, szamtalan alkatlommal?

Assunk kissé mélyebbre a nem mindig pontos tartalpairak mogé, a lényeget keresve.
Képtelenség foltenniink, miszerint tan féktelen gkddasi hajlam, mértéktelenné fajult
étvagy, eveészet és ivaszat volt e lakomak oka.ddiggpezt elvetjik, hisz okkal el kell vet-
nink, ugy be kell latnunk, itt valami egészen migan sz6. Ha Arpad és vezértarsai, te-
gyuk fel - tisztesség ne essék - italszikeais nagyethkek lettek volna, nem kétséges, bar-
mikor kedvik tolthetik ebben minden zaj s idekés nélkil. Mar maga az a puszta tény,
hogy Anonymus belefoglalta ezeket a lakomazasolsaigordan histériai targyd munka-
jaba, kétségtelenné teszi, hogy jellegik tortédetmiivének targyahoz kapcsolodik. Ez az
elsy fogddzo: ezek a lakomak valamilyen rejtélyes, imtien okbol dsszefliggnek a hadi-
eseményekkel és azok resztéeel, vagyis egyfdll az arpadi hadsereggel, maséfel ha-
zai lakossaggal. Amde mi lehet az?

Vilagos: ha a ,honfoglalas” tévtanbdl indulunk ki, egyszefien nem lehet tovabbjut-
nunk, hiszen ez esetben eleve ki kell zarnunk, mimhas etnikumot, a helybeli lakos-
sagot, a hadseregen belll pedig a kérdés feltarakhetetlenné valik. Orom és 6rom
mindenutt, lelkesedés, vigadozas, Unneplés. ,MikoBzabolcs és vezértarsai jelentik
sikereiket, Arpad és Bemberei szerfol6tt meg oriilnek” s ,a vigsagnak ilye okaért
egy egész héten at lUnnepet Ulve lakomaztak, hogy aznagy 6rom beteljesedett.”
(Anonymus 22.)Harom arpadi vezér a Tarcal hegyéél széttekintve ,kimondhatatla-
nul megszerette azt a vidéeket."(Anonymus 16.)Szabolcsot és Tast a vezéri tabor
,nagy orvendezés kozepette fogadta’(Anonymus 29.),A vezér és nemesei igen na-
gyon ortltek, és az 6romhir hozoéinak sok ajandékoadtak.” (Anonymus 33.),Nagy
orém tamadt a vezér udvaraban.”(Anonymus 37.)Atilla kiraly varosaba érve ki-
mondhatatlanul felvidultak, mivel érdemessé valtakarra, hogy elfoglaljak - méghoz-
z& habori nélkul - Attila kiraly varosat, kinek ivadékabol szarmazott Arpad vezér’.
(Anonymus 46.)

Mar Attila hunjai is honvisszafoglaloként jottek

-Ennek a kirdlynak (Magognak) az ivadékabdl sargltigen nevezetes és roppant ha-
talma Atilla kirdly. O az Ur megtestesiilésének négyszazotvenegyedik esdégében a
szkita foldrél kiszallva hatalmas sereggel Pannonia foldjére jof €és a romaiakat (a
megszallokat) elkergetve az orszagot birtokba vetteMajd kiralyi székhelyet allitott
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maganak a Duna mellett a hévizek folétt: minden éfiletet, amit ott talalt, megujitta-
tott, és az egészet igenderfallal vétette korll. Ezt magyar nyelven most 8wanak
(Buduuar) mondjak, a németek pedig Ecilburgnékrionymus 1.)

Figyelmesen olvasva a Névtelen beszamolojat, kénizs felfigyelhetliink kdzvetett uta-
lasokra, hogy mar Atilla hunjai is a Karpat-medenesszafoglalasara jottek hazankba.
Hatarozottan erre mutat az a kitétel, hogy ,a r@kat elkergette”, hiszen elkergetni a
jogtalan betolakodoét, a kéretlen vendéget, a koJdugobor kutyat szokas: magara az itt
élé lakossagra ez a kifejezés nem alkalmazhato. A adpkossag nem ,kergetietel
(noha a technikai fejdés és a vilagrombol6 @& hatalma korunkban mar ezt is lehat
tette).

Arpad lizenete:6sapam, Attila 6rokét jpttem visszavenni

Bajos itt barmiféle kertelést, mellébeszélést afty. A Gesta Hungarorum tényei kial-
tanak. A kdzismert mondas szerint: ,akinek szeme &ssa, akinek fule van, hallja”, ha-
talmi historikusainknak tehat se szeme, se flile welty azaz volt, csak hat arra hasznal-
tak (és hasznaljak) fel, hogy ne lassanak és jara (azaz, hogy félrelassanak és félre-
halljanak), félreérthetetlen vildgossaggal allattiungarusok toérténetében, de nem egyet-
len helyen, hanem véges-végig az egész gesztabgy Aimos nem azért vezérelte ide a
kinti magyar harci egységeket, és fia, Arpad neértazette birtokaba a Karpatok térségét,
hogy tertletet ragadozzon, hazét foglaljon magaHakem azért jottek a haza idegen ho-
ditok altali megszallasatol értesulve, hogizeEk a betolakodokat, felszabaditsak az or-
szagoshonos szkitamagyar népét az idegen megszallGk adydj

Azért jottek, hogy visszavegyek idegen elorzoi kékéz atillai 6rokséget, €s egyesitsék
a hatfelé feldarabolt hazat, és biztositsak népéggksilését, egységbeolvadasat. Maguk
a honvisszavivé vezérek hivatkoznak erre mindeksszies alkalommahrpad a kovet-
kezoket Uzeni kdvetei Gtjan Zalan (Salan) vezérnek:

,AZ én 6sapame, a nagyhatalmu Atilla kiralyé volt a Dunazaéikozén elteré&lfold ege-
szen a bolgarok hataraig, ami most uratoké. De snéigi nem ugyan azért, mintha a go-
rogiel vagy bulgaroktdl félnék, hogy nem birok veluk siweszallni, hanem vezéreteknek,
Zalannak a baratsaga kedvéért kérek a marhaim miathgam jussabdl egy részecsket,
tudniillik a Sajo folyoig elterid foldet.” (Anonymus 14.)

Hasonlo tizenettel fordul Arpad a keletromai-badgiitv katonai tamogatasban bizakodé
Mén-Marothoz is: ,Néhany nap mulva Arpad vezér neenganacsai szerint koveteket
kuldott Bihar varaba Mén Marét vezérhez azt kéfte, thogyoésapjanak, Attila kiralynak
a jussabol engedje at neki a Szamos foly6tdl d hgidrig €s meszesi kapuig tedefdl-
det ” (Anonymus 19.)

Kbdvetkezetesen, mindvégig erre hivatkoznakzesta Hungarorum az attilai 6rokség
visszavételének torténete. Orokségebsi jusst jottek visszavenni. Nem hazat rabol-
tak. Nem vették el a hazajat senkinek. Nem honfodtes tortént, hanem honvisszave-
tel, honvisszafoglalds. Napnal vilagosabb. Akinekzeme van, lassa, akinek fule van,
hallja. Lehet-e annyira félreértelmezni, visszajaraforditani a térténelmet, mint né-
melyek teszik?_Almos azért fogantatott, szilletettsékiizdott egész élete soran, hogy
végrehajtsa a naqgy feladatot és helyrezékkentse ast. Arpad azért vivott meg min-
den ellenfelével, hogy visszaszereziisi jussat, Attila 6rokét. Nem hiteles Almos sza-
va? Arpad szava? Anonymus szava? Valamennyi kozépldckronikasunk szava? A
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torténelmi tények szava? Velik szemben hiteles egdunsdorfer Hunfalvy, egy

Blayer Jakab, egy Kosary Domokos, egy Gyorffy Gyongszava? Ki kell mondanunk:

aki velink szemben honfoglalasrol hangoskodik, azet)szentebb eleinket, Almost,
Arpadot és a torténelmi tényeket hazudtolja meg. DEissuk tovabb a Gestat.

Harom ifju vezér lovas vetélkedése

Szerfolott figyelemkeli és elgondolkodtatd az aladbbi eset is. A honvissehegy meg-
kapodan békés, vidamsagot és fiatalos frissességarz jelenetére kerul sor Tarcal he-
gyénél: harom fiatal vezér varatlanul kipattanéélletdésére, lovasversenyére: ,Ekkor
Ond, Ketel meg Tarcal, miutan az é@ndathaladva a Bodrog folyé mellett lovagoltak,
akérha palyadijért versengenének, sebes vagtalograrigaltak egy magas hegynek a tete-
jére. (?) Tarcol, a serény vitéz két tarsat mégwe, eléil hagott fel a hegyoromra. (...)
Akkor e harom Ur a hegy csucsarél, mig a szemhaellaszéttekintve, kimondhatatlanul
megszerette azt a féldet, nyomban azon a helyaggnyoszokas szerint, egy j0 kévér lo-
vat ledlve, nagy aldomast tartottakAnonymus 16.)

A paradicsomi békességajon sehol semmi ellenség. Ellenségeskedésnekamggma
is hianyzik ebBl a képldl. Tavasz vagy nyar lehet, zdld hullamu @rel, selyemiivii me-
zével, arc-simitd szabvel. A harom ifju vezér 6rok birtokul veszi vissaagdsi foldet. Ha-
lat adnak az isteneknek. Fehér lovat aldoznakeheeFl6 a monda szerint a Napisten szent
allata -, a Napistennek mondanak halat a Napisééonki, egységik s igazuk jegyeben.
Szent ez az egyezség s 0rok. Tarcaltol nyeri a agsal nevét. Kell-e mondanunk, hogy
ez a jelenet sem nyert méltd képxivészeti vagy irodalmi feldolgozast, s a térténetira
sunkban is elsikkadt, akarcsak a ,honfoglalassé&ulo honvisszafoglalas, a magyar nem-
zetrészek egyesulése.

Hazank népesedési és hatalmi viszonyai
a 896. évi hadiesemények it

A karpat-medencei haza a maga teljes egészebeanidegalmi megszallas ala kerdilt.
Az Avar Birodalom 807-re teh&tvégleges felszamolasa utan keletkezett interreghum
hatalmi vakuumot kihasznalva hazank felségteriledéfielé daraboltak, és a kelet-romai
és bolgarszlav hatalom a hat mesterseges tartoéh@reyhat helytartot allitott. Szerencseét-
len hazank akkori balsviszonyai az adatirtas és a torténelemtorzit@&siantd fedrete-
gei kdvetkeztében joszerint ismeretlenek. (A &l#s bel§ torténelemhamisitas soha itt
nem élt népekkel népeseti be a Karpat-medencét.)

Fontos nyom, arulkod6 adat az, hogy a bolgarszédytdrtok valamennyijének magyar a
neve s minden bizonnyal magyar a hemzetisége Isorca Zobor, Zalan, Gyalu, Galad,
Mén-Mar6t magyar volta ugyanis ravilagit az itt @épesség tomegeinek etnikai hovatar-
tozasara. Magyar névés magyar illéisédi-eredett helytartokra érthéen azért volt a
megszallbknak sziikséglk, hogy a helybeli lakosKidetlebleg elrejtsék az idegen meg-
szallas tényét. Ezek a vazallus helytartésagokrépgért harmatgyongek, gyokértelenek,
kilsé, gorog-bolgar katonai hatalomra épilnek, é$ aegitségikkel remélik uralmukat
fenntartani.
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Az orszag magyar (szkita-hun-avar) lakossdganaszege fentiekll kovetkeztetheten,
a megtévesatmesterkedések folytan nem latja eléggé tisztanaga teljes mivoltaban a
torténelmi esemeények valddi jellegét (még azzazémolhatunk, hogy e helytartésagok
.,magyar fejedelemségekként” probaljak elfogadtatagukat), és helyenként ld¢cd ma-
gyarnak alcazott uralom megtéevesktszatanak. A lakossag tulnyomo tdbbsége azonban
- a ,hiségesek” - atlatjak, mi folyik. A lakossagnak ezZsze az, amely érintkezésbe Iép a
keleten tartozkodd magyar harci egységekkel ésjaiiket a visszatérésre. Arpad seregé-
nek megérkezése utdn ez a rész az, a magyarsag leblyegeben teljes egésze, amely
csatlakozik a honfelszabaditékhoz.

Epen, sértetleniil, veszteség nélkiil

A Gesta Hungarorumnak ez is egy mindujra ismétlo mozzanata: ,épen és sértetle-
nil”, ,veszteség nélkil”, ,habora nélkil”. Arpad aérei, Tas, Szabolcs, Tétény: ,nem
kicsiny sereggel nekiindultak, és a Tiszat ugy d@tsak at, hogy semmiféle ellenség nem
szallt szembe veluk TAnonymus 20.)Szabolcs meg Tas seregikkel egyetemben épen és
sértetleniil visszatértekstsmar a Dorogma-réven egész hadakkal atkelteksMidrpad
vezér meghallotta, hogy Tas meg Szabolcs egéskkaldzgytitt épen és sértetlentl visz-
szatertek (...) nagy lakomat csapot{Ahonymus 29.Bulcsu, Lél és Botond a Szava fo-
lyén atkelve Zagrab, Valko és Pozsega elfoglaldaa a Dunan a Gerec-réven atkelve
,nagy diadallal, épen és sértetleniil visszatértgdéd vezérhez{Anonymus 43.%zovard,
Kadosa meg Huba lattak, ,hogy az a sok nép minddiotii nélkil meghddolt nekik”.
(Anonymus 33.Pe elég ennyi. Vegyuk a@ésemények zardoszlopaként tekinthie¢vo-
nulast Attila nagykiraly varosaba:

,Arpad Magyarorszag valamennyi vitézével egyiitt bevault Attila kiraly varosaba.
Kimondhatatlanul felvidultak, mivel érdemesek lettek arra, hogy elfoglaljak minden
haboru nélkul Attila kiraly varosat.” (Anonymus 46.}oglaljuk 6ssze az eddigieket:

senki sem mert kezet emelni rajuk,

békésen, sértetlenll, veszteség nelkil haladéak, el
senki sem akadt, aki ellenkezni mert volna vellk,
sehol, semmiféle ellenség nem mutatkozott,
sehol sem utkdztek ellenallasba,

haboru nélkul vették birtokba Panndniat.

,Haboru nélkil” (sine hello): igy all ez fehéren fé&etén Anonymusnal toébb izben is
Ugy hissziik, ez vilagos beszéd. Hogy lehet ezéééteni? Méghozza vaskosan, kirekesz-
télegesen, ellentmondast nedrden, idegenuralmi hatalmi széval egy egész tévtanepi
ményt tornyozva ra orszag-vilag megtévesztéséra? ienar nem tudomanyrol van szé,
hanem a legelemibb szavak, kijelentések, ténydkédkblmezésél, ki kell mondanunk:
meghamisitasardl, tartalmanak fonakra forditas&t&ine bello - habora nélkil - haborus
cselekménnyé atcsavarasarol, s mindezt azért, hognagyarsag teruletrablé hoditénak
allittassék a magyarsag és a vilag elé, és alatmma magyar torténetiras altal igazoltas-
sék ellenségeink felségtertleteink elbitorlasaémyiuld torténelemhamisitd hirveréseét.
Mert a sine bello, a haboru nélkul anonymusi bizdmanak tétele egymagaban félreérthe-
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tetlendl tanudsitja, hogy nem honfoglalas tortérmndm ennek éppen az ellenkjez a
Karpat-medencén kivil tartbzkodé magyar egységskzaiérése, visszakoltozése a kar-
pat-medencebsi magyar hazadba. A magyarsag két nagy aganaktiaékia benn magyar-
sagnak az egyesulése, a magyar haza és a magghrewesitése: egy olyan tizezer éve
zajlo, tortenelmi alaptorvényekre épiiblyamat, amely nem zarulhat le, néittlvégképp
megvaldsulna.

Kossuth Lajos szavai szerint: ,az igazsagot a pdédplui sem donthetik meg.” Ennek
szellemében elmondhatjuk: a honvisszavétel tény@yedsagat e tények fényében a pok-
lok hatalmai sem dodnthetik meg. Mert Anonymusnal ¢ztele nem all magaban: a Gesta
Hungarorum teljes egésze ezt bizonyitja, és bizangitorténelmi tények szinte belatha-
tatlan sora.

Senki sem mert kezet emelni rajuk

A Gesta egyik leggyakrabban ismé#idé megallapitasa ez: ,senki sem mert kezet
emelni rajuk”. Meghokkensd kijelentés. Miféle ,efszakos behatolas”, miféle ,honfogla-
las” zajlott le itt, ha az itt éllakossag sehol még a kezét sem merte rgjuk emeati-e
mondanunk, hogy ez a megbem szokatlan édidin ismétbdé anonymusi meghatarozas
is elsikkadt torténetirdsunkban? Miért érdekes sxdma ez? Mert az eseményeknek
olyan vetiletét villantja fel, amely ellentétes eadszakos foglalas képzetével, és az ese-
mények békés jellegére utal. De lassuk az érintstteket. Arpad és vezérei hatalmas te-
rileteken haladnak at anélkil, hogy a lakossager@sa legcsekélyebb ellenéllas is mu-
tatkozna.

~Tetény pedig meg a fia, Horka, a nyiri részekdavaigolva, nagyszamu népet haditot-
tak meg a Nyir erdeit egészen az Omso6-érig. igy felfelé haladva Zilgbigttak, s koz-
ben senki sem emelte rajuk a kezéAhonymus 22.)Tass és Szabolcs a@gelem utan
visszafordultak Arpad vezérhez, miutan az egésznméghodolt a Szamos foly6tol a Ko-
rosig és senki sem merte a kezét emelni ellenifinbnymus 28.Borsova varanak bevé-
tele utan ,mindn Zalan vezér mindazt, ami tortént, futva elmene&iiberiél meghallot-
ta, kezet nem merészelt emelri®nonymus 14.156mor, Nograd, Nyitva bevétele utan a
Veroce vizén atkelve, a bizanci-bolgar birodalom aliatelepitett 6sszes szlavok - ,akik
elébb Zalan (Salan) vezér alattvaloi voltaidiik valo féltiikben dnként meghddoltak neki;
ugyhogy senki sem emelte a kezét rajRhonymus 33.)

A Felvidéken északi irAanybanée¢éhatoldo Szovard, Kadosa (Kalocsa) és Huba nerh tala
ellendllasra sehol: ,senki sem mert kezet emejnikia (Anonymus 34.Mikor az arpadi
seregek atkeltek a Tiszan a Csesztreg vize tdjgdemmiféle ellenség nem mutatkozott
elottik, aki kezét emelte volna rajuk(Anonymus 44.Mén-Marétot, a magyar néves
felteheten magyar ereditbolgarszlav helytartét pedig, mikoréethaladasukrol értesdl,
oly nagy rémiuilet szallotta meg, hogy ,nem mertezék mozditani"(Anonymus 21)

Mitdl ijedtek meg? Miért nem merték a keziiket sem mandf Anonymusnak ez d-s
ran ismétbdé formulaja kétségkivil félelemre, rettegésre utadjon mi volt félelmik
oka.? Kozvetlenul az almosi- arpadi seregek Hurgvdérkezését koven Anonymus a
bolgarok altal betelepitett szlavokrol a kdvetkest kozli: ,Szornyen megijedtek és on-
ként meghodoltak Arpad vezérneKAnonymus 12.Mén-Marotot is, mint lattuk, ,nagy
rémulet szallotta meg{Anonymus 20.EEgy ké$bbi szakasz szerint: ,rettegedtitk azon
a foéldon minden ember” (értsd: minden megszallokatés betelepiltjAnonymus 44 A
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tovabbiakban ismét kitér erre: ,ellenségeik maeiaidk ebl is megfutottak”.(Anonymus
51.)

Miért ez a kihangsulyozott rettegés? Vajon az arpadak lenyigozs oriasi szamatol
rettentek meg? Hadi felszerelésilkfegyverzeteikil estek panikba? Netan marcona kul-
sejukdl riadtak meg ennyire? Anonymus vilagos valaszead a kérdésre: a rémiilet oka
az, hogy a megszallok, betolakodok tudjak: Attigykiraly utddai, a Karpat-medence
jogosdasi birtokosai tértek vissza. Vagyis a dermésgetelem okai a kovetkék:

a térvénytelen birtokfoglalas tudata;

Attila és utédai leg§zhetetlenségének hite;

annak edérzete, hogy a jogtalan tertletbitorlas szakasz#thméetlenil véget ért;

a téridegenseég és bitorlott hatalom ingatag vok&i#rzete, tudata;

a megszallék tudjak: az elnyomott lakossag aligaydrogy szabaduljon jogtalan és
fojtogatd uralmuk aldl, és tomegesen csatlakotbkfelszabaditokhoz;

mindehhez hozzajarul az arpadi hadak sikere glHugtetlenségének tapasztalati té-
nye;

a jogtalan behatol6 tudja: a gazda megj6tt, dgyeergtelenné valt: A helybeli la-
kossag sehol sem szegul szembe az arpadi hadBKkalkezleg: csatlakozik hoz-
zajuk és szabaditoként udvodket. Katonai Utk6zések kizarélag az orszagot felda-
rabol6 és megszallo bitorldkkal torténnek, amdek etkendllasa is szerfolétt gyon-
ge és atmeneti, ez is jeldik téridegenek itt. Ekként valik lelite a békés tUnnepi
jelleg feltilkerekedése.

Mindebl®l vilagosan kivehdét mewben tévesek az eddigi értelmezések, a karpat-
medencei lakossag sehol sem szegiilt szembe Arpiival éséket nem ellenséges
megszalloként, hanem felszabaditoként fogadta.lSeleghalvanyabb nyom, utalas nincs
arra, hogy a helybeli lakossag, amelynek sokasaggébkéent a Gesta kihangsulyozza,
ellenallast tanusitana, ellenkézg: mindenutt segikészséggel, rommel fogadjiet. A
Karpat-medence birtokbavétele az arpadiak altalkkém ezt maga Anonymus a leghata-
rozottabban kifejti - habora nélkil térténik, mimdiearc és Utkdzet nélkil. Gyonge ellen-
allasi kisérletekre kizardlag a bolgarszlav betothlk idehelyezett, szedett-vedelt
zsoldoscsapatai résdékerul sor. Belharcok teljes hianya jellemzi aeragnyeket. Olyan
tény ez, amelyet csak az elfogultsag és a tortérelmisitas tagadhat. Anonymus besza-
moldja alapjan teljesen vilagos, hogy a karpat-medesslakossag sehol sem ragadott
fegyvert Arpad hadai ellen. Eppen forditva: tetjmegében csatlakozott hozzajuk.

Vasbhilincsbe vert katonak

Aki az Arpad iranyitotta hadiesemények embedéghatott jelenéseit attekintette - mert
miként a Gesta tanusitja, sehol sem fordulnékdeirva eészakoskodasok, atrocitasok,
oktalan o6ldoklések -, némileg megéelinet azon a jobbara mar érthetetleft, rejtély-
szamba mefh szigorisagon, ami a foglyul ejtett katonak jeleit®t csap felénk: Arpad
.Borsova varat ostrom aléd fogta, harmadnapra hatoeeette, falait leromboltatta (éir
az egyetlen var lerombolasrél tudunk), és Zalan&8avezér katonait, akiket ott talalt,
bilincsbe verve Hung varaba vezetteti@nonymus 14.)

Felmered a kérdés: miért? De nem ez az egyetlénSzabolcs és Tass a Szamos folyo
mentén d@lrehaladva Szatmar varaig jutott. ,Haromnapos mdlgszas harc utan gyel-
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met arattak. Negyednap a varba hatolva Mén-Martutniéat, akiket ott kaphattak, vasbi-
lincsbe verték és undok tomldcfenékre vetették”((Anonymus 21.5zovard, Kadosa és
Huba Fel§-Magyarorszagon haladnaloed, és egymas utan foglaljak el a felvidéki vara-
kat, ,melynek most is Sempte, Galgoc, Bolondéc éa B neve. Majd miutan a varakba
oroket helyeztek el, egészen a Morva folydig merghorlaszokat allitva oda, a magya-
rok orszaganak hatarait Boronaig és Sarvdiatgk ki. A gyszelem utan visszatértek Ar-
pad Vezérhez, s mindenkit, aki csak azon a foldéim akart a tiségtikre allni, vasbilincs-
be verve magukkal hurcoltakl/Anonymus 37.)

Miért e kegyetlen blntetés? A katona, aki szolgatafeleskiidott (hacsak nem kénysze-
rittették a szolgalatra), koteles helytallni otipaa allitottak. Bnt akkor kdvet el, ha fel-
adatat nem teljesiti. Miért verették hat vasra ezekkatonakat? A valaszt - kozvetetten -
maga Anonymus adja meg a sulyos blntetés azért&guak, mert fitelenné valtak. Ki-
hez? Sajat nemzetiikh6z. Magyarok voltak és a migiszaboraba sodrodva a magyarok
ellen, Arpad honszabadit6i ellen forditottak fegyket. Ezért kerult rajuk a vasbilincs,
ezért bantak velik agy, mint holmi gazieel.

Anonymus rejtélyes szavai
a lakossaqg liségébl és hitlenséqgébl

Talany talany utan végig az egész Gesta Hungaroruf® erél nem mi tehetiink. Mi
csupan a tények felfejtésére, megallapitasara spvelk. Lassuk hat, mi ik fel itt.
Vegyluk szemigyre a Gesta egyik legizgatobb, s milididgeugyancsak figyelembe se vett
rejtelmes talanyat. Anonymus négy arpadi vezérov&a, Kadosa, Huba és Bors Garam
menti tAborozasardél szo6l6 beszamoldjahoz a kovétkélhnos szavakatiti: ,Akkor ez a
négy ur egymas kozott tanacsot tartott és a hozzdijuakosok kérésére (per peticionem
incolarum sibi fidelium) megallapodott abban, hagysereg harmada a fold lakosaival
egyttt a Zélyom ergbe megy... ” stb(Anonymus 34.)

Hozzajuk Hi lakosok? Mi ez? Hogy eértsuk ezt? Miként lehetnéimiedk a helybeli lako-
sok a kivulél djonnan érkedkh6z? Miféle titok lappang hat a homalyos érielszavak
mogott? Marpedig kétség se férhet hozza, hogyigedtl van sz6. Hitlenek? Hisége-
sek? Ki hi és ki Hitlen kihez? Miféle tiségtl és Hitlenségél lehet itt sz6? Es egyaltalan:
miként vebdhet fel a liség kérdése?ildegesek csak ahhoz lehetlink, aki a miénk vagy a
miénk volt, csak ahhoz, aki hozzank tartozik vamyazott, akihez valamilyen szalak kot-
nek, kotottek benniinket. Ujonnan jott idegenekhan kdthet semmilyen jiség”, ez igy
kimondva is képtelenség.ilségesek az itt ék kizarélag csak abban az esetben lehetnek
Arpad magyarjaihoz, ha valamilyen titkos, régi kékekoti hozzajuksket, hask maguk
magyar alattvalok voltak, és & maguk is magyarok, a@smagyar uralom megéate
utan, a gordg-bolgarszlav megszallast kéertis hivek maradtak nemzetiikh6z, magyar-
sadgukhoz, vagy pedig a valtozott viszonyok nyon&sar idegen uralomnak engedve,
hiitelenekké valtak és valamilyen médon engedtek awiszonyok, az idegen uralom
nyomasanak. Tiszta sor.

Kbdzel egy évszazad, tébb mint kilencven eszieieit el mar ekkor az Avar Birodalom
nemzetkdzi gk altal veghezvitt felbomlasztasa 6ta. Nagy, ichegprobaltatasos nehéz
id6, amelynek soran tébb nemzedék lepergett. Az dujizet, a bukas véglegesnek, a
szabadulas, a valtozas reménytelennek latszottvatolak a kinti magyarok, mit tesznek,
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milyen ebt képviselnek? - ki tudta? Erkeztek ugyan koszakhiimosrol, de mit lehetett
tudni? Elni pedig kellett, élni, mindenképpen, Eligyongébb lelkek meginogtak, enged-
tek az alkalmazkodas kényszerének, kezdték eleghiektni magyarsagukat:itienekké
valtak, némelyek & zsold fejében még zsoldosnak is felcsaptak a kezhélytartdk szol-
galataban. Igy értéket Aimos és Arpadhonment hadainak érkezése. Vitéz kardjuklel
szétfut, szétporlik a bitorlas megddnthetetlennélk fala, és takarodik a silany uralmi ha-
szonlesés, szétfut a gyava nép. Es hétlelhedtél, hiaba mondod, hogy magyar vagi; h
lenné valtal, nem hisznek mar neked. Tiszta stdgus beszéd. Hogy s mint lehet, hogy
nem értettik mégsem? De haladjunk tovabb a Gestaban

Az arpadi vezérek hatalmas teriileteken haladnak ére ,haboru nélkal”, ,épen és
sértetlenul”, ,anélkil, hogy barki kezet emelne rapk” s idérol idére visszatérnek je-
lenteni elbrehaladasukat Arpad vezérnek. Ez torténik az alabbesetben is:

.Mikor Szovard, Kadocsa ér Huba 6sszes foglyaild@utt épen és sértetlentl megér-
keztek Arpad vezérhez nagy 6rom tamadt a vezérratdaa. Arpad vezér nemeseinek ta-
nacsara és kérelmére megeskette a nyitrai rédzeszott Hiteleneket, aztan kilénbdz
helyeken foldeket ajandékozott nekik, nehogy mégglenebbé valjanak, s igy majd, ha
hazatérnek, megrontsak a nyitrai részekérméleket is”.(Anonymus 377 sz6éveg rend-
kivali jelentossége miatt idézzik az eredeti latin szoveget isx Bwpad consilio et
peticione suorum nobilim donavit accepto iuramentofidelium terras in diversis locis
predictis infidelibus de partibus Nytrie ductis,n aliquando infideliores facti repatriando
nocerent sibi, fidelibus in confinio Nytrie habitdous.

A fentiekid| kilitkozik Arpad és vezéri tanacsanak felvilagosuaiellemisége, bolcsessé-
ge és embersége, amelynek fényében elsapad aoviéagiem szamtalan véizps nagy-
sdga: nem nyulzatja meg, nem dleti megdlgimeket”, csupan megfeddket - miként az
Anonymusbol kivehét - vétkikért, mi tobb, még meg is ajandékodket. A ,hiitlenek és
hiiségesek” kérdésének ismételt febise rejtett és mindeddig felfedezetlen, de éppen
ezért Ujabb, dodtbizonysagat szolgaltatja annak a tévtanokkal, sankiejtésekkel elfe-
dett ténynek, hogy az arpadi hadmaletek soran nem teruletfoglalas s nem az dtids-
gen etnikumokra torténrateleptlés, hanem honfelszabaditas és a két magyazetrész,

a kinti és a benti magyarok egyesulése. A magatrajs akaratlan bizonyitékaival azt is
tanusitja ez a rész, hogy ReMlagyarorszag (Felvidék) és azon belil a nyitrazek la-
kossaga is szinmagyar volt, s magyarsagaban katrészlott: iségesekre ésitienekre
(Id. még kiloén a nyitrai résszel foglalkozé szakekat).

Kbvetkezésképp torténelmileg gyodkeértelenek a vadigkzlav propagandanak holmiféle
itt él6 szlav népetfl sz616 koholmanyai: mindeldbminddssze annyi igaz, hogy Bulgaria-
bdl idetelepitett megszalld bolgarszlav katonasduydzott itt csaladtagjaival és kiségit
személyzetével. A megszallas pedig nem jog semidimglani megszallassal (szakté-
tellel) a megszallast igazolni nem lehet. AisBgesek ésiitienek” felvetdése tehat fon-
tos rejtett bizonyossadga az avar-magyar azonoskagga magyarsag karpat-medencei
6shonossaganak. Erdekes szinfolt, mindeddig rejtaeadt dons bizonysag, arulo jel,
hogy szaz évi idegen uralom utan is napirendrelkaiiség és aitlenség kérdése.

A vasbilincsbe vert, Arpad elé hurcolt katonakatétjuk viszont. Az aggodalom nehéz
orait a megkoénnyebbulés szakasza koveti. A gyoaelptobatétel utan a magyarsag iranti
hiiségiikben végérvényesen megacélozodva, halateltemntk Arpad nagykiraly szine
elél. Kemény, de j6 lecke volt. A szakasz zarokovéidkivankozik az alabbi mondat:
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,,Arpédot az itt lakd népek mint szabaditét tdvoekjtés zsarnokukat cserben hagyva,
Arpad elé siettek.{Hollosy Istvan: Magyarorszaéslakoi és az olahok eredete)
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Aruld vezérek sorsa

A hiiségesek ésiitlenek anonymusi problémakoére a vazallus helytagtéddcsap. A hat
tarormanyra felosztott orszag ,fejedelemnek”, ,vesk” nevezett s gordg-bolgarszlav
megbizasbaol uralkodo helytartéi - helyzettkés nevikbl itélve - mind kollaborans ma-
gyarok. A magyar kicsinybképzs Laborc, Zobor, (szobor, lasd Zoboralja és egyp-h
neveinket), Galdd (nomen est omen), Gyall, Mén-Magvilk tanisaga szerint vala-
mennyien magyarok. A megszallé hatalom nem telmeég, hogy idegen és idegen fiev
helytartokat lltessen a magyar nyelakossag nyakara (az idegen uralom alfaja az onal-
cazas - a kébbiek soran minderre részletesebben kitérink).

A réqgi maqgyarok szemében pedig nem volt fortelmetebb dolog, mint az arulas, az
ellenséghez valo atallas

Ki kellett térniink erre, mert enélkl nem érthezeknek a magyar mintara vezéreknek is
nevezett helytartok sorsa. Mert Arpad magyarjaih riétotte a szabad 6ldoklés nemtelen
vagya, megbecsiilték ellenségeiket is, €s kiméliéNetet, ahol lehetett. A honvisszavétel
kapcsan egyetlen szokasos mészarlasnak nem maredhire, egyetlen elfogott idegen
katonat sem adtak at a halalnak. Eppen ezért tobbfuncsa, ét érthetetlen a helytartok
végzete: egyikik szamara sincs kimélet az egy etagden-Maroton kival, aki tan em-
berségesebben uralkodott, és végll meg is adtatmaga

Laborcnak, Hung var vazallus parancsnokanak trageéényt vet helytartétarsai sorsara
is: ,Mikozben (Almos vezér magyarjai) tabort utdtte fal koril, a varnak Laborc név
ispanja ... futora vette a dolgot, és Zemplén &éasietett A vezér katonéizébe vevest,
egy folyé mellett elfogtak, €s mindjart azon a leelyfelakasztottdk. Attol a naptdl kezdve
ezt a foly6t a® nevésl Laborcnak hivjak. (Anonymus 13.[Erthet ez a térténet? Foglal-
juk 6ssze a magvat. Hung(ar) varat harc nélkignéllas nélkil veszik be a magyarok. A
var parancsnoka az ellenallas megkisérlése ndiki@nekil. A magyarok elfogtak és tius-
tént felakasztjak az didara. Csalét, egyedut.

Miért? Hasztalan firkésszik at a kis torténetéhniek Laborc részér nyoma sincs. A
magyarok mindenkor megbecsilték vitéz ellenségegetazok népiukhdz, urukhoz valo
hiiségét is. Katonai ellenfelet sohasem akasztottak.alkor miért? Gyonge leléseg-
ként felmerilhet: esetleg gyavasagaért. Amde ezakrhla gyava fut, legfeljebb utana
orditanak, s hagyjak, hadd mentse irh4jat. Egylekat tragikus halalanak. Hogy magyar
|étére a megszallok oldalan allt s vallalta a pesanksagot. Ezért eredt futasnak léleksza-
kadva, megijedve, hogy mi var ra. Aladtamasztja begy holtaban a magyarok mégis
megtisztelték és rola nevezték el a folyot, hoklesedett szomoru végzete.

Sorsaban osztozott a ,cseh herceg” zsoldjabasdptigZobor is. Pedig Zobor nem adta
meg magat, keményen ellendllt, elébe vonult Arpéézeinek és megkisérelte a Nyitra
folyon valé atkelésik megakadalyozaséat. Az arpadakarviz miatt megdagadt folyon
harom napig nem tudtak atkelni. Végul megfutamigaksoldosokat, és rettegve, nyakra-
fére bezarkdznak Nyitra varaba. Zobort menekilésbdddanegsebesitik és elfogjak. A
tobbiek meg a varosba zarkdzva uagy lapulnak, minémak. Végre behatoltak a varba.
,Majd haragjukban a tartomany vezérét, Zobort, &ldtmadnapja elfogtak, egy magas
hegyre hurcoltak, s ott felakasztottak. Ezért akiegyet attdl a naptdl Zobor hegyének
hivjak.” (Anonymus 37.)
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Gyalu, aki a balkani blakok nevében uralkodott,argpsak megkisérli az ellenallast, de a
magyarokkal val6 dsszecsapasban alulmarad. ,Mikaéxilk, Gyall latta ezt, hogy életét
mentse, kevesedmagaval futasnak eredt. De mikéal@&gamos folyd mentén fekwam
felé sietve menekilt, Tétény vitézei merészen tudtanyomaba szégtek, és a Kapos-
patak mellett megolték (Anonymus 27.)

Galaddnak azonban véisg vitt konoksaggal, ravaszsaggal és szerencs@jstal hijan
sikerult elkerilnie ezt a sorsot. Miutan a Teroglgdnal vivott Utkézetben latvan, hogy
serege akként olvad az arpadiakttelmint tiznél a viasz”, elmenekil és Keve varaba
zarkdzik, majd miutan a magyarok Keve varat isamstala veszik, sikerul békét kdtnie és
atadja a varat. Galad ivadékabdl szarmazik Ajtaky Szent Istvan alatt visz jeléistsze-
repet.
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Kétoldall magyar egynyehiiség

De torjunk Ujabb bizonyitékok felé. Mert a bizorkit barmilyen Bségben aradjon is,
sosem lehet tul sok, soha folosleges. Sdkr&ljes a drzavar az egykord magyar nyelv
korul. Tudomanyos mezben szamos tudomanytalan adk&p terjeng arrol, milyen nyel-
ven beszéltek a kor magyarjai. Benniinket egyetteratkozasban érint és érdekel ez, ab-
bol a szempontbdl, milyen nyelven beszéltek az Alsabbejos magyarok és az itteniek.
Anonymus gesztaja ebben az értelemben is biztagliikat ad. Soroljunk fel néhanyat:

JArpad vezér és nemesei, pedig nagy 6rommel feKestek Hung varabol, s a Tarcal
hegyén tul Gtottek tabort a Takta vize mellett réllie mezdn, egészen a Szerencse-
hegyéig. Ersl a hegy#l lattak, hogy milyen az a hely, mivel pedig nagyoagszerették,
agy nevezték el, hogy a nevének latinul amibilissagat nyelviikbn (per ydioma suum
proprium) pedig szerelmes az értelme; attdl a haggészen mostanaig a szereléndze-
rencsének hivjak a helyefAnonymus 17.)

Kell-e ennél szilardabb bizonyiték? De akad biztékybiséggel ennél tébb is. Bors ve-
zér ,a nagy szamban 0sszéptt parasztsaggal a Boldva vize mellett varattéfatt; ezt
a nép Borsodnak hivta azért, mivel kicsiny voltagy nyelvi-szellemi idegenség kell ah-
hoz, hogy az ember ne ismerje fel ebben a mogétenhagyar szélasmondast.

Szerencs hegyét Arpad és nemesei nevezték el saghtikon” Szerencsnek. Kovetke-
zésképp Arpad és emberei, nemesei és seregei mhbgaréltek. Ezt csak az nem latja,
aki nem akarja. Bors vezér Bongér fia; tomerdelagztot visz magaval Borsod varanak
felépitéséhez. Ez a parasztsag, amely a Tatra-gegyéa lengyelek foldjéig eltefiire-
szeket lakja, a maga nyelvén nevezi Borsodnak @znan épilt vazat, mégpedig azért,
.mivel a var kicsiny volt”. Kinek nem juttatja edze€ ez a mondast: ,Kicsiny a bors, de
erds.” Nem lehet kétséges, hogy Borsod elnevezésébertt &b ¢slakossag erre a nyel-
viinkben mindmaig élmagyar szalléigére utal, s annak ismeretében neVezvarat. Va-
gyis: mind a bejo¥ hadak, mind az itt &llakossag azonos nyelven, magyarul beszélnek.

A magyaréslakossag itt élését tandsitja a tertlet valameAngnymus megrizte hely-
neve is. Arpad kapitanya, Od a Drava folyoig tefjéildeket meghoditvan - ,varat épi-
tett, melyet kozonseégesen Szeéku=k nevezett azért, mert ott maganak széket asdalla
lakot allitott.” (Anonymus 47.85yo6rffy Gyorgy tévesnek véli Anonymus e szOmagyara
tat: ,Anonymus széfejtésében e nevet agsiék széval kapcsolja 6ssze. Am inkabb
szokik: ma szokik ige szekes: szokeés tovabbképzéséhdiépds igeneve, amint ugyanez
a szokcse: szocske kbzszo is.” Nem mas ez, miahazymusi szoveqg teljes félreértelme-
zése. HIszor is, Anonymusban sz0 sincs semmiféleszgksl. Anonymus azt mondja,
hogy ,széket és allandé lakot allitott”. Székeftatt, vagyis kdzponti helyet, székehe-
lyet allitott maganak, vezéri széket (Id. kiralgék, székévaros stb.). Masodszor: Gyorffy
Gyorgy elmelbzi a masodik szotag, adcertelmezését, tan hogy a szécskével tudja egy-
bekeverni a varat (hogy jon a varhoz a szocsked@jpbtlig a asfelét elhagyni a széma-
gyarazatnal képtelenség. Nos & e®redeti névalakjaban cso - régi nyelviinkbent\ieze
6. Sz€ékc$ jelentése tehat a régi magyarban: Vizmenti vé@regdmény alakban: Vizivar.

Ide sorolhatd, a kinti és benti magyarok egyniisgének anonymusi bizonyitékai kozé
Mén-Marot neve isOt ugyanis Anonymus meghatarozasa szerint ménségéeeizték
Mén-Marotnak, tekintve, hogy tobb feleséggel tohtsegben élt. Csdppet sem bizonyos
az sem, hogy a Marot név morvéat jelentene, ink&lihk arra, hogy a marot inkabb ma-
radot, marodit jelent, vagyis azt, hogy ennek gtaeidnak eredeti névalakja Mén Maradt
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lehetett. A magyarnyeiliséget és a két ag egynyiebegét tanusitja a tomeéntelen egykoru
magyar helynév is. Ezek ismertetésére azonbanéhBi&kben térink ki.
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Soha ilyen ,haborut’!

Tovabbi kirivd, meghokketttények sorozatat tarjak elénk a ,honfoglaléknak” aa-
szaghatarokon valo arlépés utan csaknem tistértanaett orszagvédntézkedései. Aki
bedilt a ,honfoglalasrol” sz6l6 zajos, mindent betohirverésnek, de j6zan gondolkodoé-
és itebkepesseégét még nem vesztette el, ha figyelmesassavAnonymus gesztjjat,
mintha alombol ébredne, meg kelbdhie Arpad hadainak kiilonos védintézkedésein.

A hadak vezérei féluton, menetkdzben, csata koamamglalas ditt, alatt, utan, akkor,
mikor még semmi semdtlel, minduntalan megallnak, a meghdditando lakygakbterefe-
rélnek. A varakba, enyhe tulzassal, besétalnak, egy varat netantan, mert ellenallt, ha-
ragjukban lerontanak (a Gesta szerint egyetlem iy@rombolasra kerult sor), helyébe hat
0j varat épitenek. Ha egy napig csatdznak, hagiaRomaznak, a megszallt lakossag pe-
dig viraggal, z6ld aggal, csokkal és parolavalyllkgnyérrel és foszlos kalaccsal [dket,
az orszagot megszallé katonasag pedig mar latthlnakre is szétfut. A varosokba, fal-
vakba, efditményekbe bantatlanul bevonulnak, s csak miugsetek, kezédik meg az
igazi ostrom, a néptdbmegek rohama: a kornyék apjaéiregje-menyecskéje dsszefut,
diszruhaban mindenki, vagy éppenéazaszlaikat lobogtatva, s vadul kitart karjaik ativ
gasuk edl kiterni majdnem lehetetlen.

A megebsitett varak katonasaga a varakat jobbara ostrdkibilnéladva, mezitlab, bo-
csanatot kérve, kézcsokkal az ostromlok elébe vakmbk meg némelykor - akar holmi
biincselekmények elkéwét - vasbilincsbe verik és a tavoli@évovezeér elé hurcoljakket,
hogy az dontsén sorsukrol. A nép, a meghaoditottpeefg azért jarul az tjonnan behatolt
hadsereg elé, hogy sidgen ebditsék meg az orszag hatarait, épitsenek hatalmasde
gatakat, gyefirendszereket, varakat, hogy ellenség tobbé ne géehebe orszagukba. A
behatolt katonasag pedig a lakossag kérésére hajéds hathatds kozrékobdésével, a
hadniiveleteket atmenetileg félbehagyva roppaftd@ési munkakba kezd, akarha I&lgih
hadifeladatanak tekintené az orszag lakosainaknfiveiztonsagat, megvédését minden
lehetséges jdbeli ellenséggel, betorési kisérlettel szemben.

Vagyis olyan ,idegen” betérés, olyan kiv@lljové hoditas, orszagfoglalas ez, amely az
orszag lakossaganak legmesszeblimémzgd egyuttrikodésével torténik, a lakossag
fellélegzésére és dromére. Mindezeket a furcsasagoggtetézik azonban Arpad egymast
kove® lakoméazasai.
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A honvisszafoglalas orszagos tUinnepségei
rejtélyes hatteni vigadozasok

Ha a tévtanokhoz valé merevgorcsos ragaszkodas éanmgazsagot elféchamis aligaz-
sag okoz), hivatali pokhendiség (hivatal s hatalem potol észt, tudast), sanda, silany
hatalmi tortetés rafogna eddigi bizonyitékainkreoha megdonthetetlenek -, hogy érveny-
telenek, Ujabb bizonyitékaink&Imég azok is hatralni kényszerilnek. Mindazt, amit
tények alapjan eddig felhoztunk, megtetézi az Alnfapad és vitézei altal rendezett rej-
télyes Unnepségek, vigadozasok, aldomasok sorokd. az almosi-arpadi bekdltdzes
legrejtelmesebb tlinetei alighanem ezek a limehatekkel egy idben tértéd, de azoktol
latszélag semmiképpen sem fibgés hozzajuk nem is dinagy vigadozasok. Miféle rej-
tély lappang itt? Hogy fligghet 6ssze, hogy férlssizé ez a keiP

Ha nem tévedink, kereken tizenkét nagyszabasu gégeptartottak. Ezeket az Ginnepé-
lyeket tokéletes homaly fedi, annyira, hogy nemcaakl nincs tudomasunk, miért, mi-
lyen célbdl rendezték megket, de joszerivel még arrél sem, hogy egyaltaknottak
ilyen Unnepségeket. Be kell vallanunk, rendkivihé® hianyos, sikszavu tényadatok
vizsgalata, mérlegelése alapjan feltarni, felderjteni volt a lényege ezeknek az eseme-
nyeknek. A kincstari vonal a szokasos megoldastliafizta; hata mége soporte és josze-
rivel tokéletesen elhallgatta ezeket a rendkiviikadan hadriveleti vigadozasokat, meg-
jatszva, mintha soha meg sem torténtek volna. £is azeg kell hagyni, hogy ezek az iin-
nepségek sehogy sem illettek a kincstari dilettéddiml masfél évszazad alatt nagy kinnal
0dsszecsocsalt hamis ,honfoglalas™-képbe:éklabnédpontbdl ezek a vigalmak tokelete-
sen érthetetlenek és megmagyarazhatatlanok.

Tekintstk at, mirél is van sz0.A hivatalos beallitas szerint: megjelenik a Kanpage-
rincén egy kis létszamu hadinép, benyomul seregexalrszagba, amelyet szamara ide-
gennek mondanak, am ahelyett, hogy minden csémejét a hadfiveletekre forditana,
nyaklé nélkili vigadozasba kezd, akarha lakodalondiavolna, s orszagosan, amerre
csak elhalad, mindenutt nagy aldomasokat rendemgrum aldamas fecerunt” -, s orsza-
gosan folyik a vig tobzodas, a heje-huja, a dinémedn. Mert - barmilyen kilénos is ez -
nem pusztan egy vagy két aldomast tartanak, hateim par honap alatt kereken tizen-
kettot. Aki felfogja ezt a tényt, vagy éppenséggel akig kissé ezen a furcsasagon, el-
hiilhet az amuldozastadl, latvan, hogy a mulatozasgknagt érik, a kardot mindegyre fel-
valtja a serleg, a zeneszerszam, a harci rivalgdginekek zengése, hangszerek pengése,
az oldoklés rikoltozasait a kupak csengeséesxkozok, talak csérgése.

Akaratlanul is felveidik a kérdés: Mi hat ez? Mi folyik itt? Miféle ,héoglalas” ez? S
mi kerekedik ki ebbl? Kérdezzik meg akarmelyik hadaszati sz&kéhadvezért, meg-
mondja: hadrfiveletek soran a hadseregnél ez bizonyos romlalsatasian jele. Arpadnak
azonban mégis minden sikeril, igy is pompasan idikefjészerint sétagaloppban, és ami
f6 és ugyancsak hihetetlenszamba megy: habora nekdeszteség nélkil, ,&pen és sér-
tetleniil” veszik birtokba, veszik vissza Arpad maggi az allitlag idegen népekkel meg-
tomott Karpat-medencét. Még arra is futja erefilkhogy az idehelyezett vazallus feje-
delmecskek segitségére 6iehatalmas létszamu és alapos felkésziltsémrog-
bolgarszlav hadsereget tonkreverjék.

Mi folyik hat itt? S mik ezek az tGnnepségek, aldeok® Mert tény, hogy ezek ugyan-
csak megtartattak, s tobbé ezeket mar letagadnileteeh Bizonyitas réven tori@reldon-
tésre var: egyaltalan mire tartsuk, minek nevezdaket a vezéri innepségeket? Egyszer
falatozasos kilengéseknek, az iny és a totokrinepeinek, a mamoros lélek kitoréseinek?
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Vagy talan holmi mdiben mas jellefy események zajlottak itt? Valamilyen mas, rejtett
oka volt ezeknek az Unnepségeknek, olyan oka, anmatyfirt halasztast és vetekedett a
hadniveletek fontossagaval?

Az 6ncélu mulatozéast tagado koérilmények:

Sem Almos, sem Arpad vezér, mint killdetéssel Winatasért @ uralkodo, sem
vitézeik nem voltak italkedvék és duhajkodok.

A hadmiveletek tandsaga szerint a seregben tokéleteselggdieEm uralkodott, a
hadniiveletek végrehajtasaban pedig tokéletes az 6sszhang

A vigadozasok hosszudthartama is cafolja az 6ncélusagot. Az emberi téhieshak

a lakomazasban, mulatozasban is van hatara. Ezékoa vigadozasok pedig hosz-
szu napokig vagy eppen heteken at tartottak.

Szabadjara engedett tivornyak dsszeférhetetlenbldativelettel, megbontjak a
hadifegyelmet, és az a hadsereg, amelynél ez elbdzik, ohatatlanul a vesztébe
rohan.

Hatarozott célszéségre utal, hogy efféle mulatozasoknakzéleg semmi nyoma:
azutan kezédnek, miutan Arpad hadai a haza foldjére Iépnek.

Csupan addig tartanak, amig a h#édeletek. Miutan az orszag teljes teruletét bir-
tokba vették és a terlletrablokatixiék, ezeknek a mulatozasoknak is vége szakad.
Az eseménysort Arpad fianak, a k&bbi nagykiralynak, Zsoltnak az eskijg zéarja

le.

Mindezek a tények és megfontolasok a leghatarddmdia arra mutatnak, hogy
ezeknek az Unnepélyeknek valami rendkivili, jélerdelja volt. Mar csak azt kell
megfejtetntink, mi volt az.

Prébaljuk egybefoglaléan meghatarozni, miféle aldsokat tartottak, egyaltalan mit kell
értentuink aldomasokon, s miféle lakoméakat tartotiakgyan ezek lakomak voltak, és mi
volt ezeknek a lakomaknak a célja? Ugyanakkor l&rkell, hogy ketis eseménysor zaj-
lik itt, egyfeldl maguk a hadiesemények, masfalzek a folottébb furcsa, rejtélyes kiser
jelenségek. Efs attekintésre megallapithatd: a két dimn ellentétes eseménysor tokéle-
tesen, szervesen illeszkedik egymashoz, eseiléegeményre, mozzanatrdl mozzanatra.
Azt sem téveszthetjuk pillanatra sem szeéh dlogy ez att a hadsereg étt 6riasi feladat
all. Kivalt ha ez a hadsereg, miként hivatalosdniktisaink bedllitjak, azért jott volna,
hogy ebszakosan elfoglalja, birtokba vegye ezt az orszamptegész Karpat-medencét,
amely ekkor nem kevesebb mint hat helytartosagltobs hat fejedelem tartotta birtoka-
ban. Raadasul ezeket a fejedelemségeket két vikgha a bolgarszlav ékkel egyitt-
mik6do Kelet-romai Birodalom és a nyugati Néemet-romaio8alom frankoszlav egyse-
gel tamogattak anyagi és haderejukkel.

Akkor hat nem lehetett tudni, milyen iranyba fomakt a dolgok, milyen fejlemények
kovetkeznek be és mi lesz a kiizdelem végkimenefelead hadseregének létszamat
megkozelibleg sem ismerjik, de a rendelkezésre all6 adatokbaknem bizonyosan
megallapithatd - amennyiben a Karpat-medence lagassl mint ellenséges, idegen ko-
zeggel szamolunk, hozzavéve a gorog-bolgarszlékeers -, hogy nem all aranyban a
vele szembefesziilervkkel. Mindebldl vildgos - még akkor is, ha ezek a kdrtlmények
részben feltételezettek, hiszen agsenkos, fegyveres honfoglalas elképzelését elvetjiuk
hogy az arpadi hadvezetés réskéemmilyen kdnnyeliiskodés nem engedibeneg, s az
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oriasi kockazatnak a legfokozottabb vigyazasraszediségre, az ék 6sszpontositasara
kell késztetnie valamennyi parancsnokot.

Eppen ezért meghokkeénés érthetetlen, hogy ilyen kérilmények, hadi viszmk koze-
pette sor keriilhet ezekre az ugynevezett, napagy eppen hetekig tattdo lakomakra, al-
domasokra. Feltéve, de meg nem engedve, hogy Araayarjai idegen népként tornek
be a szamukra ismeretlen, idegen népekkel zsutmpdt-medence terlletére, amelynek
szamunkra ismeretlen terepviszonyai, kdzigazgatsiszere, telepilései kozott eliga-
zodniuk is szinte lehetetlen, s ahol - a fentiefrist - Iépten-nyomon nem csupan az el-
lenséges hadak, de a lakossag ellenallasaba kéltriitik, tokéletesen érthetetlenek és
megmagyarazhatatlanok ezekiaig, mind Gjra megtartasra kebihosszu vigadozasok,
barminek is nevezzik, miket teljes joggal vélheknképtelenérilt és végzetes kbvetel-
ményekkel fenyegétmegfeledkezéseknek. Nincs az a hadvezérékelehtonai vezét
aki eltirné az efféle kilengéseket, nemhdgsnaga elkdvetné, elrendelné.

Amde semmi baj nem torténik. Ellenkéeg, a hadriveletek siman gordiilnek tovabb.
Mi tobb, ezek a lakomas pih&n Unnepseégek minthadeklenditenék a hadimeleteket.
Ha tehat a honfoglalas elképzelé&déhdulunk ki, ezuttal is tokéletesen feloldhatatlej-
télyekbe Utkdzunk. Ki kell hat deritentink: mifélailatozasok, lakomazasok ezek, miért
kerul sor tajuk, és mi a céljuk? Mert ahhoz, hogyamilyen rendeltetésiik, céljuk van,
kétség sem férhet.

El6szor is: mert habora folyik, s a hatneletek kelbs kozepében allnak az arpadi
hadak.

Méasodszor: ezeknek a lakomazasoknak, aldomasoknadotartama elképesit
napokig vagy éppen hetekig tartanak.

Harmadszor: nem vitathato, hogy ezeknek az 6ronpekmek a jellege mében
ellentétes adcselekménnyel, a hadaszati feladatokkal.

Negyedszer: az efféle rendhagyo kilengések akadidatiak a vezérkar hadivele-

ti éberségét és bomlasztdlag hathatnak a hadifeqyel

Otodszor: érhetetlen, mi teszi halaszthatatlanmkedza kikapcsolodasokat, miért
nem varhatnak velik a hadweletek befejezéséig?

Hatodszor: az eze#rsz0l6 tudositdsokon toprengve, az emberben dhathtfel-
merul annak képzete, mintha a vezérkar holmi féktétvagya borisszakbal allna,
akik idérol idére megfeledkeznek a rajuk harul6 feladatokrol:

Hetedszer: amde ennek feltételezésével nem é&rth@ért folynak a hadijelleg
cselekmények mégis a legnagyobb rendben, mestésgrehangoltan és tokéletes
katonai fegyelemben.

Lehetetlen nem latnunk: nem értjik, mi folyik it éniért kertilnek sorra ezek a lakomak.
Legcélszeibb héat, ha attekintjuk Anonymus beszamoloit a gt lakomakroél, aldoma-
sokrol. Mar a legetnél fel kell figyelntink. néhany furcsa, szokatlaatan érthetetlennek
tets®d (kulonos) kérulményre. Mindenekdd a kovetkeékre: hungarok vigadoznak a
hungarok varaban. A ,halhatatlan istenek”, akikd&loznak, a magydisvallas istenei s
féleg a Mindenség Ura, a Magyarok Istene, aki aaiti@sereg élt jart és mindenben
segitettedket eddig is. FOl6ttébb fura mar az is, hogy vdlajdnem a mindent eld@nt
hadniveletek sikeres befejezését ket mutatjak be az isteneknek aldozataikat, hanem
a kezdet kezdetén, marpedig a jouenglitott és feltehét, hogy hatalmas vallalkozasuk
siralmas, tragikus véget ér.
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Titkot rejt megitélésiink szerint még maga adadam is. Tudnunk kell, hogy magikus
felfogasusseink minden tette mogott jelképek rejlenek. igydiigha véletlen, hogy négy,
éppen négy napig tart az @ignnepi lakoma. Hagyomanyismeret segit a felfeggsKoz-
tudomasu, hogy régi magyarjaink az emberigsytét kovettek, Napisten-Hik voltak, a
szkitamagyaéskiralyok pedig a Napisten foldi képviéiént uralkodva, a négy égt4j ura-
inak vallottak magukat. Vilagos, hogy Hungarvarléisteniknek, a Napistennek aldoz-
tak, s a négy nap mindegyike a négy égtaj egy-ggy laulcsot szolgaltat ez - mint lattuk
- a Munkécs varaban negyven napig tartizéhez is. A negyven nap - a négy nap tizsze-
rese, a négy égtaj tizszerese nem mas, mint tesstedolat a Magyarok Istenének, a
Napistennek.

A negyven naphozizédé magikuséshiedelmek a bibliai igkre mar elhalvanyultak. igy
aztan a héber profétak és szentek - valojaban takaedlenére - azért vonultak negyven
napra a pusztasagba, hogy tizszeresen aldozzgpakany” istennek, az Egek Uranak, a
Napistennek. Arpad és vitézei Munkacs varaban aaepielték, hogy szabaditoként Iép-
hetnek a haza szent foldjére. Az Unnepély lefolyakdbemutatisa imészek ecsetjére s
koltok tollara mélto.

Kérdéseink talan érzékeltetik, hogy a lakomazasogatt bonyolult talany rejlik. Raada-
sul itt van a tizenkettes szam. Miért éppen tizéréeezéri aldomast tartottak? Ra lehet
mondani, természetesen, hogy ez dneéletlen. A régieknél azonban, kivalt magikus
szemlélei, legiobb cselekvéseiket jelképekben kifdjealeinknél ez semmi esetre sem
lehetett véletlen: Magikus jelképeikben a termé&ékiti, égi isteni ebkkel vald 6ssz-
hangjukat juttattak kifejezésre, ezért kulonods garfdrditottak ra, hogy e karizmatikus
jelképiségen csorba ne essék.
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A maqgikus szamok szerepéseinknél

Altalanos kozhit volt assidskben, hogy a szamok jelképek, jelképi jelenést bondk,
és természetfolotti 8k kifejezodesei. A szamok eleje, az egy mint szamnév a mbggar
az éggel fugg 6ssze, s Iényegében nem mas, meéqg azavunk nyelvi lagyitassal szam-
névveé alakitott alakja. Nyelviinkben tehat a mindeamnév elején allé egy az égi Egyet,
a Napistent jelképezi, foldi vetiletében pedig gges emberi, szemeélyi 6nmagunkat. Ta-
vol alljon ©6link azonban, hogy itt a szamjelképek tlzeteseldfejiésébe bonyolodjunk.
Csupan érirlegesen hozunk fel néhany alagvétnyt azért, hogy a tizenkettes szam je-
lentbségét megvilagitsuk. A kéttaz emberi par. A harom: az emberpar és a gyerfek.
négy: a néegy égtaj. Az 6t: az emberi kéz ujjai. &k la hét bolygd. A tiz: a lobogaz, a
tisztasag, a két emberi kéz ujjai egylttvéve; estezamrendszer alapja.

A tizenkett pedig jelképi éttelemben a szamok, valésagokj&getdéese, valamint a Nap-
isten teljes évi Fold koruli korforgasa (a régi $uerint), mivelhogy a Hold kérforgasanak
alapjan tizenkét honapra oszlik az eszterfdl tizenkettes szamnak mint jelképnek oriasi
szerepe van a régi magyarok hagyomanyvilagban:l Bzaevz6n magikus szammal eleink
torténelmink soran szamos alkalommal jelképi formamabzt juttattak kifejezésre, hogy
cselekvésik a Napisten akaratabdl és jovahagyasateik.

IdS és hely hianyaban csak egyetlen példat hozun&rfet az Arpad altal a bolgarszlo-
vak helytartonak, Zalannak kuldott hétszer tizerdgg@hdék esetét, amelynek titkat A ma-
gyar Srvallas alapjai cirfh munkankban tartuk fel. Arpad a kovetkegjandékokat kiildte
Zaladnnak: tizenkét fehér lovat, tizenkét tevétenizet kun fiat, tizenkeét leanyt, tizenkeét
hélgymenyét prémét, tizenkét nye&tbés tizenkét aranyos kontdst. A jelképi ajandékok
titkos értelme: a Karpat-medence atvétele a bitdiridz Egek Uranak, a Napistennek ne-
vében torténik (Id. &vebben az emlitett inArpad a Napisten nevében veszi vissza
Zalantél a magyar 6shazat dirfejezetét). Az aldomasok tizenkettes szama ipélrtaz-
za, hogy a haza birtokbavétele a Napisten - a Madgylatene - jegyében torténik.
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Tizenkét nagy aldomastétel
1. AlImos munkécsi halaadé iinnepe a sikeres hazat&gét

A legelss halainnepet maga Almos vezér rendezi meg. Anonyankivetkedképpen
szamol be arrél, mi tértént Munkacson a hazaérkerés. Aimos vezér magyarjai: ,...a
Havas eréin athaladva a hungi részekre szalltak. Mighedig oda megérkeztek, azt a he-
lyet, amelyet élszor foglaltak el, Munkacsnak nevezték el azérveingen nagy munka-
val, faradtsaggal jutottak el arra a folde, amelyeiguknak annyira ahitottak. Ott aztan,
hogy faradalmaikat kipihenjék, negyven napot ttdiit és a foldet kimondhatatlanul
megkedvelték: A fold lakosai, a szlavok (bolgarsala Zalan vezér emberei) pedig meg-
érkezésilil értesulve, szérnyen megijedtek, és 6nként medrtadddimos vezérnek, mi-
vel hallottak, hogy Almos vezér Atilla kiraly nenigégébl szarmazik. S jollehet Zalan
vezér emberei voltak, mégis nagy tisztelettel dsldéhnmel szolgaltak Almos vezérnek,
megajanlva neki mindent, ami csak a megélhetéshigzséges, Ugy, amint az urukkal
szemben illendl (...) elbeszélték; hogy Attila kiraly halala utgraléjaban az Avar Biroda-
lom szétzlzatasa utan) Nagy Kan, Zalan végér aki Bulgariabadl jott, a gorogok csasza-
ranak tanacséara és segitségevel miképpen foglafiat @ foldet. EImondtak, hogyket
magukat, szlavokat, miképpen telepitették Bulgti@dyérol az oroszok hatarara.”

Mozgalmas kép tarul elénk a Munkacson zajlé eserlably A bels tortenessl azon-
ban itt nem ir a Névtelen, felteBeh azért, mert az orszagba lépés tisztazatlanrkéril
nyei k6zott ez nem kaphatott nyilvanossagot. Binsng vehét azonban, hogy itt kead-
tek a nagy halainnepségek. Lehetetlen, hog§shazaba visszatérve, foldjére lépve ne
adtak volna héalat a Magyarok Istenének. Fogddzditrehhez maga az itt-tartdzkodas
negyvennapos idartama. A negyven a négy tizszerese. A négy pedigikusési szam
volt eleinknél: a négy égtaj jelképe, a négy égiggont az Eg és a Fold kereteit, az égi és
foldi mindenséget jelzi. A szkitamagyaskiralyok, napkiralyok pedig a Napisten foldi
képmasai voltak, aési hit szerint a Napistedit nyerték hatalmukat, €s a Napisten neveé-
ben, annak foldi megszemélyé#ént orszagoltak.

A munkacsi negyvennaposézes korantsem véletlen. Alatdmasztja ezt a levéthagy
halatinnep is, a Hungvéaron tartott tinnepély négyiipartama. Almos honvisszavivasra
érkezett magyarjai azértddtek negyven napig Munkacson, hogy tizszer négymait
halat adjanak a Négy Egtaj Uranak, a Magyarok &iek a sikeres hazatérésért. Kiegészi-
t6 észreveételek:

1. A negyven napig tarté lakomazas szokatlanul hogkzlakoméazasra, és a ,hét na-
pig tartd hegyen-volgyon folyd lakodalom” népi képa idézi emlékezetiinkbe.

2. Rendhagyo és meghokkénha meggondoljuk, hogy erre a nagy mulatozasra tis
tént azutan keril sor, miutan az almosi hadak beltépz idegen uralom alatt allo
orszag teriletére. Feltéve - de meg nem engedvevatalos felfogas elképzelését,
miszerint honfoglalas tortént, ott all a kivillérkezett ,maroknyi had” (Széchenyi)
az orszag eszakkeleti csticskében, és ahelyett, fletyottan, minden erejével az
elétte allé oriasi feladat vegrehajtasara készilngadozasnak adja at magat.

3. Még akkor is érthetetlen ez, ha - a torténelmi ¢&ngk megfelélen - visszatéréssel
szamolunk, mivel a hat fejedelemségre daraboltagrsdegen fegyveres hatalom
megszéllasa alatt all. Nyilvanvalé ugyanis, hogynegszallé hatalom felfigyel Al-
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mos hadainak az orszagba valé belépésére, és miaddelkezésre allé &rmoz-
gosit ellene.

. Munkacsot koveten a négynapi hungarvari mulatozas hadaszati megésbol el-
képeszb hibanak midsul és elfogadhatatlan.

. Kivalt, ha még hozzatessziik, hogy ezt mérfetn Munkacs varaban tizannyi ideig,
negyven napig idztek. Ez akar katasztrofalis hibanak is mondhaszgm az orszag
folott uralkodo hatalomnak mar akkor fel kell fidge és ebit mozgositania, ha or-
szaga hataranak kozelében hadimozgasok ésdlk]ett még ha idegen sereg hatol
be az orszag terlletére.

. Azonban a végzetes fejleményekkel fenyégetelekmények kulonés médon sem-
milyen kedve#tlen kovetkezménnyel nem jarnak: az ellékenem vonulnak fel és
nem Iépnek tamadasba.

. Olyan rejtély ez, amely megfejthetetlennek latsBledig megoldasa kézenfékv
Hung(ar) varanak nevében rejlik, illetve a régi yagk képes beszédében és jel-
képekben val@shiti gondolkodasaban. Ez a v&@ra magyarok elidegenithetetlen
6si népneveét viseli a homlokan, a hungart. (Merae#si népnév éppannyira ma-
gyar, mint hungar, s orszaga is éppannyira Maggaéay, mint Hungaria - gondol-
junk itt az eredetjetzostestvérparra, Magorra és Hunorra.)

. Jelképi talalkozas volt ez, jelképek egybeforrdmangarok jottek vissza Hungéaria-
ba; ekként valt karizmatikus, isteni és emberiédsek szerinti szent visszaforrassa
a bejovetel, a kinti hungar-magyarok szamara ezamlsteni pecsét. hungarok tér-
tek vissza Hungariaba - ennél nyomaosabb, hiteleeéldbmegnyilvanulas mar nem
is lehetséges.

. Munkacs varaban kellett hat megtartaniuk a naggdd Unnepséget a Mindenség
Uranak, a Napistennek, a Magyarok Istenének, akidaebtt jart eddig is oltalmazé
erejéevel.

10 Mert athatotta létiiket a hazatérés 6rome és a Makgyatene felé iranyuld hala és

kdszonet.

11 Mi bizonyitja ezt? Maga az détiartam, a negyvennapi Munkacson val6 tartozkodas.

Mert ez a negyven nap, a négy égtajat, a Napisteinbirodalmanak egészét - ke-
let, nyugat, észak, dél jélanagikus négyes szamnak a megtizszerezése az Egek
Ura szamara kifejezett tizszeres hodolat jelkéapisagtétele.

12 A Munkacson valo idzeés jo volt a szikséges tajekozdédas megszerzésévind-

ehhez még hozza kell tenniink: a Munkacson tartotefiély mintegy megszabja a
tobbi aldomas, vigadozas keretét: halaado Unndp/atamennyi.

2. Arpéad févezérré emelésének iinnepe

A munkacsi Unnepségeket kofreh és a Hung(ar) varaba tortént bevonulas utadtkert

7 sy 7

sor a masodik nagy aldomasra. A Névtelen tudéséiZsant: ,Almos vezér és 6véi bevo-
nulva Hung varaba, a halhatatlan isteneknek nagdpyzatokat mutattak be, és négy napig
tarté nagy lakomat csaptak (magnas victimas fe¢erdnnegyedik napon pedig Almos
vezeér tanacsot tartvan és ovéit mind megesketvén, éretében vezérré és parancsoléva
tette fiat, Arpadot.(Anonymus 13.)

Sajnos a Névtelen Jedynem jegyezte fel az Unnepély részletes lefolyasamagikus
aldozatokat, a szertartdsok menetét. Mindez azofgeaallasunk torténetéb és népha-
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gyomanyainkbdl is feltarhatdé. Mert vildgosan kivéhehogy a hungarvari tnnepély
ugyancsak azshagyomanyok jegyében tortént. A nagy aldomas ragyibtartama
ugyancsak jelzi: a halainnepély a négy egtaj urdadNapistenek és foldi képmasanak, a
magyar kiralynak szoOl. Ez az alkalom az esedékedkdinnepi vezércseret is lebe¢
tette. A Napisten addigikiralya, Almos, atadta vezérségét fianak, a Napisiefokira-
lyanak, Arpadnak. Ez volt Almos utols6 szerepldsini, félisteni lények maédjara nyom-
talanul lépett ki az életih Eltiinése 6rok rejtelem.

3. Erdély visszavételének 6rominnepe

Anonymus niivének 17. fejezetében oriasi jelésddi eseményekit ad szamot. A délke-
leti iranyban elrehaladd magyar csapatok szétverik a gordog (kéhaeti)-bolgar-szlav
megbizasbdl helytartoskodd, magyar in@s illetsédi Gyall csapatait. Gyalut, éppugy
mint a hatfelé darabolt orszag tébbi helytartofaik€nt ezt mar emlitettik) magyar kolla-
boransokbdl valogatta ki az orszagot megszall@seked hatalom, hogy uralmanak ide-
gen voltat eképpen leplezze: az egységes etniksaiamagyar orszag folotti uralom
enélkil a megtévesztés nélkll, hogy latszélag magyalltak a helytartésagok élén, lehe-
tetlen lett volna. A helytartok magyar mivolta, eewyujtotta alcazas nélkil nem maradt
volna mas szamukra, mint a drasztikus, nyelt neslieees fegyveres terror, annak min-
den végzetes kdvetkezményével. Az idegen uralokiilicdhetetlen éifeltétele - a vérben
tobzodo korszakokat kivéve - 6nmaga igazi mivolka(és céljanak) leplezése (ezt nyogi
Magyarorszag Géza nagykiraly 6ta).

A vesztett Utkdzettel Gyali minden reménye odalethogy életét mentse, kevesedma-
gaval futasnak eredt. De mikézben a Szamos fokettielkv vara felé sietve menekiilt,
Tétény vitézei merészen futtatva a nyomabaditel és a Kapus patak mellett megdolték.
Mikor a fold lakosai lattak uruk halalat, dnkénkbgbbot nyudjtottak és urukka valasztat-
tak Tétényt, Horka apjat. A heten, melyet Eskidk mondanak eskiiveld&sitették meg
hiiségiket. S attél a naptdl kezdve hivjak azt a h&gkillbnek, azért mert ott eskidtek.”
(Anonymus 27.)

Kiegészit eszrevételek:

1. A tulsagosan is sikszavl szoveg lényegi kiegészitésekre szorul. NMegjlenogy
tébb mint masfél évszazad tavolabol mar Anonymussai is hianyosak voltak.

2. Az egyik 16 kérdés itt, hogy kik voltak Gyalu népei, kik vidlt&yala katonai? A
szOveg meglehésen homalyos. Mar az is szokatlan és magyarazadralsmiként
lehet, hogy ,a fold lakéi” a vesztett tkozet éskuhalala utan ,békejobbot” nyuj-
tanak és urukkd valasztjak Tétényt. Idegen etnikndyiséget feltételezve ez a té-
nyekhez sehogy sem illeszkedik.

3. Tovabbi hatarozott aruld jel, hogy ismét beleltkikz@a Hiség és titlenség kérdé-
sébe: a teriilet lakéi eskivebsitik meg liségiket.

4. Ez a tény csak abban az értelemben foghat6 fel; hilmpgik megéisitésre szorul,
elézéleg tehat némileg megingott.

5. Hiséguk pedig az arpadi magyarokkal kapcsolatbafdiketel. Kovetkezésképp a
fold lakoi magyarok voltak.

6. Gyalu bukasa, leverettetése nem jelentb adavetettségiket, szabadsaguk és fig-
getlenségik elvesztését. igy eshet meg, hogy szaherekként, egyehlifelek-
ként ,békejobbot nyudjtanak” és urukka valasztjakengt.
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7.
8.

A tovabbiak még nyomdsabban és kétségtelenebbamyitanak

Mert olyan eseményre kertilt sor itt, amelynek jélsége - mégha el is fedték a fél-
reértelmeék - korunkig elhat: Unnepélyes, orszagos eskigtelelertiségehez
méltdan olyan nevezetes eskitétele, amelynek nyoimdmaig me§rzédott az es-
kivés szinhelyében, az Eski{Esculeu) helynévben.

Elég egy pillantast vetnink a térképre, hogy las&iskillb kozvetlenul Kolozsvar
szomszédsagaban, Erdély kdzpontjaban, szivébenmikeksskilb foldrajzi elhe-
lyezkedése is jelzi: kozponti jeléisedi, egész Délkelet-Magyarorszagot, Erdélyt
étintd esemény ment végbe itt.

10 A kilencedik szazad végi honvisszavétel eseménkesaeri puszta, avagy Puszta-

szer mellett Eskil az egyetlen orszagosan ismert helytorténeti ny@naak je-
gyében, hogy orszagos, népiink egész sorsara kivetaés zajlott le itt. Pusztaszer
és Eskulb, Eskulb és Pusztaszer: a magyar nép két aga egyesulés@yybleforra-
sanak, nemzeti szabadsaganak, hajdani kdzjogalaégjoga érvényesiléséenek je-
lenvalo, eltérdlhetetlen és eltagadhatatlan Gratepnszintere.

11 Pusztaszeren, a szeri orszagggen fogalmazodott meg Ujra a magyar nép arany-

korbol atmentett paratlan kézjoga, kdzszabadsagielfEsziveben, Eskidih pedig
unnepi szent eskitétel keretében, az egykoronarzétagyar népek, népagak orok
egysége, egymas iranti orokisege fogalmazddott meg 6rokord szold szent es-
kuveéssel. ,A heten, melyet Eskéilek mondanak, eskivelssitettek meg tiségu-
ket. S attol a naptol kezdve hivjak azt a helyédiitének azért, mert ott eskudtek.”

12 Eskillb és Pusztaszer, hajtsuk meg fejunkétték gondolatban. Anonymus nem

emliti, hogy itt is ,magnum aldamast” tesznek. Kétsem férhet azonban ahhoz,
hogy a magyar haza és a magyar nép egyesilésémaekeskilbi eskutételben ki-
teljesed Unnepélye az aranykorbdl hozéghittsl athatott magyaroknal - miként a
tobbi napistenhit-Uinnepély is tandsitja - nem tirgtett meg és nem is tortént a
Mindenség Uranak nyujtott szent aldozatok, aldorkdmj@val, mi tdbb: bizonyosra
vehetjik, hogy itt minden éppen ennek jegyébergtkben ment végre. Az egyik
legnagyobb magnum aldamas volt ez, amit akkor ayara§ tartottak. Nem tudjuk
azt sem, adatok hianyaban, meddig tartott ez aepéiy, de idtartama bizonyara
legalabbis vetekszik a tobbiekével.

4. Fel$-Magyarorszag (Felvidék) visszavételének halatinnepe

Fel$-Magyarorszagon is lendilletesen haladnékeefrpad vezérei. Jobbara minden el-

lenallas nélkul beveszik Nograd, Gomor, Nyitra vamajd a Vebce vizén atkelve, az
Ipoly folyd mentén Utnek tabort: ,mivel az isterddyelem volt vellk” - senki sem emelte
a kezeét rajuk.

~Szovard, Kadosa meg Huba, akinek leszarmazotta é& okos Szemere, mikor lattak,

hogy az a sok nép minden haboru nélkil meghdéddlikneagy lakomat csaptak (abba
minden bizonnyal a helybélieket is bevontak); megdebkelobb lakosoknak, akik fiaikat
kezesil adtak, kilonbézajandékokat osztogattakpket j0 széval, harc nélkil Arpad ve-
zér hatalma ala vontakjtshadjaratukra magukkal is vittékAnonymus 33.)
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5. Dél-Magyarorszag visszavételének halatinnepe

A Gesta Hungarorum alabbi révid fejezetét, amelymégaért beszél, megjegyzés nélkiil,
a maga teljes egészében ideiktatjuk: ,Bulcsu, IseBétond onnan tovabb tartva alaszal-
lottak a Pétergaznak mondott &ndés tabort Gtdttek a Kulpa folyd mellett. Ezen éxtnve
a Szava folyohoz értek. A Szavan is atkeltek, agditak Zagrab varat, majd ellovagolva
Pozsega varat meg Valké varat vették be. Innefvisdva, a Dunan a Gerécs révnél atkel-
tek, s megérkeztek Arpad vezér udvaraba. Mikor Bélcsu, Botond és a tébbi vitézek a
masodik eszteritben nagy diadallal, épen és sértetleniil vissz&tdmead vezérhez, nagy
orom tamadt a vezér egész udvaraban. Csaptak eaggséget, s mindennap pompasan
lakméaroztak a magyarok egyutt a kulonféle nemzetekididon a szomszéd nemzetek
hallottak véghezvitt jeles cselekedeteiket, Arp&aérhez 6zonldttek; igazibéggel ho-
dolva szolgaltak neki, de volt is részik j6 gondigsben, igy aztan igen sok vendég haz-
néppé valt.'(Anonymus 43.)

6. Magyarorszag és a magyar nép egyesitésének Atilari innepe

Talan semmi sem vilagit ra olyan élésen e kiiloakerhak igazi mivoltara, mint Arpad
Attila kirdly varaban rendezett fantasztikus néppelye. Attila-var, Ecilburg vagys-
Budavéar holléte napjainkig sem tisztazodott megistdgn. Egy bizonyos: az orszag szi-
vében, kdzponti helyén, a Duna mentén fekiidt, és asonos a régi Budavarral. Arpad
bevonulaséara a hazank foldjén tartdzkodoé ,0sszemifokikergetése utan kerult sor, va-
gyis akkor, amikor egy-két utovédharctol eltekinteryegében befejezetté valt az orszag
felszabaditasa és Ujraegyesitése. Anonymus csoslaéazekletes képet fest az Attila va-
raban megtartott innepébyr

(...) Arpad vezér meg minden embere, Magyarorszigmennyi vitézével egyiitt, be-
vonult Attila kiraly varosaba. Ott lattak a kiralgalotakat - egyeseket foldig romban, ma-
sokat nem és folotte csodaltak mindaztbapdletet. Kimondhatatlanul felvidultak, mivel
érdemesek lettek arra, hogy elfoglaljak - s mégadeoru nélkil - Attila kiraly varosat,
kinek az ivadékabol szarmazott Arpad vezér. Otbhadztak mindennap nagy vigan Attila
kiraly palotdjaban, egymas mellett tGlve. Mind atblsak szépen 6sszezengve a kobzok
meg a sipok: a regdsok. Az ételt, italt a vezémek) a nemeseknek arany-, a kéztend
eknek meg a parasztoknak eziistedényben hordtakdel,hiszen a kortlfekvegyéb or-
szagok 6sszes javat az Istendakezikbe adta. &egesen és pompasan éltek valamennyi
hozzajuk jott vendéggel egyetemben. Arpad vezéla mulatozé vendégeknek nagy fol-
deket és birtokokat ajandéekozott. Ennek hallatég tibb vendég todult hozza és ujjong-
va vele mulatott. Ekkor Arpad vezér meg az 6véniiikben hisz napig maradtak Attila
kiraly varosaban. Kézben majdnem mindennap Maggaégy 6sszes vitézei valamennyi-
en (omnibus militibus Hungarie) a vezér szirtdtelértezett harci ménjukon Ulve, pajzzsal
meg landzsaval nagy tornat vivtak; masifelz ifjak pedig pogany szokas szerint ijas-
nyilas jatékokat jatszottak. BttArpad vezérnek nagy jokedve tamadt, s mindere&iték
kulonféle ajandékokat adott: aranyat, ezlstot ngggle joszagot is.lAnonymus 46.)

A nagyszeilt beszamoldéban mégis a paratlan, hisz napig tartépseg Iényegi tartalma,
célja sikkad el; az, amiért megrendezésre kersilgppen az orszag sziveében.

Kiegészié észrevételek: (Mindenelit oszlassunk el néhany kozkdéldialvélemenyt.)

1.
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a. Attila palotaja nem holmi mongoloid deszkahodaltvmint némelyek vélik,
hanem pompazatosijgalota, amelynek oriasi, kétségkivil oszlopok tsato
termei roppant sokasag befogadasara voltak alkaknamiként ezt a
Nibelung-ének fliggeléke, a Klage éséagkandinav monda, az Edda is meg-
erositi. Hiteles beszamoloik szerint Attila palotajgam oriasi térfogatu volt,
hogy vitézek ezreit fogadhatta magaba. Egyedilgy mandégfogaddé terem-
ben szazaval meg szazaval vigadozhattak a vitézek.
LAttila pompas palotat épitett maganak, melyberagyterem hosszu, széles
€s magas, hogy benne az egész vilag vitézeinegaviidszedithessen és
kedvére mulathasson.” (Nibelung Klage)
JAttila kiralyi székhelyet allitott maganak a Dumaellett, a hévizek folott,
minden régi épuletet, amit ott talalt, megujittgtét az egészet igervsrfal-

lal vetette koral.” (Anonymus)
,Hunok tagas terme teli tAmlas paddal / Falakorgéigk fehér fény paj-
zsok.” (Edda, Otlekvidha)

Olyan remekmiit palota volt ez, hogy atvészelte fél ezredév pidsztharait.

b. Bizonysag ez agsmagyar magasepitészet kivalésagara, valamintrargy, a
sajat arulé vagy megtévesztett irastudoi altal drawdk bélyegzett magyarok
mivelédési szintje meghaladta a korabeli Nyugatét.

c. Oltozetikben sem volt semmi nyoma a primitiv. mongojellegnek, amit
napjainkban - sajnos az egyébkeént nagyétdeaszlé Gyula primitiv és tor-
ténelmietlen mongolosit6 rajzai nyoman (Otven eajzonfoglalokrol) - min-
den eszkozzel ratukmalni, rasutni akarnak a véditelt nemzetre. A torte-
nelmi valésag ennek az ellenkgz bizonyitja - és itt ne csupan a panyodkara
vetett parduckacaganyokra, diszes dolmanyokra, synémlsl készilt fove-
gekre, szattyartly csizmakra gondoljunk -, az akkori vilag legdistds, leg-
pazarabb viselete volt ez, hadibltozékik nemkilaniakori katbk leirasa
szerint a médek, perzsak szinpompas viseletét tékyaheg lovaik is pancél-
lal vértezettek, sisakjukrol pedig a Tarih-i Unggrithiradasa szerint ,€gig
szOkott a feny”.

2. Attila nagykiraly palotajaban - miként Anonymus daitja még a kozrerigk is
ezistedényekdh esznek, eziistkupabol isznak. Alljunk meg itt sggra: a ,kdzren-
diiek” (servientes) megjeldlés itt nem katonakra, hakézrend polgarokra vonat-
kozik. A ,paraszt” (rusticis) megnevezeés pedigédéhthetetlentl foldiiveseket je-
I61. De honnan kertltek hazai népességet kégvidddimivesek ide, az igynevezett
,nomad magyarok” orszagos egyesilési, kiralyi témep Honnan tamadtakéel
tdmegesen az itthonéparasztok, és miként kertltek fol a kiralyi asakaloz a ki-
ralyi lakomara a hazai népesség képviseletében?

3. Vilagos vélaszt ad r&d maga az anonymusi szoveganigk a ,kozreniek meg pa-
rasztok” - meghivott vendégek, vagyis a hazankléma&ossag, a magyéslakos-
sag keépvisdl. ,Ujjongva todultak hozza - irja a Gesta -, épugva vele mulat-
tak.”

4. Mégis meg kell kérdeniink: ezistedényekbe talalragrioknak? Nem holmi ékte-
len talzds ez? Nem mese? Igazolasul hozzuk felttla Aidvaraban személyesen
megforduld bizanci Priscost: ,A tobbi barbarnakkftamak) és nekink ezulsttalca-
kon raktak finom ételeket (...) A vendégeknek ugyarany meg ezustserlegeket
adtak.” (Priscos toredékéih)
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5. De vajon kik ezek a parasztok, mi a nemzetiségiikgydrok tagadhatatlanubk
azok, akik a regdsokkel egyitt ,hamis meséikkets#rsogo énekeikkel” a magyar
6sebk ,hosi cselekedetadt” regélnek, vagyis azok, akik a magyar torténekesma
magyar nemzethshagyomanyok kincses vilagéizik: 6k a magyar nemzeti emlé-
kezet fonntartdi és nemzed8kr nemzedékre tovabbad6éiOk az éshonos
szkitamagyar parasztobk gyiltek ide Arpad vezér szavara Attila nagykiraly palo
tajaba ,Magyarorszag valamennyi vitézével” egyimeépelni haza és nép felszaba-
ditaséat és szabadsagban val6 egyesitését.

6. ,Magyarorszag valamennyi vitézével’ (omnibus miilits Hungarie). Az ismétlés
pedig figyelemfelhivast, kiemelést jelent. MiérjdaAnonymus szukségesnek ezt?
Hogy értsiik ezt? Nem Arpad hadainak 6sszes vitbagem Magyarorszagéi?sel
kell vennink Anonymus tuddsitasat. Az Attila vatmséortéié bevonulas leirdsanal
kulénods fordulat figyelhét meg: ,Masnap pedig Arpad vezér (Secundo autem die
dux Arpad) és minderé€mbere (et omnes srui primates) Magyarorszag valayne
vitézével egyetemben (cum omnibus militibus Hurglabevonult Attila kiraly va-
rosaba. (intraverunt in Civitate Athile regis.)”
A mondat el§ része, ha jol megfigyeltiik, félreérthetetleniil ddpvitézeiél, féem-
bereil sz6l, a masodik mondatrész viszont mar az eddidimegjelolési eltérs-
en terileti meghatarozast ad, s mar Magyarorszsgedsvitézeil szol, nemcsak
azokrol, akik Arpaddal jottek be. Az eltérés mégaiob kilitkozik, ha taglaljuk a
mondottakat: bevonult Arpad meg minden embere ekEran értelemsziéen az
kovetkezne: és valamennyi vitéze. De Anonymus i idgabb, és a tertletre,
egész Magyarorszagra utal6 meghatarozassal élteé8neeszetesen nem véletlen. A
honvisszavivokhoz, mint részben mar tudjulbkiizben csatlakoztak az itthoniak,
nem csupan a székelyek, hanem a tobbiek is, Mapz@g valamennyi vitéze.
Anonymus, ha nem ekként fogalmaz, hibat ejt, s egynkirekesztbket.

Kovetkezésképp a vitézek két vilagosan megkuldratétttcsoportja vonul be Arpad ve-
zetésével Attila kiraly varosaba:

Arpad és vitézei demberei;
Magyarorszag valamennyi vitéze (Id. K. G. E.: Istgava a magyar nép szava. Az
6si magyar nepfelségjog virdgzasa és hanyatlasa).

A kérdésre: milyen jogon ulnek itt Attila kiraly jodajaban Magyarorszag parasztjai s
vesznek részt Arpad kiraly lakomajan, nekiink is vaega valaszunkisjogon, kdzjogon,
6si népfelségjogon! Metik, épperdk, kbzrendiek, parasztok, a foldekimelsi, az or-
szag felviragoztatGi. A nemzet alapzata akkor rémdég, mikor henye ri réteg tolakszik
fel az orszagvezetésbe, lathatatlan titkos szalaggmast folfelé huzigalva,iket a kdz-
ugyeki®l, orszagvezetégbkiszoritva. Itt tehat Arpad altal helyreallt azdta ismét meg-
romlott6si rend: az orszagfenntartd parasztsag teljes guy@sitasa és egyesulése a vité-
zi renddel. ,,Ott lakomanak mindennap nagy vigarlakiraly palotdjaban, egymas mel-
lett UGlve (.. .) Az ételt italt a vezérnek meg aneseknek arany-, a kdzrdraknek meg
parasztoknak ezistedényekben hordtak fel.”

Az 6rominnep menetrendjének vazlata:

68



HUsz napon at az Attila palotajateinyald tagas térségen lovagi jatékok, vitézi be-
mutatok, lovasversenyek zajlottak a meghivott vgedeeg gyonydiségére.

Arpéad a vele mulatozé vendégeknek nagy foldekéiréskokat adoméanyozott.
Mindennek hire menvén ,még tdbb vendég todult hbzza

Az Unnepély eseményeit kobozok, siposok és regéisékszoval egészitik ki.
Hatalmas létszamu felszolgald szemeélyzet térildioedhosszu asztalok kozott és
hordja az ételeket, borokat.

A vendégek idrdl idére a terem ékerében allo vezéri asztalhoz jarulnak, ahol meg-
torténnek az adomanyozasok.

Az anonymusi tuddésitasbél kiveegseménymozzanatokbdl kimaradt a nagy Unnep
legbengségesebb, legmeghittebb része, a magikhgedelmekkel kapcsolatos cse-
lekmények és szertartasok,@xallasi szertartasok latvanyos sora, a magusok, ki
lyi jovenddmondok tnnepi diszruhas felvonulasai, valamint gidan tiszteletére
felzengd imak, halaadé himnuszok és aldomasok bemutatasaekehijan pedig
homalyban marad az unnepély egyik legjellegzeteseblasa, és ezaltal az a tény,
hogy gigantikus aranyu halaliinnepség zajlik itt. Eglgat szenvedett nép roja le itt
halajat a Mindenség Uranak, mert a magyarsag elpgEsiek innepe ez.

Utalnunk kell itt arra, hogy 6énmagaban rejtélyesiamepely rendkiviili, hisznapos
netan huszonegy naposidrtama is. Miért van sziikség erre a hatalmas idé&p-
mazasra, amit egyfolytaban kibirni is joszerintteégnseég?

A részt vev vendégseredib merithetlink valaszt erre a kérdésre. Gondoljyknél
lyen hatalmas lehetett az innepélyen megfelemdégek szama? Az egész orszag
megmozdult erre a kdzponti hadlaadé egyesulési @ywep Meglehet, miként ezt
késsbbi kronikainkbdl tudjuk, hogy falurdl falura s2éin a megtartandd Gnnepély
hire, az orszag minden faluja, kdzsége elkuldteaganképének visgként a maga
két-két folnagyjat (falunagyjat). S igy nem lehétdéges; barmekkorak is lehettek
Attila kiraly palotajanak termei, ennyi vendég, gnimarcokban ed ottt vitéz, eny-
nyi kozrendi meg parasztember nem férhetett be ezekbe a teemekb
Egyetlen megoldas maradt hat: - és ez megokoljasa-huszonegy naposotdrta-
mot - a vendégsereg allando cseréje. Anonymus nsdmatarozottan utal erre,
mondvan, hogy az itt zajl6 események, adomanyozhgéke ,meg tdbb vendég”
toédult a lakomara. Szlntelenul csédtek hat a vendégek, akar egy folyamnak egy
adott ponton athalado vize, és ez megokolja a adérartamot is: a vendégeknek
a maguk kozelebb-tavolabb fekiuletéseégi helyésl még ide kellett utazniuk, elhe-
lyezkednitk, utra kerekednilk, hogy helyet szalsadidk fel az utanuk érkek
szamara. S az égen dél&lap, a Napisten lathatta - hiszen a Névtelen feéygési
kronikaink szerint vezetette vissza ide Arpad magyarjait -, hogygiz®k akara-

ta valdra valt és nagyiive betelt.

7. A honvisszavétel szentesitésének Ginnepe

A harmadik aldomés a szent jelképek, a Fehérlo-mgoeglyeben torténik, és a Zalannal
kotott teriiletatadasi egyezmény megkotése utantkézié be. Arpad megbizotbémbe-
rei, Ond és Ketel a Névtelen tudositasa szerintgjiteek Arpad vezérhez Zalan vezér
koveteivel egyitt, a kildott ajandékokat atnyugtkités értesitették, hogy a féldet 6sszes
lakosaival egyiitt megkapta adomanyban Arpad vé&rératt szertelen vigsag tamadt Ar-
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pad vezér udvardban, és harom napon &t nagy lakosaptak (Ill. dies magnum
convivium celebraverunt){Anonymus 16.)

A haromnapos hélaadd lGnnep tartalma: koszonet ak Bganak, hogy a bolgéarszlav
helytartdo a kdlcsonds személyi megegyezeés szariszentesitette az ahitéghaza visz-
szavételének jogossagat.

8. A haboru nélkili honvisszavétel halainnepe

A hatfelé darabolt orszag élére allitott vazalla@dytartok segitségére kildott hatalmas
kelet-romai (gorég-bolgarszlav) hadsereggel vakdzettl eltekintve a honvisszafoglalas
hadniiveletei soran egy-két jelentéktelen, a bolgarshkdytartok szedett-vedelt csapatai-
val vivott helyi csetepatén kiviul sehol sem kesolt harci cselekményekre, jollehet kozel
egy évszazada mult a legutébbi szkita-magyar-avaddlom szétziuzasanak, és az orsza-
got megszallé katonasag fegyveres hatalmara égétien uralomnak.

A nemzeti liségikben talan a tévesen eluralkodott kisléity, reménytelenség hatasara,
vagy a nyakukba Ultetett magyar fiemagyar killeri helytartok altal megtévesztve, ki-
sebb csoportok itt-ottifilenné valtak és az idegen zsoldosok soraibassireky Amde az
6slakos magyarsag zome, talnyomo tdmegei - mikémehb is lattuk - iséges maradt,
és a honvisszafoglalok megjovetelének hirére mibtldalkesen csatlakozott az arpadi
seregekhez. Oriasi 6rom volt mindezt Gjra meg (§tai, tapasztalni. Szinte lehetetlen-
szamba ment volna, hogy ne rendezzenek orszagagnm&pelyt a Magyarok Istenének,
miként - Anonymus csodaiéhsl, a Magyarok torténetéb kivehet: Arpad vezérei ta-
madast intéznek a Veszprém varat még mindig hatddamu tattd ,rémai” (nyugat-romai)
katonak ellen.

9. A megszallék teljes kiverésének tnnepe

Arpad vezérei végill is tamadast intéznek a Veszmdndt még mindig megszallva tarto
Jromaiak” (keletromaiak, azaz gorog-bolgarszlaveken: ,(...0sbd megOse sok romai
katonat karddal pusztitottak el, masokat pedig agyaztak. A még megmaradt romaiak
most mar a magyarok merészsegenek lattara Veszagr@hodahagyva futasnak eredtek,
s életiiket mentve a németek foldjére sietfesls megOse egészen a németek hataraig
uldozte oket. Egy nap pedig, mikor a magyarok és roOmaialataron voltak, a romaiak
lappangva atusztak azt a folyot, amely Pannénaré&smetek hataran van.”

Az eseményt a vezérek jelentik Arpadnak: ,Arpadérgzedig ennek hallatara szerfolott
megorilt, s megint visszatérve Ecilburgba (Attikrha, 1évén az a legszentebb, kdzponti
hely ennek az 6rominnepnek a megtartasara), ogtlakgmat csapott az dromhirt jelént
koveteknek pedig nagy ajandékokat adott.” (Dux v&rpad audito hoc letior factus est
solito et iterum in Ecilburgu reversus magrum fecinvivium et legatis gaudia
nuntiantibus munera magra condonavit.) A helytad8kzsoldosaik mindenitt elbuktak,
szétfutottak, Magyarorszagsi felségterilete mindenitt megtisztult és megshabaaz
idegen zsoldosoktdl.

10. Magyarorszagési hatarai visszaallitasanak és megéditésének tinnepe

Jellem® az idegenuralmi érdekb,honfoglalassa” athamisitott honvisszavétel kivéi
nyeire, hogy Téetény és Horka a nyiri részeken egien ,atlovagol” seregével, s a Nyir
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erdeitl az Omso érig és Zilahig ugy jut el, hogy ,senéhsemelte rajuk a kezét”. ,Reg-
gel pedig Szabolcs, Tas és Tétény tanacsot taltteséeoltak, hogy Arpad vezér orszaga-
nak a hatara a meszesi kapunal lesz. Tehat adikdd tendelkezésukredskapukat épitet-
tek, és ledontoétt fakbol nagy gyleyatakat az orszag hataran. Azutan ez az emlitaeitrha
férfill 6sszes vitézi tetteit biztos hirgikkel megiizente Arpad vezérnek és az embereinek.
Miként ez Arpad vezérnek éédmbereinek értésére esett, szerfélott megoriiltegamy
modra aldomast csaptak; és azoknak, akik az orombitak, kilonféle ajandékokat ad-
tak. Arpad vezérdemberei a vigsagnak ilyen okaért egy egész hétéannapet tlve lak-
maroztak, s majdnem mindennap megittasodtak ariagly ez a nagy 6rom betejesedett.”
(Anonymus 22.)

Nyitva maradt a kérdés, miként érintkeztek a hdlylakossaggal. A vezéreknek termé-
szetesen ki kellett adniuk a parancsot a hatiditésére. Ez azonban nem jelentette azt,
hogy a lakossagot kényszerittették a k6zos munkdikeent a késbbiek soran lathatjuk,
maga Anonymus szolgaltat kétségtelen bizonyitékakat, hogy a lakossag 6nként vesz
részt ezekben a roppant méretunkakban, mi tébky maga kéri az éditési munkak ha-
ladéktalan végrehajtasat.

11. A honvisszafoglalas lezarasanak és Arpad veaéioda sziiletésének linnepe

Arpad vezérei immar a téridegen, térrablo megs#éidak zomét kiverték az orszag te-
raletéol, méghozza ,épen és sértetlendl’. ,Az Isten ugyakinek irgalma jart éttik,
Arpad vezérnek kiszolgaltatta ellenségeiket.” Ekidehed legnagyobb 6romok egyike
éri Arpadot: utddja, fia sziiletik. ,Abban az eszi@en sziiletett Arpad vezérnek Zupa
nevi fia. Es bn nagy 6rom a magyarok kozoétt. A vezér és nemesenss napon at nagy
vendégséget (halaadd Unnepséget) rendeztek, fgdig ott jatszottak a vezérnek meg
nemeseinek szined, mint juhok baranyai a kosok kdéz6t{Anonymus 50.)

12. Zsolt menyegdje és vezérré valasztasanak tinnepe

Arpéd vitézei felszamoljak az utolsé ellenségey&zétverik Mén-Marot végllen-
allasat megkiséilbolgarszlav egysegeit. A kiérdemesiilt, elaggatisat helytarto a foldre
borulva kényorog irgalomért Arpad vezéédiffelajanlva egész tartomanyat, Arpad fianak,
Zsoltnak pedig hajadon leanyat. ,Arpad vezér peuwigneseivel tanacsot tartva, Mén-
Marot Gzenetét szivesen fogadta és helyeselte, mikjor hallotta, hogy Mén-Marot lea-
nya mar egykoru a& fiaval, Mén Marot kérelmének teljesitéset nem &keovabb halasz-
tani, és leanyat Zolta feleségul elfogadta a rgititartomannyal egyetembeii51)

A kovetek elhozzak Mén-Maroét leanyat Arpad udvargbapad vezér, valamint minden
joembere menyegt lUlve nagy lakomat csapott (celebrantes nuptiagranéecerunt), és
majdnem naprél napra - menyégszokas szerint - egyttt vendégeskedett a koréghko
elterib orszagok (magyar tartomanyok, orszagrészek) \itékzdfjaik meg ott jatszottak
a vezér és nemesei szinételArpad vezér Magyarorszagembereit és vitézeit meges-
ketve, fiat, Zoltat, nagy tisztességgel vezerrgyhaallya) emeltette.{Anonymus 52.)

A Gesta titkai mind tovabb gstiznek.

Forras: Valos torténelem
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