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BEVEZETO HELYETT

Nemzeti géniuszaink haléallatogatasaiban orvul megtamadott
égigérd varhoz, kdszirthez, oriasi tolgyhodz, dusan termd did fahoz
hasonlitjak a magyar nemzetet:

Mely, magass égnek szegezett fejeddel,
Mint kiraly, dallasz vala tarsaid kézt
Tégedet latlak gyonyorii didfa,

Féldre teritve? (,,)

Annyi szélvészen diadalt nyerett fa!
Nemtelen porban hever a nemes disz?
Ezt leendbnek lehetett-e vajjon

Velni feloled?

Senkinek karan nem oriilt, sokaknak
Hiivos arnyékul fele hasznot hajto

S kedvek 'étkeddel keresé kegyes fa!
Mondsza, ki bantott?

Ah, minek kérdem! - szemembe tiinnek

Gilkosid. Nem volt kiilerdszak: ott benn, Onmagadban volt
megolo mirigyed

S titkos elejtod.

Im egész bélig gyokered kiragtdk

A gonosz férgek, s az elett odoba
Hangyabolyt hittak,' Mi nytizségve jarnak
Most is alattad!

Atkozott vendég! viperdk sziilotti:

Ah szerencsétlen fa! — hazank’ szelid ég,
Sziiz viragjaban tehetds karoddal
Tartsd meg orokke!"

Baroti Szabo Daniel



"Nézd.' a kevély tolgy, melyet az éjszaki
Szélvesz le nem dont, benne termo
Feérgek eros gyokerit megorlik

S egy gyenge széltol foldre terittetik
Berzsenyi Daniel

Pet6fi tovabbviszi a latomast és sajatos Osszefoglalasat adja
a magyar sorsnak:

"Szegény. szegény nép, arva nemzetem te,
Mit vétettél. hogy igy elhagytanak.
Hogy Isten, 6rdég. minden ellened van,
Es életed fajan pusztitanak?

S diihos kezekkel kik tépik leginkabb
Gazul, oriilten a zéldagakat?

Azok, kik eddig a fa arnyékaban
Pihentek hosszu szazadok alatt

S most ez a hdla!... vétkes vakreménnyel
Rednk uszit a hiitelen kirdly.

S moho étvaggyal megrohantok minket;
Mikent a hollo ha holttestre szall”:
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ELSO ATTEKINTES

HALAL EVEZREDES METSZETEKBEN
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TORTENELMUNK KULONOS RITMUSAROL

Torténelmiink utobbi ezredévét titkok boritjak. Titkok leple
fedi torténéseit, meglepd fordulatait, roppant toréseit. Latjuk a
feliiletet, a bérzé anyagot, rajta a hullamzasokat, forgokat, or-
vénygyuriket, de nem tudjuk, mit6l képzdédtek s mi rejlik lenn a
mélyben. Még magat az eseményhullamzast sem értjiik, ritmusat
nem ismerjik, még csak fol sem fedeztiikk, hogy sajatos, semmi
massal, semmilyen mas nép eseménytorténetével dssze nem ha-
sonlithat6 ritmusa van: maga a ritmus is felfedezetlen, s némelye-
ket majd tagadasra késztet: ritmus, eseményritmus, térténelmi
ritmus, amelybdl kiolvashatd volna torténelmiink menete, netan
titkos hattere? — még elképzelni is képtelenség; Vald igaz,
mindennek van ritmusa, ami él, 1étezik, mozog, de a torténelem-
nek hogy volna ritmusa?

Koztudott: a legszilardabb, legprecizebb tudoméanya mate-
matika, a szdmok tudomanya és az erre épiild matematikai logika.
Nos, torténelmiink ritmusat éppen a szamok, szdmadatok, torté-
nelmi események, torténelmi személyiségek életére és halalara
vonatkoz6 és a mindenkori hatalmi viszonyok alakulasaval a leg-
szorosabban Osszefiiggd szamadatok bizonyitjak: van ritmusa a
torténelemnek; a magyar torténelemnek ezt az utdbbi ezredévét
legalabbis tisztan kivehetd ritmus hatja at, ritmus, méghozza nem
holmi gépies-merev, kiilsdséges ritmus, de magabol a magyar
torténelem mélyébdl fakado ritmus, olyan ritmus, amelynek mar a
létezése is titkokat sodor és titkokat hord a felszinre a mélybdl,
szabalytalan, valtakozo, lassulo—gyorsulo-akadozo—folpdrgden
egymasra torlodo ritmus; ritmus, amely — barmilyen furcsa is ez —
leginkabb talan az emberi sziv ritmusahoz hasonlithatd, a mar
nem egészen egészséges, betegségtol, koros elvaltozasoktol, bil-
lentylizavaroktdl sujtott vagy ismeretlen hatoanyagoktél megta-
madott sziv szabalytalan ritmusahoz, ritmushoz, amely nyugalmi
periodusaiban — ha van egyaltalan nyugalom, a torténelemben —
erdt és egészséget sugaroz, hogy aztan kapkodo felgyorsuldsaiban
a fenyeget6 kataklizma kozelitését érzékeltesse, hogy szorongatd
rangasok utan ismét enyhiiltebbre, lasstibb ritmusra valtson.
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Kiralyok életének, uralkoddsdnak és halalanak szamadatait
vessziik sorra. Mit arulnak el ezek? Miféle titkokat rejtenek? Or-
szagos titkokat. A torténelem titkait, rejtelmes mélydramok vo-
nulésat, lathatatlan er6k nyomtalan mitkddését, attetszd vizjeleket
az égett papiron, jeleket a jelenések mogott, felszin mogotti ar-
nyak vonulasat, a titkos diplomacia nemzetkdzi er6vonalait, lep-
lezett cselszovényeit, a lathatatlan huzaloknak azt a haldzatat,
amelyet nem képes kovetni a szem; csupan az elzuhan6 koronas
arnyat latjuk, de a mérget kever6 vagy gyilokkal lesujto kéz lat-
hatatlan marad mindazzal egyetemben, ami mdgdtte huzodik, sot
maga a torténés, a véres tragédia is olyannyira elfatyolozott, hogy
alig kovethetdk a mozzanatok s valojaban nem marad mas, csu-
pan a szamadatok strli és szilarsdgukban megdonthetetlen pillé-
rei, a néma szamok, ezek nyujtanak biztos fogddzot a kutatoknak,
a sziirke, arctalan, néma szamok, azok szolalnak meg perdontd
vallomasu tantikként s vallomasuk halomra donti a téves, hamis
hiedelmek sorat szigoru colopjeiként, hatarkijeldld tényjelzdiként
az igazsagnak; s a szamok, torténelmi események, tények, életke-
retek hatarjelzdi kozvetitik a ritmust is, a torténelem hattérténye-
z6k megszabta kiilonds ritmusat is, mert felfedik a fenydgyanta
zarvanyként beléjiik préselddott kirdly tragédidk sorat és nagy
nemzeti kataklizmaink por- €s hazugsag-elfedte torésvonalait.

Figyeljiik hat a ritmust és a fantasztikusan hullamzo, feltor-
16do6 és hullamvdlgybe siippedd szdmadatok sorat, hogy a tény-
feltaras (titokfeltaras, torténelemfeltaras) részeseivé valtan nyo-
mon kovethessiik kiralyok feltiindoklését és mélybezuhanasat, or-
szagunk kormanyzatanak rejtjeles razkodasait, 6rvények felé sod-
rodasat, varatlan zuhandsait, sorozatban elhullo ifju kiralyokat és
érzékelni fogjuk akarha egy menekiil6 sziv dobajat hallanok: ca-
folhatatlan tények fiizére tanusitja a gyors kiralycserék vad raz-
kodtatasait, s Arpad-kori és vegyeshazi kiralyok korabeli torté-
nelmiink, illetve egész ezredévi torténelmiink kiilonds ritmusat.

Szamokba rejtett torténelem?

Minden tdrténelem a szamok torténelme.

Es minden szdmadat feltretlen, ami mogott cselszovény,
biin, leples armany huzodik.

Csak az események felszinét, a gyiimolcs héjat latjuk.

Torténelmiink héja folrepedezik, oly sok alatta a titok.
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Hérom nagy torésvonalat tartunk szamon:

Arpéad-hazi kiralyok kora: 1001-1301
Vegyeshazi kiralyok kora: 1301-1541
Habsburg-hazi kiralyok kora: 1541-1918

Negyedik torésvonal a "vezérek kordanak" nevezett
arpadi nagykiralyok kora: 896 —1001

Es vannak még mas torésvonalak is
méghozza nemcsupan a tatarjaras
nemcsupan az orszag harom részre szakitasa
nemcsupan a trianoni orszagfeldarabolas
nemecsupan a negyvenot évi szovjet megszallas
de még szaz meg szaz rejtett torésvonal.

Torténelmiinket ugy at meg atszovik rettentd sebkorcokként,
fémvarratokként a térésvonalak, hogy egész torténelmiink olyan,
akar egy lovészarkok és drotsovények véres akadalyai szabdalta
t4j, titokjelekkel és vérnyomokkal jeldlt pusztasag.

A szamadatok e torésvonalak titkait is 6rzik.

Kozelitsiink torténelmiink és kiralyaink felé a halaluk feldl a
szamadatok tiikrében: ez az egyetlen célszeri eljaras, hiszen min-
den nyomozas visszafel¢ iranyul: a kdvetkezménybdl, a tettbol
indul vissza az el6zmény felé, az okozatbol az ok felé.

Tekintsiik at figyelmesen els6 tablazatainkat.

TORTENELMUNK RENDHAGYO
RITMUSANAKBIZONYITEKALI:

VALTAKOZO GYORSULASOK ES LASSULASOK
KIRALYTABLAZATOK 1.
L. Arpad-hdzi kirdlyok kora

A teljesebb attekinthetéség kedvéért belefoglaljuk kimutata-
sunkba az arpadi bekdltozés utani kor fejedelmeit.

Els6 szakasz: lassu ritmus
Arpad 896 -907 11 év
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Zsolt 907 -947 40 év

Taksony 947 -972 25 év
Géza 972 -997 25 év
Szent Istvan 997 -1038 41 év

(Zsolt és Taksony kozott, feltehetden rovid ideig, Fajsz ural-
kodott, de erre vonatkozolag nincs semmilyen pontos, megbizhato
adat.)

Osszegezve:

5 uralkodo orszagolt 0sszesen 142 évig

Atlagos uralkodasi id6: 28,4 év

Ellenszakasz: gyorsul6 ritmus

Urseulus (Orseolo) Péter 1038 -1041 3év
Aba Samuel 1041-1044 3év
Urseulus (Orseolo) Péter 1044 -1046 2 év
I. Endre 1047 -1060 13 év
I. Béla 1060 -1063 3év
Salamon (nagy megszkitasokkal) 1063 -1074 11 év
I. Géza 1074 -1077 3év
Osszegezve:

Hét kiraly uralkodott dsszesen 38 évig
Atlagos uralkodasi idd: 5,4 év

(Szent Istvan egymaga 41 évig uralkodott!)
Masodik szakasz: lassul6 ritmus

Szent Laszlo 1077 -1095 18 év
Kalman 1095 -1116 21 év
II. Istvan 1116 -1131 15 év
1I. Béla 1131-1141 10 év
II. Géza 1141-1161 20 év
Osszegezve:

Ot kiraly uralkodott dsszesen 84 évig

Atlagos uralkodasi id6: 16,8 év

Ellenszakasz: gyorsul6 ritmus

III. Istvan 1161-1173 12 év

(III. Istvan uralkodéasanak els¢ felében még két kiraly ural-
kodott:

II. Laszlo 1162 0,5 év
IV. Istvan 1163 0,5 év

15



III. Béla 1173-1196 23 év

Imre 1196-1204 8 év
III. Laszl6 1205 0,5 év
Osszegezve:

Hat kiraly uralkodott dsszesen 44,5 évig

Atlagos uralkodasi id6: 7,3 év

Am, ha e szakasz kozepébél kivessziik II1. Béla atmeneti sta-
bilizacids kisérletet jelzo, tartdsabb uralkodasat, ugy az uralkodasi
iddatlag 4,3 évre esik vissza: alig tobb, mint hiisz év leforgasa
alatt 6t kirdly hanyatlott halalba a tronr6l!

Harmadik szakasz: lassulo ritmus

II. Endre 1205 -1235 30 év
IV. Béla 1235 -1270 35¢év
Osszegezve:

Két kiraly uralkodott &sszesen 65 ¢vig
Atlagos uralkodasi id6: 32,5 év
Ellenszakasz: gyorsul6 ritmus

V. Istvan 1270 -1272 2¢év
IV. Laszlo 1272 -1290 18 év
III. Endre 1290 -1301 II év
Osszegezve:

Harom kiraly uralkodott dsszesen 31 évig

Atlagos uralkodasi idé: 10,3 év

Ez a felporgd ritmusu szakasz torténelmiink egyik legna-
gyobb, rejtett torésvonalat, az Arpad-haz kihalasat jelzi, a valsag-
ovezet szakadék felé vivo peremvidékeit. Kihal a karizmatikus ki-
ralyok szent sora, az az Arpad-hiz, amely mér puszta 'létével
megszabta, ki lilhet az orszag tronjara: tehat csak magyar s a ma-
gyarsagon belill is csak a legnemesebb ag tagja lehetett magyar
kiraly: ez az évszazadok véres kiizdelmei s az arpadi honvissza-
foglalas szentesitette kiralyvalasztdsi biztos vezérfonal itt elsza-
kadt, mar nem volt 6si mérce a kiralyvalasztashoz, joszerivel bar-
ki lehetett kiraly, idegen is, kiilhoni személy, barki aki hatalom-
mal, csellel, er6szakkal képes volt ezt kicsikarni, s ily modon,
mig a magyar nemzet elbizonytalanodott, a magyar tréonért folyo
harc kiszélesedett, nemzetkozi szinterekre helyezddott at az eddig
féleg az orszagon beliil folyd gyilkos hatalmi vetélkedés, s igy az
1301-t6l 1541-ig tartd, valtozd hatalmi szinti korszak, a vegyes
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hazi kiralyok kora a késébbi idegen uralom egyik akaratlan eld-
késztéjévé valt.

Fenti gyorsul6 ritmusu szakasz a nemzeti haldlszakadék pe-
remét jelzi. Tulfeldl, a szakadék masik pereme feldl ugyancsak
két rovid uralkodasu kiraly, két eliizott idegen kiraly — Vencel és
Ott6 — jelzi a tragikus atmenetet a viszonylag szerencsés ujabb
talpradllashoz. Vencel csupan harom évig, Ottd minddssze két
évig uralkodott. Ez a két szakasz tehdt a ritmus szemszogébdl
Osszefligg. S ha az elézokkel e kettdt egybevetjiik, a kdvetkezok-
ben tarul elénk e térésvonalas gyorsul6 szakasz teljes képe:

Ot kiraly uralkodott dsszesen 36 évig

Atlagos uralkodasi id8: 7,2 év

11. Vegyeshazi kiralyok kora

(A teljesség kedvéért ide kell iktatnunk a vegyeshazi kiralyo-
kat bevezetd s az imént mar emlitett két kiralyt.)

(Vencel (cseh) 1301-1304 3¢év

Ott6 (bajor) 1305-1307 2 év)

De folytassuk a sort.

Negyedik szakasz: lassul6 ritmus

Karoly Rébert 1307- 1342 35¢v
Nagy Lajos 1342 -1382 40 év
Osszegezve:

Két kiraly uralkodott sszesen 75 évig
Atlag uralkodasi 1d6: 37,5 év
Ellenszakasz: gyorsul6 ritmus

Maria 1382 -1395 13 év
Kis Karoly (kdzben) 1386 2 hénap
Osszegezve:

Két kirdly uralkodott 6sszesen 13 évig

Atlag uralkodasi idé: 6,5 év

Otodik szakasz: lassuld ritmus

Zsigmond 1387 -1437 50 év
Osszegezve:

50 évig uralkodott egyetlen kiraly!

Ellenszakasz: gyorsul6 ritmus

Albert 1437 -1439 3¢év
I. Ulaszlo 1440 -1444 5¢év
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V. Laszlo 1445 -1457 12 év
Osszegezve:

Harom kiraly uralkodott dsszesen 20 évig

Atlag uralkodasi id6: 6,5 év.

Hatodik szakasz: lassulo ritmus

Hunyadi Matyés 1458 -1490 32 év
II. Ulészlé 1490 -1516 26 év
Osszegezve:

Két kiraly uralkodott 6sszesen 58 évig
Atlag uralkodasi idd: 29 év

Ellenszakasz: gyorsul6 ritmus

II. Lajos 1516 -1526 10 év
Zapolya Janos (és 1. Ferdinand) 1526 -1540 14 év
Osszegezve:

Két kiraly (ellenkiraly) uralkodott 6sszesen 24 évig
Atlagos uralkodasi id6: 12 év

11I. Habsburg kiralyok kora

Hetedik szakasz: lassulo ritmus
(A Habsburgok uralomra keriilésétol Bocskay szabadsaghar-

caig)

I. Ferdinand (+ ellenkiraly) 1526 -1564 38 év
Rudolf 1576 -1608 32 ¢év
Osszegezve:

Két kiraly uralkodott 6sszesen 70 évig
Atlagos uralkodasi id6: 35 év

Nyolcadik szakasz: lassul6 ritmus
(Bocskay szabadsagharcanak leverésétdl I1I. Rakoczi Ferenc

szabadsagharcaig)
I1. Matyas 1608 -1619 11 év
II. Ferdinand 1619 -1637 18 év
III. Ferdinand 1637 -1657 20 év
I. Lipot 1657 -1705 48 év
Osszegezve:
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Négy kiraly uralkodott 6sszesen 97 évig

Atlagos uralkodasi id6: 24,2 év

Ellenszakasz: gyorsul6 ritmus

(A Rékoéczi-szabadsagharc évei)

L. Jozsef 1705 -1711 6 év

Kilencedik szakasz: lassul6 ritmus
(A Rakoczi-szabadsagharc leverését6l Maria Terézia halala-

1. Karoly 1711- 1740 29 év
Maria Terézia 1740 -1780 40 ¢ev
Osszegezve:

Ket kiraly uralkodott 6sszesen 69 ¢évig
Atlagos uralkodasi id6: 34,5 év

Ellenszakasz: gyorsul6 ritmus

II. Jozsef 1780-1790 10 év
IL. Lipot 1790 -1792 2¢év
Osszegezve:

Ket kiraly uralkodott 6sszesen 12 évig
Atlagos uralkodasi id6; 6 év

Tizedik szakasz: lassul6 ritmus
(Az 1848-1849-1 szabadsagharc kitoréséig)

I. Ferenc 1792 -1835 43 év
V. Ferdinand 1835 -1848 13 év
Osszegezve:

Két kiraly uralkodott 6sszesen 56 évig
Atlagos uralkodasi idd: 28 év

Tizenegyedik szakasz: lassu ritmus
(Az 1848-1849-1 szabadsagharc leverésétdl az I. vilaghabo-

raig)

1. Ferenc Jozsef 1848 -1916 68 év
Vagyis 68 esztendeig uralkodott egyetlen kiraly!
Zaro-ellenszakasz: gyorsulo ritmus
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(Az 1. vilaghdboru kozepétdl a befejezéséig)
IV. Karoly 1916 -1918 2 év

Eszrevételek a vazolt szakaszokhoz

Milyen képet fest elénk e szamoszlopok mezeje? Elénk de-
reng-e torténetiink ritmusa? S mennyi titkot rejt e valtakozo liik-
tetés!

Lehetséges, hogy mindez a véletlen Osszjatéka, s arrdl van
sz6 csupan, hogy némelyik kiralyunk révidebb, a masik hosszabb
ideig uralkodott? Végiil is valamennyi kirdly nem orszagolhatott
egyazon ideig.

Mindez elképzelhetd volna tan, de egy teljes évezreden at ér-
vényesiild tendencia nem lehet véletlen mive.

1./ A ritmusvaltozasok torvényszeriiségének s a mogottiik fe-
szll6 hatoeroknek legfobb bizonysadga maga a szakaszos-
sag, a gyorsulasok és lassuldsok szakaszos, csoportos
valtakozasa, az a tény, hogy — egy-két szabalyt erdsito ki-
vételtdl eltekintve — a ritmusvaltasok nem korlatozodnak
egy-egy kiralyra, és nem Ossze-vissza torténnek, de a
valtasokban hatarozott szabalyossag figyelhetd meg, s ha
a ritmusvaltas mar megtortént, ugy tobb hasonlo uralko-
dasi iddtartamu kiraly koveti egymast, mintegy jelezve a
mar bekovetkezett aramlas erejét.

Kivalt a negativ tendenciak feliilkerekedését jelzd ese-
ményfolporgések, gyors kiralycseréknél kimutathatd ez.
Féleg az Arpad-korban figyelhetd meg, hogy kiralyok
egész sora viragzik el egynéhdny rovid év alatt.

Ha viszont sikeriil a nekiszabadult porgést valamilyen
modon megallitani, illetve lelassitani, ugy egy-két ember-
Oltore is kiterjedhet a nyugodtabb, lassubb érverés ido-
szaka.

2./ Nem csekélyebb értékil, s kevésbé meggy6z6 bizonysag,
hogy e ritmusvaltasok torténelmi torésvonalakkal, katak-
lizmakkal, korszakvaltdsokkal is Osszefiiggnek. De erre
késGbb, a maga helyén tériink ki.
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3./ Aki figyelmesen atnézte kimutatdsainkat, észrevehette,
hogy a sziikebb értelemben vett, néhany évre, évtizedre
kiterjed6 ritmusvaltasokon tul jelentkezik egy masik, ta-
gabb évszazadokat atfogd ritmusvaltas is.

E mega-ritmusvaltasok — jellemzé modon — tokéletesen egy-
beesnek uralkodéhazaink cseréjével. Més a ritmusa az Arpad-
kornak, mas a vegyeshazi kiralyok koranak, és ismét mas a Habs-
burg-haznak.

Kiilondsen kirivo az Arpad-hazi és a Habsburg-hazi kiralyok
uralkodasi iddtartama kozti ritmuskiilonbség.

A Habsburg-éra az évszazadokat atfogd adatok cafolhatatlan
tanisaga szerint ugyanannyi id6 alatt csak fele annyi kiralyt
emésztett el, mint az Arpad-kor, mig a "vegyes hdzi kiralyok"
amannak csupan kétharmadat.

De a Habsburg-korban mas valtozasokra is felfigyelhetiink.
Az 0t lasst ritmusu szakaszt nem 6t, de minddssze harom gyors
kiralycserés szakasz koveti.

A rovid, illetve hossza ideig uralkod6 kirdlyok aranya is
megfordult. Mig az Arpad-kor 23 kiralyabél csupan 8 uralkodott
hosszabb és 15 rovidebb ideig, addig a 16 Habsburg-kirdly koziil
12 uralkodasi ideje hosszu volt, s csak négy iilt rovidebb ideig a
tronon.

De a kép finomitasaban s az eltérések kimutatasaban még to-
vabb mehetiink. Két réviduralkodas kiraly, II. Lipot és 1. Jozsef
késon lépett a tronra: I1. Lipot 43 éves, 11. Jozsef 39 éves koraban,
s raadasul mindkett6t betegség vitte el; II. Lipotot a "forro laz",
II. Jozsefet a tiid6baj. A harmadik roviduralkodast Habsburg-
kiralyt pedig a himld.

E harom Habsburgkiraly uralkodasi idejének lerdvidiilésében
tehat a jelek szerint sem rejtett kiilsé erdk, sem egyéb titkos poli-
tikai tényezdk nem miikodtek kozre, s igy a Habsburg-kor altaluk
képviselt két kozbiilsé szakasza, mint természetes okok folytan
1étrejott, a ritmusgyorsulasok koziil akar ki is iktathato.

A még hatralévé harmadik felporgd ritmusu, gyors kirdlycse-
rés szakasz — V. Karoly uralkodasanak két éve a Habsburg biro-
dalom Iétének zaroszakasza.

Mindez pedig azt jelenti, hogy a Habsburg-kiralyok uralko-
dasanak kozel négy évszazados korszaka lényegében egyetlen
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lasst ritmusu szakasznak tekinthetd, amelynek hosszu évszazadai
alatt hosszu életli kiralyok uralkodtak.

Hatarozottan arra utalnak ezek a tények, hogy a fejlett titkos
igynoki halozattal rendelkez6 Habsburgoknak sikeriilt kikiisz-
0bolniiik a torténelmi események ritmusat felporgetd kiilsé zavaro
tényezoket, illetve elharitaniuk a kiralygyilkolasokra tor6 titkos
erok tevékenységét.

Nem zarhatjuk ki annak eshetdségét sem, hogy magyarorsza-
gi uralomra kertilésiik el6tt a nagyhatalmi aspiracioktol fiitott és a
magyar koronara mar régota sovargé Habsburgok szdzadokon at
jelentds részesei voltak a hazai eseményeket felgyorsitd zavard
tényezoknek, s igy kés6bb konnyli volt ez ellen védekeznitik.

Kovetkeztetésiinket alatdmasztani latszik a Habsburg-kor
el6tt a magyar tronra kertilt két Habsburg-kiraly sorsa.

Modfelett rovid ideig uralkodtak. Albert minddssze két évig
(1437-1439), mig a gyermek fovel, alig 6téves koraban tronra ke-
riilt V. Laszlo6 tizenhét éves kordban mar halott volt.

KIRALYTABLAZATOK II.

Miként alakult kiralyaink szama az egymast kovetd szaza-
dokban?

Arpad-hazi  kird- | Vegyeshazi kiralyok szama | Habsburg-hazi kiralyok

lyok szama szama

XI. sz. 8 kiraly XVLI. sz. 6 kiraly XVIL sz. 4 kiraly

XII. sz. 8 kiraly XV. sz. 5 kiraly XVIIL. sz. 4 kiraly

XIL. sz. 7 kirdly XVL. sz. 6 kirdly XIX. sz. 3 kiraly
Szazadonkénti atlag

8 kiraly [ 6 kiraly | 4 kiraly

Kilenc évszazad szamadatai tudatjak: az Arpadok ritmusa a
t6bbinél hasonlithatatlanul gyorsabb volt. Ok valtakoztak legsii-
riibben a tronon; szamukra vert legsietésebben a torténelem szive.

A Habsburgokhoz viszonyitva az Arpad-hazi kiralyok létezé-
se szazhuszas iramban szaguldott tova.

Vajon miért, mi célbol és miféle kovetkezményekkel?

Ki felelhet ne erre? A tiizetes valaszhoz, a mogottes tények
alapos feltardsdhoz tobb id6 s alkalom sziikséges.
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Folytassuk hat tovabb a tiinetek feltdrasat, s optimalis élet-
kornak a 60 esztend6t véve, nézziik meg, miként alakult kiralya-

ink kora.

KIRALYTABLAZATOK IIl.

Kirdlyaink életkor szerinti sorrendje

A. Optimalisnal nagyobb életkort elért kiralyok

Arpad-hézi kirdlyok

Vegyeshazi kirdlyok

Habsburg haziak

80 év folott

Ferenc Jozsef 86 év
V. Ferdinand 82 év

=0

=0

=2

60 életév folott

IV. Béla 64 év

Zsigmond 69 év

I. Ferenc 67 év

L. Lipot 65 év

Maria Terézia 63 év 1.
Ferdinand 61 év

=4

B. Optimalis életkort (60 évet) megért kiralyok

Arpad-hézi kirdlyok Vegyeshazi kirdlyok Habsburg-haziak
1I. Ulaszl6 60 év Rudolf 60 év
=0 =1 =1

C. Optimalis életkor elott elhalt kiralyok

Arpad-hazi kiralyok

Vegyes hazi kiralyok | Habsburg-haziak

50 életév folott

II. Endre 59 év
Aba Samuel 54 év
Szent Istvan 52 év
III. Béla 51 év

Nagy Lajos 56 év
Robert Karoly 54 év
Szapolyai Janos 53 év
Ottd 51 év

II. Ferdinand 59 év
I1I. Karoly 55 év
II. Matyas 52 év

=4

=4

=3

40 életév folott

Szent Laszl6 45 év
Konyves Kalman 44 év
I. Béla 41 év

Hunyadi Matyas 47
év Albert 42 év

Miksa 49 év I11.
Ferdinand 49 év
II. J6zsef 49 év
II. Lip6t 45 év

=2

=4

30 életév folott

1. Endre 40 év

Kis Kéroly 32 év

IV. Karoly 35 év
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III. Endre 36 év 1. Jozsef 33 év
Salamon 35 v. 36 év
Orseolo Péter 35 év

V. Istvan 33 év

II. Laszl6 32 év

1I. Béla 31 év

IV. Istvan 31 év

II. Géza 32 év

=9 =1 =2
30 év alatt
Arpad-hazi kirdlyok Vegyeshazi kirdlyok Habsburg-haziak
30 életév alatt
I.Géza30v Maria 25 év -
L. Istvén 30 év
Imre 28 év

V. Laszl6 28 év
III. Istvan 25 év

=5 =1 =0

20 életév alatt

1. Ulaszl6 20 év
II. Lajos 20 év
Vencel 17 év
V. Laszl6 17 év

=0 =4 =0

10 életév alatt

II1. Laszl6 5 év -

= =0 =0

Mivel feltételezhetd, hogy ez a tablazat némelyeket elmélke-
désre s netan 0j kiegészitd elméletek készitésére csabit, itbaiga-
zitasul adunk ehhez még néhany tdmpontot.

Mint megfigyelhettiik, 33 évi életkor alatt nem marad egyet-
len Habsburg-kiraly sem, mig Arpad-hézi kiralyainknak a fele (11
kiraly) nem érte meg ezt az életkort.

Tan még ennél is tdbbet mond, hogy mig a Habsburg-kor ki-
ralyainak csaknem a fele tulhaladta vagy megérte az optimalis (60
éves) életkort, sot, ha az optimalis kor mesgyéjét surolo II. Ferdi-
nandot is ideszamitjuk, Ggy pontosan a fele (16-bol 8 kiraly!) so-
rolhat6 e szint f61¢, addig az Arpad-kor kellden adatolhatd 23 ki-
ralyabol nem kevesebb, mint 22 alatta maradt az optimalis élet-
kornak!

Végiil nem lesz tan érdektelen egybevetniink és Osszesite-
niink az optimalis ¢letkorhoz viszonyitottan az elmaradt, hianyzo

24




évek szamat, természetesen levonva a végeredménybdl az opti-
malis életkor folotti éveket.
A hianyz6 életévek Osszesitett szama:

Az Arpad-hazi kirdlyoknal, egyiittvéve 518év!
Vegyeshazi kiralyainknal, egyiittvéve 273 év!
A Habsburg-kor kirdlyainal, egyiittvéve 26 év!

Arpad-hazi kirdlyaink életidévesztesége tehat a Habsburgo-
kénak kozel a huszszorosa.

Megddbbentd adat!

Ha tetszik, ha nem, le kell vonnunk a kovetkeztetést: vala-
milyen ismeretlen erd ilyen oriasi életmennyiségtdl megfosztotta
Arpad-hazi kiralyainkat!

De folytassuk! Aki nyomon van, ne tétovazzon, kdvesse a
nyomot, amig meleg, kitapinthatd, még ha ezredév eltelt is, hogy
az els6 nyomok a torténelem talajdba nyomodtak. Mert nemcsak
ezredéves, de akar tobbmillioéves nyomok is elenyészhetnek az
id6 ujabb rohamai, vagy akéar egy rosszul forditott 4so, egy dom-
per megcsuszo kereke révén.

S a logikai nyomok is éppoly veszenddk és tiinékenyek.

Kovessiik hat az iménti példat s vetitsiik ki kiralyaink ural-
kodasi idOtartam szerinti sorrend;jét is, hatha ujabb részleteit tisz-
tazhatjuk az elénk taruld képnek.

KIRALYTABLAZATOK IV.

Kiralyaink optimalis uralkodasi idétartam (30 év) sze-
rinti sorrendje

A. Optimalis uralkodasi idotartam folott
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Arpad-héziak | Vegyeshaziak | Habsburg-haziak
60 év folott
- - [Ferenc Jozsef 68 év
50 és 40 év kozott
Zsigmond 50év [l Lipot 48 év
. Ferenc 43 év
40 és 30 év kozott
Szent Istvan 38 év INagy Lajos 32¢év  [Maria Terézia 40 év
V. Béla 35¢év IRobert Karoly 34 ¢év |l Ferdinand 38 év




Hunyadi Matyas. 32 év

=2

=y

[Rudolf 32 év

=6

B. Optimalis uralkoddasi idétartam alatt

Arpad-héziak Vegyeshaziak | Habsburg-haziak
20 és 30 év kozott
II. Endre 30 év 1. Ulaszlo 26 év |1 Karoly 29 év
111. Béla 23 év
Kélman 21 ¢év
=2 =1 =1
10 és 20 év kozott

II. Géza 20 év Szapolyai Janos 14 év  [lII. Ferdinand 20 év
Szent Lasz1o 18 év IAnjou Maria 13¢év  [II. Ferdinand 18 eév
V. Laszlo 18 év V. Laszlo 12¢év  |V. Ferdinand 13 év
I1. Istvan 15 év Miksa 12 év
. Endre 13 év 1. Matyas 11 év
II. Istvan 12 év
Salamon 11 év
1. Endre 11 év

=38 =3 =5

10 év alatt

L. Béla 10 év II. Lajos 10¢év L Jozsef 10 év
Imre 8 év I. Ulaszlo 4 év . Jozsef 6 év
Orseolo Péter 3¢év Vencel 3¢év L. Lip6t 2 ¢év
|IAba Samuel 3¢év Otto 2¢év V. Karoly 2 ¢év
Orseolo Péter 2 év Kis Karoly 1év
. Béla 3év
1. Géza 3¢v
V. Istvan 2 év
1. Laszlo 0,5 év
V. Istvan 0,5 év
1. Laszlo 0,5 év

=11 =5 =4

Toprengtetd tablazatok, szamadatrétegfelvételek kodbesiily-
lyedt torténeti multunk feltaratlan dinamikai-statikai titkos ritmi-
kajarol, foldrengéserdviszonyairdl. ,

Nem arulkodd, vilagité adat az példaul, hogy huszonharom
Arpad-hazi kirdlyunk koziil csupan ketté haladta meg a trénon az
optimalis harminc évet? Ez az adat kotetekkel felér: bele van sii-
ritve egy egész torténeti korszak tragédiaja.,

Masfeldl lent a mélyrétegekben, a 1élegzetvételnyi ideig reg-
nalo Arpad-hazi kiralyoknal annal nagyobb a tomoriilés. A hu-
szonharom kiraly tulnyomoé tobbsége nyolcvan szazaléka a husz
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évnél is rovidebb uralkoddsi id6t jelzd szakaszokban helyezkedik
el. Arpad utédainak veszedelmes a magyar trénra iilni.

A Habsburg-korra mindez forditva all.

Miért?

Ki hihet véletlenmesékben? Véletlenek kovetkezetes sora ha-
rom évszazadon at! Véletlenek sora egy ezredéven at?

Az Arpad-kor huszonharom kiralya 6sszesen 304 évig (997-
1301-ig) uralkodott, a Habsburg-kor 16 kirdlya kozel négyszéaz
évig (1526-1918-ig).

Miért ez az oridsi eltolodas?

Hossztéletli kirdlyok hossz uralkoddsa, s rovidélett kira-
lyok révid uralkodéasa? Testhezmért id6k? Haromszaz évig robog
a torténelem szekere egyiranyba (vagy éppen hatszaz évig), aztan
négyszaz évig mas iranyba? Vakon? Onmagatdl? A tdrténelmi
erdk vak jatékaként, anélkiil, hogy barki megallithatna vagy elté-
rithetné? Ahogy Ady mondta: "Néhany ezer évig tlir az Isten...”?

Az oksagot, a logikat tagadva, 6nmagunk tagadnank.

A RITMUSZAVAROK HATTERTENYEZOIROL

Fokrol-fokra, rétegrol-rétegre probaljuk felfejteni a rendelke-
zéslinkre 4116 adattomeg alapjdn mindazt, ami targyunkkal 6ssze-
fligg, s ezért némelykor korbejarjuk, visszavisszatérve ahhoz,
amit mar érintettiink, a elhozottak mellé¢ Gjabb bizonyossagokat
keresve.

Bizonyitékaink természetesen nem targyiak; statisztikaiak €s
logikaiak, de a targyi bizonyiték logikai bizonyitas nélkiil semmit
sem ér, mondhatndnk: targytalan, a logikai bizonyitas viszont, ha
hibatlan mddon torténik, s kivalt ha torténeti szamadatok is ala-
tamasztjak, targyi bizonyitas hijan is teljesértékii bizonyitas épp-
ugy, ahogy a matematikai bizonyitas a targyak felhalmozéasa nél-
kiil 6Gnmagaban is bizonyit: a kétszer kettdé négy bizonyitasa nem
a targyban, dnmagéban van, igy tokéletes és megcafolhatatlan, de
a tapasztalat is igazolja: a mi bizonyitékaink is a tapasztalatra
épiilnek.
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Elobbi tablazataink a tapasztalati tények csoportositasaval,
évszazados tendencidk kivetitésével bizonyitottak torténelmiink
sajatos ritmusanak és ritmusvaltasainak meglétét.

Hasztalan szabodnank, huzdédoznank a kovetkeztetés kimon-
dasatol: a ritmusvaltasoknak valami okéanak kell lennie.

A sziv, pl. az emberi sziv akkor tér el megszokott ritmusatol,
akkor kezd felporogni, ha valamilyen izgalom, stresszhatas éri,
vagy szokatlan er6feszitésre kényszeriil.

Torténelmiink ritmusanak felporgését amely kirdlyok siirti
elhullasnak gyors cseréjében iitkozik ki, a torténelmi stresszha-
tasok nyomdan fellépd kiils6-bels6 bonyodalmak és az ezekhez
tarsuld nyilt vagy titkos akciok magyarazzak.

Mivel pedig nemhogy a végso, konkrét okot, de még magat
az ezredéves ritmust és ritmusvaltozasokat sem ismertiik, nyil-
vanvald, hogy az ok gondosan lefedett, elalcazott; tehat titkosnak
kell lennie.

De mi lehet a tényleges ok, s a cél?

Tisztaban kell lenniink azzal is, hogy a két ellentétes eldjelil
szakasz keletkezésében, kivaltd okaiban is ellentétes.

A lassubb szakaszok ritmusat bizonyos fokig adottnak, ter-
mészetesnek vehetjiik. A kirdlyok életkorandl pl. inkabb érvénye-
stilnek az élettani adottsagok, természeti torvényszeriiségek.

A stresszhatasra, kiilonféle bonyodalmakra, magyaran: mes-
terséges behatasokra jon 1étre, mint mar emlitettiik, a gyorsporgé-
st korszak. A mesterséges behatasokat pontosan jelzi az a tény,
hogy a kiralyok uralkodasi ideje és élettartama irrealisan roviddé
valik, s erre utalnak mas — némelykor egészen drasztikus — torté-
nelmi tények is, veszélyessé valo kiilsé fenyegetések, belhaboruk.

A lasst ritmust szakaszok — miként azt az Arpad-kor és a
vegyes hazi kiralyok koranak szamos ténye mutatja — jobbara a
1élegzethezjutés, erégyarapodas, felemelkedés, politikai és gazda-
sagi konszolidacié iddszaka. Tobb egymast kdvetden uralkodd
hosszuéletti kiraly, ha nem is nyugalmat, feltétlen stabilitast jelez.
Ez visszahatéan is bizonyit. A vezérek kora fejedelmeinek vi-
szonylagosan hosszl uralkodasi ideje (emlékezziink csak vissza:
Szent Istvannal egyiitt 6t uralkod6 orszagolt csaknem masfél év-
szdzadig) megbizhatdan jelzi, hogy a kalandozé magyar haderd
két kiilfoldon elszenvedett veresége (Merseburg, Augsburg) nem
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renditette meg a magyarsag hatalmi helyzetét, sem belviszonyait,
és a magyarsagnak ekkor még semmilyen idegen hatalom meg-
semmisité csapasatol nem kellett tartania.

Példankbol még egy fontos kovetkeztetés adodik: a 896-os
honvisszafoglalas utani elsé nagy torténelmi torésvonal nem a
fejedelmek koranak lezarasanal, az G.n. "pogdny korszak" végén
huzodik, hanem Szent Istvan uralkodasat kovetOen; kevéssel a
nagy kirdly haldla utdn idegen — német — hadak é4rasztjak el az or-
szagot, ¢s els6 magyargytlold kiralyunk, Orseold Péter — miként
errdl a Képes Kronika beszamol — hiibériil nytjtja at "Magyaror-
szdagot aranyozott landzsa képében" a német csaszarnak, itt sor-
jaznak el a torténelem viharzasat jelzo kiil- és belhabortk soran
a gyors kiralycserék: hat kiraly alig négy évtized alatt.

Es ebbdl maris adodik egy masik kovetkeztetés:

A torténelem ritmusanak a gyors kiralycserékben megnyilva-
nuld felgyorsulasa a hatalmi helyzet bels6 és kiilsé instabilitasa-
val, siillyedésévei jar, s a katasztrofa felé vald rohanast jelzi, a
katasztrofa kozelét, eshetéségét éppugy, mint az idére beallitott
pokolgép ketyegése. A torténelmi események altaldban viharo-
sabbak és szinte kaotikusan kovetik egymast, mintha egy-egy ro-
videbb iddszak alatt akarnank lejatszani egy hosszabbra tervezett
korszak eseményeit.

A kovetkezményeket még felmérni sem konnyt. A kiralycse-
rékkel nemcsak maga a kiraly, de jobbara a hatalmi apparatus is
kicserélodik: a hatalomba magat mar némiképpen begyakorolt,
tapasztalattal biré gardat 0j, tobbé-kevésbé hozza nem értd, a kiil-
és belpolitikai hatalmi viszonyokban jaratlan csoport valtja fel, s
az 1j csoport mintegy létének, s kiilonb voltanak igazolasaul
igyekszik elkiiloniteni magat az el6zoktol, kihangstulyozva sajat
massagat, a régi elképzeléseket elveti, ujjal cseréli fel.

S mi torténik vajon, ha mindez varatlanul, eldzményteleniil
kovetkezik be, ha nincs utdd, mert senki sem gondolt-
gondolhatott még utod kijelolésére, ha nincsenek kéznél az al-
kalmas emberek és sebbel-lobbal, hirtelenében kell mindent 0sz-
szeszedni?

Ugy hissziik, bizonygatni sem kell, hogy a hasonlithatatlanul
sokrétiibb, bonyolultabb, kényesebb allamvezetésben, a kormany-
zasban mindez mélyrehatd zavarokhoz, fejetlen kapkodashoz, de

29



legalabbis tartds bizonytalansaghoz vezet, megszakad a folyama-
tossag, elvész a biztos irany, s az allam egyik rovidéletli kiralytol
a masikig bukdacsolni kezd, mint a léket kapott, s kormanyos
nélkiil maradt hajo.

Mindez ohatatlanul felveti a Cui prodest? (kinek hasznal?)
kérdését, s a valaszt is megadja: a kiralyok halandésaganak foko-
zésa az allam (a kozponti hatalom) kiils6 és belsd ellenségeinek
érdeke.

Itt kissé vissza kell kanyarodnunk.

A kiralyaink uralkodési iddtartamat bemutat6é tablazat nem
ad minden részletre kiterjed6 képet. A tabldzatbol ugyanis nem
feledékenységbdl, de hely hianyaban elhagytunk egy rendkiviil
lényeges korlilményt, annak vizsgalatat, hogy milyen életkorban,
hany éves korukban léptek a tronra kiralyaink, s ez egyaltalan
nem elhanyagolhatd szempont az uralkodési id6tartam megitélé-
sében. Merdben mas megitélés ala esik ugyanis az a kiraly, aki
mondjuk tizéves koraban keriilt a tronra és tizen6t-husz évig ural-
kodott, mint egy olyan kiraly, akit elaggott koraban koronaztak
meg ¢és ugyanannyi ideig uralkodott: az egyik esetben a jelzett
id6tartam nyilvanvaldan kevés, mig a masiknal meghaladhatja a
vérhatot.

Ahhoz tehat, hogy helyesen értékelhessiik az orszaglasi id6
alakulasat, meg kell hataroznunk — €s ez természetesen csak valo-
saghoz igazodd becslés alapjan lehetséges — az optimalis
tronralépési id6t, az optimalis uralkodasi idot €s az optimalis élet-
kort, hiszen csak e harom Osszefiiggd, egymast kiegészitd hatar-
mérték segitségével alkothatunk valosaghti képet a torténtekrol.

Hadd hivjuk fel a figyelmet a tronralépési életkor fontossaga-
ra. Miként donthetne orszagos dolgokban az a kiraly, aki még
gyermekéveit €li, a kérdések értelmét fel sem fogja? (Tényleges
uralkodasi idejébdl akér le is lehetne vonni a felndtté éréséig
szlikséges id6t.) A gyermekkiralyok stirti el6fordulasa, csoportos
szereplése tehat gyanus és kedvezdtlen jelenség, s még legjobb
esetben is a vezetés szintjének leszoritdsa. (De errdl késobb bo-
vebben. )

Megitélésiink szerint az optimalis tronralépési életkor egybe-
esik a teljes fizikai-szellemi érettséget jelz6 harmincéves korha-
tarral; nem feledkezve meg itt az orszag jo kormanyzasahoz sziik-
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séges tapasztalatokrol. Masrészt igy — optimalisan — bdségesen
marad még id6 az orszaglasra, s ha a korabban mar emlitett hat-
van éves optimalis életkort elfogadjuk, megkapjuk a koztes idot, a
harom évtizedes optimalis uralkodési id6t.

Vagyis harmas becslésrendszeriink a kovetkezo:

Optimalis tronralépési életkor
Optimalis uralkodési iddtartam
Optimalis életkor

30 év
30 év
60 év.

Alabbi tablazatunkban ezeknek segitségével prébaljuk to-
vabb finomitani a képet.

KIRALYTABLAZATOK V.

Magyar kiralyok tronralépési, uralkodasi és életkori
adatainak egybevetése (Evekben)

1. Arpéad-kor,

. géi:f;rléié | Optimalisnal Ura.ll.<o- A keitd Optimalisnal

X tobb  |kevesebb| dasi id6 | egyiitt | tObb kevesebb

ésekor
IAba Samuel 51 21 - 3 54 - 6
1. Béla 38 8 - 3 41 - 19
I1. Laszlo 31 1 - 32 - 28
V. Istvan 31 1 - 2 33 - 27,
IV. Istvan 30| - - 1 31 - 29|
1. Endre 29 1 30 59 - 1
V. Béla 29 . 1 35 64 4
I11. Béla 28 . 2 23 51 - 9
Szent Laszlo 27, - 3] 18 45 - 15
I. Géza 27 - 3 3 30 - 30
Orseolo Péter 27 - 3 5 32 - 28
I. Endre 26 - 4 13 39 - 21
II1. Endre 25 - 5 11 36 - 24
IKalman 23 . 7 21 44 - 16
Imre 22 . 8 8 30 - 30
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L. Béla 21 - 7 10 31 - 29|
I1. Istvan kb. 15 - 15 15 30, - 30
Szent Istvan 14 - 16 42 56, - 4
III. Istvan 14 16 12] 26 - 34
Salamon I 11 19 22+ 13 1L 38 (25),
1. Géza 11 - 19 20 31 - 29
V. Laszlo 10 - 20 18 28 I 32
111. Laszlo 5 - 25 5 | 4
I1. Vegyeshazi kiralyok

Ottod 43 13 - 2 45 - 15
|Albert 40 10 - 2 42 - 18
Zapolya 39 9 - 14 53 - 7
1. Ulaszlo 34 4 - 26 60 - -
Kis Karoly 31 1 - 1 32 - 28
Robert Karoly 20, - 10 34 54 - 6
Zsigmond 19 11 50, 69, 9 .
INagy Lajos 16 - 14 40 56, - 4
I. Ulaszlo 16| - 14 4 20 40,
Flunyadi -~ Ma, 15 - 15 3 47 - 13
tyas

Vencel 12 - 18 3 15 - 45
Maria 12 - 18 13 25 - 35
1. Lajos 10 - 20 10 30 - 40
V. Laszlo 5 - 25 12 17 - 43

11I. Habsburg-kor

. Matyas 51 21 - 11 62 2 -
1. Lipot 43 13 - 2 45 - 15
V. Ferdinand 42 12 - 13| 55 (+27) 22% -
II. Ferdinand 41 11 - 18 59 - 1
1. Jozsef 39 9 - 10 49 - 11
Miksa 37 7 - 12] 49 - 11
ML - Ferdiy 29 - 1|18 47 - 13
nand

IV. Kéroly 29 - 1 2| 31(+4) 25%
L. Jozsef 27 . 3 6 33 27
I11. Karoly 26 . 4 29 55 5
Rudolf 24 - 6 32 56 4
I. Ferenc 24 - 6 43 67 7 -
[. Ferdinand 23 - 7 38 61 1 -
Maria 23 - 71 40 63 3 -
Terézia

[Ferenc

Jozsef 18 . 12 68 86 26 .
I. Lipot 17 E 13 48 65 5 .
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(*) Megjegyzés: Az Arpadok mindannyian halalukkal fejez-
ték be orszaglasukat. A Habsburgoknal kivételek: V. Ferdinand,
aki lemondasa utan még 22 évig, és IV. Karoly, aki lemondésa
utdn még négy évig élt.

Egybevetve — plusz-minusz — a harom adatot (optimalis
tronralépési id6, optimalis uralkodasi id6tartam és optimalis élet-
tartam) az Arpad-hazi kiralyoknal (a tablazatbol kihagyott két ki-
ralyt, I. Endrét és 1. Gézat is belevéve) Gsszesen 494-re tehetd a
hianyz6 évek szama (kozel félezer év!), mig a Habsburg-kor ki-
ralyainal a hidnyzo6 évek szdma Osszesen 46, tehat még egytizede
sincs az el6bbinek.

Mindez azt tdmasztja ala: az Arpadok koran haltak meg,
dobbenetesen koran. Strli rajokban, id6 el6tt hulltak el, a Habs-
burgok viszont kifutottdk formajukat.

Fiatalon, virdgjaban elhullt gyermekkiralyok sora vonul el
szemeink elott.

GYERMEKKIRALYOK TUNDOKLESE ES HALALA

"Jaj annak az orszagnak, amelynek gyermek a kirdalya!”

Biblia

Otéves csdpp kiraly, joforman még karoniild gyermek 4ll a
kaprazo tinnepség kozéppontjaban. Kétoldalt pompazatos diszru-
hakban oligarchak, pilispokok hosszu sorban. A szines karcsu ab-
lakokon bet(iz6 napban vakitanak a kiilonféle ékszerek: van, aki
még hajaba, lekonyuld nagy harcsabajuszaba is gyémantokat fii-
zOtt, nagy divat ez mostansag, s kivaltképpen akkor é¢keskedd, ha
mar a hajzat és szakdll amugy is eziistbe jatszik. Hat még a
csOppnyi kis kirdly arannyal és gyonggyel kivert paranyi termetét,
a vallig bodorod6 haj, a selymes csdppnyi arc, s a csodas karbun-
kulusként szikrdzé mennyei ékko, a gyermeki szemek: a kalocsai
érsek éppen most illeti a szent kenettel homlokat, aztan a koronat
emelik a feje folé: mintha maga a nap széllna ald, az arany nap az
égbdl, hogy ezt az artatlan szépséget kijeldlje. Egetverd rivalgas
diibordég, mintha ércgorgeteg verddne bé s tova, felzeng a Te
Deum, athaté tiveghangon felbugnak a templomi korusok, s
mindebbe a mamoros 6romlarmaba — hogy 6k se rekedjenek kiviil
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az tinnepen — beleujjonganak, sikitanak, zokognak a harangok. Es
z0g az éljen: "Eljen, éljen LdszIé kirdly"

Minden arc feléje fordul, minden szem rdszegezddik, min-
denki 6t csoddlja, s a kis III. Laszl6 arcan megindultsag és 4hitat.

Akad azért itt néhany gondokba borult homlok, s egynéhany
elfojtott sdhaj: nagybeteg a kiraly, a 27 éves Imre kiraly: olyan
gyongeségek tortek ra, hogy kihull a jogar a kezébdl, s nem tudni,
mi baja.

Rovidke fél év multan halott Imre kiraly, s halott mar a kicsi
III. Laszl¢ kiraly is.

Ugyanigy képzelhetjiik el a tizéves IV. Laszlo, a tizenegy
éves II. Géza, az ugyancsak tizenegy éves Salamon, a tizennégy
éves III. Istvan és a tizenot éves I1. Istvan koronazasat, valamint a
tobbiekét.

Vélhetnénk: aki koran kezdi — késon végzi. De rajuk ez nem
all; ok koran kezdték — és koran végezték. A gyermekfovel
tronralépd Arpad-hazi kirdlyok koziil csak egy élte tul egyetlen
évvel a harminc évet.

Miért tértek a sirba ily koran?

A gyermekként megkoronazott vegyes hazi kirdlyok sem
mutatnak sokkal vigasztalobb képet. Az 6tévesen kirdllya emelt
V. Laszl6 a tizenhetedik €létévet, a tizévesen megkoronazott II.
Lajos a husz évet, a tizenkét évesen mar kiralykodo Vencel a ti-
zendt évet, I. Uldszlo négyévi uralkodas utan is csak huszonoto-
dik életévét érte el.

Kivétel Nagy Lajos, aki tizenhat évesen lépett a tronra és
negyven ¢€vi uralkodas utan 56 éves koraban hunyt el, s Hunyadi
Matyas, akit tizendt évesen koronaztak meg, s 47 évig élt.

A Habsburg-korban viszont épp forditott a helyzet. Gyer-
mekkirdly érdekes mddon nem is akad; minddssze két kiraly 1ép
tronra htiszéves kora el6tt: Ferenc Jozsef tizennyolc évesen, hogy
hatvannyolc évi uralkodas utan nyolcvanhat éves koraban haljon
meg, s I. Lipot, akit tizenhét évesen tettek a magyar tronra és 48
évi uralkodas utan 65 évet ért.

Itt tehat ellentétes torvényszeriségek érvényesiiltek. S vajon
miért? Jo volna tudni, hogy miért?! Az u.n. "balszerencse" miért
az Arpadokat sujtja a legvaskosabban? S miért nem terjed at a
Habsburg-korra is a gyermekkirdlyok tragédidja? S mi az oka,
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hogy harman koziiliik joforman még meg sem melegedtek a tro-
non, maris meghuztak értiik a harangokat? II. Laszl6, III. Laszlo,
IV. Istvan még fél évig sem orszagolt.

Mar 6nmagéban is figyelemkelt6, ha sok a gyermekkiraly.
Mert egyaltalan nem mindegy, hogy ki mikor 1ép a tronra. Miként
mar emlitettiik, van egy optimalis tronralépési id6, s ezt a sulyos
kilengések ellenére torténelmi szamadataink is igazoljak. Az ural-
kodéshoz érettség kell, szellemi-fizikai erd, itéloképesség, ta-
pasztalat és akarat: gyermek nem vald tronra, mert nem alkalmas
az uralkodéssal jaro feladatok elvégzésére. A kiraly tehat, ha
gyermek, csak babkiraly, névleges uralkodd, akinek nevében ma-
sok dontenek: atmeneti és felemas megoldas; annal is rosszabb: a
megoldas kikeriilése, elodazasa, elvetélése, amolyan alcazott in-
terregnum, ahol a hattérbdl folyik az irdnyitds névtelen erdcso-
portok altal. Vagyis a nyilt vezetés helyett rejtett vezetés érvénye-
stil, s ily modon a gylimdlcsot a névtelen fél szedi le, mig a kar-
vallas a cégériil emelt névviseldjét éri.

Beliil torzsalkodas folyik, mert a gyermekkirdly mogott va-
lamelyik érdekcsoport, hatalmi klikk ragadja kezébe a vezetést, s
az orszagérdek elvész a maganérdek mogott, a kiil- és belpolitika
egyarant ingadozova torpad, az orszag hatalmi helyzete kétessé
valik, n6 a kiilpolitikai sebezhetdség, s megerésddnek az ellensé-
ges aspiraciok.

Minél tobb a gyermekkirdly (s minél gyorsabbak a kiralycse-
rék), annal nagyobb az ingadozas, a 1étbizonytalansag, s az orszag
védtelensége.

Kinek érdeke ez?

A gyermekkirdlyokat ugyanaz a megnevezetlen eré emeli
elészeretettel a tronra, amely megroviditi uralkodasuk tartamat.

A gyermekkiralyokra addig van sziikség, amig gyermekek,
nincs 6nallé akaratuk, s nem tudnak labrakapni. Ha ugyanis fel
novekszik, s megkisérli, hogy névleges kiralybol tényleges kiraly-
lya valjék, 0j valsaghelyzet all eld. Lathatatlan valsagzona huzo-
dik itt. (Emlékezziink rd, még Hunyadi Matyasnak is meg kellett
kiizdenie az 6t hatalomra segit6 Szildgyi Mihéllyal, aki gyamkod-
ni akart folotte.)

Nemritkan titkos kiilsé és belsé cselszovények iiltetnek
gyermeket a tronra.
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Latnunk kell: minden valtas a vezetésben, kivalt ha varatla-
nul torténik — valsaggal egyértelmii. S az uj kiralynak és vezetés-
nek be kell gyakorolnia magat a kormanyzasba. A kell jartassag
¢és tapasztalat megszerzése némelykor évekbe telik. Gyermekki-
raly esetében a begyakorlasi id6 kezdete nyilvanvaloan egybeesik
az Onallosulasi kisérletek kezdetével, az meg a férfiva serdiilés
kezdetével, nagyjabol a 18-20 életévvel, s ha a gyermekkiraly mar
ekkortajt jobblétre szenderiil — kezdddhet a vak tapogatdzas eldl-
rol: az orszag mintha le volna fejezve.

Es itt egy arnyalattal tovabb finomithatjuk a tablazatainkbol
kialakulé képet, ha kirdlyaink orszaglasabol (mint a vezetés
szempontjabol jorészt terméketlent) lenyessiik a huszéves életkor
elotti éveket.

KIRALYTABLAZATOK V.

Serdiiletlen gyermekként tronra keriilt kiralyok

Arpad-hazi kirdlyok

1. Szent Istvan (cca) 14 éves
2. Salamon 11 éves
3. II. Istvan 15 éves
4. II. Géza 11 éves
5. III. Istvan 15 éves
6. I11. Laszlo 3 éves

7. Kun (II.) Laszlo 10 éves

Vegyes hazi gyermekkiralyok

1. Nagy (I.) Lajos 16 éves
2. Anjou Maria 12 éves
3. L. Ulaszlo 16 éves
4. V. Laszlo 5 éves

5. Hunyadi Matyas 15 éves
6. I1. Lajos 10 éves

(Figyelmen kiviil kellett hagynunk az idegenbdl, cseh f6l1drdl
behozott Vencelt, akit &tmeneti, négyévi uralkodas utan a magyar
urak papai nyomasra eliiztek a magyar tronrol.)
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Vegyes hazi gyermekkiralyaink szdma tehat csaknem ugyan-
annyi, (vagy ugyanannyi), mint az Arpad-kor gyermekkiralyaié,
viszonylagosan tekintve még magasabb, hiszen vegyes hazi kira-
lyainknak joszerint a fele keriilt gyermekként a tronra, s ennek
egyik foka az a kiralyvalasztasoknal érvényesiild zavar, amit a ka-
rizmatikus Arpad-haz kihalasa keltett. Mig azonban az Arpad-
hazi gyermekkiralyok idejekoran mind elbuktak (ez aldl még a
legmagasabb életkort elért Szent Istvan sem kivétel), addig ve-
gyes hazi gyermekkiralyaink koziil kettonek is, Nagy Lajosnak és
Hunyadi Matyasnak sikeriil kitérnie a gyermekkiralyok végzeté-
b6l. Az Arpad-hazi gyermekkiralyok — Szent Istvan kivételével
mind viragjukban haltak el, jobbara harmincadik életéviik elérése
elott.

Bizonysagul annak, hogy mindeddig feltaratlan, nyilt és lat-
hatatlan halalzonakkal, titkos hatéerdkkel, hattértényezokkel at-
sz6tt torténetlinkben valoban ezeréves tendencidk érvényesiilnek,
még tan a fenti tényeknél is megdobbentobb, sokatmondobb
,adat: A HABSBURGOK NEGY EVSZAZADOS MAGYAR-
ORSZAGI URALMA SORAN EGYETLEN GYERMEKKI-
RALYSEM FORDUL ELO.

NEHANY SZO AZ ARPADOK VEGZETEROL.

A végzetbe vetett misztikus hiedelmet megddnti a szamok
hatalma. Haromszaz éven at nem érvényesiilhet véletlen sziilte
"végzet", csupan torvény, mégha a torvényt — mert titkos — nem is
latjuk.

Feltarhato-e az még egyaltalan'?

Elvetjiik az agnoszticizmust, s valljuk: ha feladat van — meg-
oldas is van: kell lennie! —; minden feladat magéban hordja a
megoldast, ha nem is kdnnyen s rdgtén — a taguld idoben.

Az Arpad-kor bonyolult eseményhatterének feliileti feltara-
sahoz is sarkalatos volna annak tisztazasa: miért volt korai halal
az "Arpadok végzete"?

Talan velesziiletett, 6roklés utjan magukkal hozott titkos kor,
vagy holmi akkoriban hazankban elterjedt gyilkos ragaly vitte
mind id6 eldtt sirba Sket'?

Ilyen orvragalynak nincs nyoma.
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Ami pedig 6ket magukat illeti, minden jel azt tanusitja; jo
felépitésti, keménykdotésii, sudarndvésl, bd egészségli, hossza
életre termett kiralyok voltak.

TORESVONALAK ES RITMUSVALTASOK SZER-
VES OSSZEFUGGESEI

Torések, torésvonalak szévevénye szovi at torténelmiinket,
akar elhagyott harcmez6t az omladoz6 lovészarkok. S a figye-
lembe sem vett kisebb torések, repedések sorat hatalmas szakadé-
kok szantjak at, az ezerléptékii terepet mintegy kiilon mezdkre ta-
golva.

Es ezzel kozos vizsgalodasaink egyik sarkalatos pontjahoz
érkeztlink.

Csoportositottuk az adatokat, felsoroltuk a bizonyitékokat,
kovettiik — miként orvos betege szive f6l¢ hajolva — torténelmiink
ritmusanak valtakozasait, s most majd feltarul el6ttiink egy par-
huzamos jelenség, az, hogy torténelmiinket kisebb-nagyobb to-
résvonalak is tagoljak.

Szamunkra most az a legfontosabb: Gsszefiigg-e a ritmus- és
torésrendszer? Ha ugyanis e két rendszer fobb pontjai egybees-
nek, egymasba illeszkednek, tgy tagadhatatlanul 6sszefiiggnek,
¢és egymast vilagitjak meg, egymast igazoljak.

A tovabbiakban meggydzddhetiink roéla: fogaskerekekként
illeszkednek 6ssze; egyik a masikat mozgatja.

Fussuk at roviden a fobb torések s a ritmus egyezéseit.

Vegyiik elore a legismertebbeket, a konnyebb értés kedvéert
eltérve a sorrendtdl.

AZ ARPAD-HAZ KIHALASA: 1301.

Uralkoddcsaladok kihaladsa is okozhat torést a torténelem
menetében. Kivalt akkor okozhat mélyrehat6 és messze gytiriizé
zavart, ha régodta orszaglé nemzeti uralkodohazat ér el a kihalas
sorsa, mint — a fejedelmek korat is beleszamitva — négyszaz esz-
tendeje uralkodd Arpadok esetében.

S hogy ez mennyire igy van, azt a ritmusadatok kétszeresen
is igazoljak: olyan torésvonal huzodik ill. amely, a geologiai ka-
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taklizmak soran létrejott kéregtorésekre emlékeztet. Az Arpad-
haz kihalasat jelz6 1301-es év mentén kétoldalt két felpdrgd rit-
musu szakasz hiizodik; elétte harom rovidéletii ifju kirdly, utana
két egészen roviduralkodasu kiralya kovetkezOképpen:

V. Istvan 1270 -1272 (2 év) 33 éves
IV. Laszl6 1272 -1290 (18 év) 28 éves
II1. Endre 1290., 1301 (11 év) 36 éves

Az 1301-es torésvonal
Vencel (cseh) 1301-1304 1305-1307
Ott6 (bajor) (3 év) 15 éves (2 év) 51 éves

Ugy véljiik, e beszédes adatok itt kétoldalu tényt tiikroznek;
egyfeldl azt az idészakot, amely el6késziti a torést, masrészt a ko-
vetkezményeket.

Egyébként természetesen eléfordulhat, hogy a torés feltételei
valamelyik nyugalmasabb, lassubb ritmusu periddus alatt érleldd-
nek ki, annak befejezd szakaszaban s ebben az esetben a ritmus-
gyorsulds magatol értetddden csak a torés utan kovetkezik be.
Ugyanigy forditva: olykor a torténelmi torésbe, szakadasba tor-
koll6 ritmusgyorsulas utan kovetkezik be a stabilizacio.

Ugorjunk nagyot az idoben, torténelmiink egyik legnagyobb

toréséig.
A MOHACSI KATASZTROFA: 1526
II. Lajos 1516-1526 (10 év) 20 éves
Az 1526-0s térésvonal.
Szapolyai 1526-1540 (14 év) 53 éves

(és I. Ferdinand)
A kataklizmat egyfel6l egy gyermekkiraly halala, masfelol
szokatlan jelenség, két tarsuralkodo fellépte jelzi.

BOCSKAI SZABADSAGHARCA: 1604 -1606

Nem lehet kétséges, hogy a Bocskai-szabadsagharcot is to-
résvonalnak kell tekinteniink még akkor is, ha a Habsburgoknak
valamelyest sikeriilt is athidalniuk azt. Csalhatatlanul jelzi a torést
Rudolf uralkodasanak megszakadasa. Rudolf helyébe ugyanis a
valsaghelyzet csucspontjat jelz6 1606-os évben, eldrehaladott el-
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mebajara hivatkozva, II. Matyast valasztottak kirallya. Rudolf ez-
utan még hat évig élt.

RAKOCZI SZABADSAGHARCA: 1704 -1711

Ennek a torésvonalnak a ritmusképe rendkiviil plasztikus és
sokatmondo: a torés hétéves idoszakat csaknem pontosan kitdlti 1.
Jozsef uralkodasa.

L. Lipot 1657 -1705 (48 év) 65 éves
Az 1704-1711 évi' térésvonal.

L. Jozsef 1705 -1711 (6 év) 33 éves
III. Karoly  1711-1740 (29 év) 55 éves

1. Jozsefet allitolag "forro laz" vitte el.

AZ 1848-1849-i SZABADSAGHARC

A torésvonal, a katasztrofahelyzet kovetelte, kirdlycserében
kifejez6dd ritmusvaltas itt is pontosan €érvényesiil — nyilvanosan
torténd mesterséges kozbeavatkozasra. V. Ferdinandot — aki
egyébként hosszu kort, 82 évet ért — tizenharom évi uralkodas
utdn a szabadsagharc kitorése folytan 1848-ban lemondatjak.
Helyébe az ifju, alig 18 éves Ferenc Jozsef 1ép.

AZ ELSO VILAGHABORU: 1914-1918

Némileg hasonld képet mutat a kovetkezd, vilagkataklizma-
va, vilagszakadékka novo torés. Es ezzel bekovetkezik a nincs to-
vabb; a Habsburg-birodalom szétbomlasztasa.

Erdekes modon a 68 éve uralkodo, 86 éves, elaggott Ferenc
Jozsef hajszalpontosan a nagy vilagtérésvonal kdzepén, 1916-ban
halalozik el.

Helyébe az ekkor 29 éves IV. Kérolyt korondzzak meg, de a
nagy kataklizma vége az 6 kiralykodasanak is véget vet, s vele az
egész Habsburg-haznak és birodalomnak. IV. Karolyt ugyanis az
1. vilaghdbort végeén, 1918-ban, alig két évi uralkodas utan le-
mondatjak. A tobb mint fél évszazados (68 évi) uralkodasi id6t
ilymodon koveti a két sovany esztendo.
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Hozzatartozik a torténtekhez, hogy maga IV. Karoly sem
sokkal éli tul a katasztrofat. Két sikertelen puccskisérlet utan
1922-ben varatlanul meghal.

Ugy véljiik, a szazadok eseményeit atfiiz6 beszédes tények,
egybeesések szakadatlan sora nem hagy semmi kétséget.

A HABSBURG-KOR ELLENTETES ELOJELU TO-
RESVONALAIROL

De maradjunk még a Habsburgoknal.

Ritmustablazatainknal megfigyelhettiik, hogy torténelmiink-
nek ez a négy évszazados szakasza joszerivel ellentéte a megeld-
z6kének.

Torténelmiink Mohacs utdn 1j liikktetésre valt. A til heves vad
ritmus 6lmos lassuva ernyed. A révid- és hossza orszaglasa (éle-
tl) kirdlyok aranya felcserélddik, s ha ott rajokban torlodnak
elénk a rovidéletti kiralyok, fiatalon ellobbano életiikkel, addig itt
— kivalt ha még a lemond(at)asokat is figyelembe vessziik —
kishijan csupa hosszuéletii kiraly sorakozik.

Mohécs utan végzetes fordulat kdvetkezett be, olyan fordulat,
amely csaknem mindent kiforditott, s mindent a visszajara fordi-
tott.

Itt természetesen nem lehet célunk a Habsburg-kor s a Habs-
burg-koér hozzavetdleges ismertetése sem, s azt csupan targyunk
szemsz0gébol érintjiik.

Miként egykort forrasok megvilagitottak, két capa, két vi-
laghatalom — a torok és a német — falta akkoriban Magyarorsza-
got.

S a legtragikusabb nem is az volt, hogy szét szakitottak az or-
szagot, hanem az, hogy az orszag ¢élére a Habsburg-hazzal olyan
idegen kirdlyok keriiltek — idegen szarmazastak voltak az orszag
felemeléséért szivvel-lélekkel kiizdd6 Anjouk is —, akik idegen
szellemiségt6l, mi tobb, magyargyiilolettdl flitotten, kiralyi eskii-
jiket megszegve, hamissa téve, nem a magyarsag, nem Magyar-
orszag felemeléséért kiizdottek, hanem 4alarcos kiralyokként a
nemzet €és az orszag tonkretételéért, elnyomoritasaért.

Vajon eltavolodunk-e az igazsagtol, ha arra a kovetkeztetésre
jutunk, hogy a Habsburgok hatalomrakertilésével azért novekedett
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majdnem kétszeresére a kirdlyok uralkoddsidnak iddtartama és
¢letkora, mert altaluk annak a kiilsé titkos hatalmi erének egyik
fécsoportjanak sikeriilt a Magyarorszag folotti hatalom megszer-
zése, amely nyilt és titkos tAmadderdként évszdzadokon 4t ostro-
molta, s rombolta alcazott hadoszlopaival az orszagot, hogy azt
befolyasa ala vonja s ha lehet, gyarmatava tegye, s amely éppen
ezért a titkos erdk tudasaval és gyakorlataval birvan védetté vagy
legalabbis védettebbé valt a titkos er6k pusztitdé ostromaival
szemben?

Ha feltevésiinket elvetjiik, megokolatlanul marad nemcsak az
idegen ¢s ellenséges Habsburg-haz rejtélyes s észokokkal, ésszerti
tényekkel meg nem magyarazhatdé magyarorszagi hatalomra-
keriilése, de az is, hogy miért nyult a Habsburg-kiralyok uralko-
dasi- és élettartama a régebbiek, igy az Arpad-kiralyok uralkodasi
¢s élettartamanak a kétszeresére s mi a magyarazata annak a rej-
télyes jelenségnek, hogy mig a magyar nemzeti kiralyok id6sza-
kaban kiils6 és belsé armanykodasok viharaiban sziinteleniil ugy
razkodott az orszag, akdr a sziva ratord infarktus halalcsapésai
alatt, addig az idegenérdekii, magyar kiralyi voltukat — a magyar
nép legfels6bb képviseletét, védelmét — csak szinleg, megtévesz-
tésiil vallalo, a magyar népet idegenuralmi célokbdl elnyomé s a
pusztulas halalzonai felé szoritd, kozgytildletnek 6rvendd hohér-
kiralyok uralma joszerivel, a régiekkel valdo egybevetés alapjan
ugyszolvan zokkendmentesnek tekinthetd: csak fenti kovetkezte-
tésiink adhatja magyarazatat, hogy ennek a Magyarorszagra orvul
ramalterozott idegen uralmi korszaknak a hatalmat a négy évsza-
zadon at lényegében csupan egyetlen erd fenyegette: az idegen-
uralmi elnyomasa ellen ijra meg tjra felkeld magyar nép nemzeti
szabadsaghaboruinak a vilagtorténelemben egyediilallo sorozata.

Hajdanta, régidében, kivéltképp az Arpad-korban a magyar
tron koriil, a magyar kiralyok koriil fesziilt a tronjukat megdonto,
¢letliket elragadd leplezett halalzona. A Habsburgok uralomra-
keriilésével a torténelmi tények tantisdga szerint ez a halalzona
elkeriilt a kiralyok feje koriil és a magyar népre tevodott at, annak
széles tomegei keriiltek a pusztulads, megsemmisiilés utjara. Tor-
ténelmi tények tanusitjadk a Habsburgok négyszazéves idegen
uralmanak, alsagos orvuralmanak irtdézatos kovetkezményeit:
roppant szinmagyar teriiletekrdl irtddott ki a magyarsag, sziinte-

42



leniil folyt a magyarsag onelidegenitése, idegen célokért idegen
habortkban valo elvéreztetése, sziinteleniil folyt az idegen és el-
lenséges népességek betelepitése az dslakos magyarsag hatraszo-
ritdsara, elnyomasdra, és sziinteleniil folyt az ellenséges idegen
naciok feluszitasa, felfegyverzése az Oket befogado, szallasado
magyarsag ellen. Es mindezzel egyidejlileg sziinteleniil folyt a
még népirtasnal is pusztitobb kovetkezményl politikai-hatalmi
szellemi haboru a magyar nép lelke, szelleme, hagyomanyai, 6n-
védelmi tudata, eredettudata és Osszetartozas tudata: nemzettudata
ellen és tudasszintje, miiveltsége ellen a magyarsag kiszoritasaért
a hatalom utdn a kozéletbdl és a tudas teriileteirdl, vagyis: a ma-
gyar nép szellemi leszerelése €s szellemi megsemmisitése.

Vagyis a Habsburgok, noha felkent "magyar kiralyok" vol-
tak, hoditokként viselkedtek, holott a magyarsagot fegyverrel so-
hasem hoditottak meg, hisz valasztas itjan — noha csalard mod-
szerekkel, megvesztegetéssel, csalassal, hatalmi presszioval: orv-
modszerekkel kicsikart "valasztassal" — keriiltek az orszag tronja-
ra. fgy allt el§ a tragikus helyzet, hogy a magyarsag ellen négy
évszazadon at sajat koronas kiralyai viseltek alcazott, alattomos
haborut. Vagyis a magyarsag — anélkiil, hogy meghoditottak vol-
na — alavetett, s elnyomott néppé valt sajat hazajaban.

Igy tortént a nagy fordulat, s igy fordult fonakjara a magyar
torténelem ritmusa a torésvonalakkal egyiitt.

S mit ad az ég? Egyszeriben megsziintek a gyermekkiralyok,
rajokban is, kiilon is. S megsziintek a fiatalon, viragjaban elhullo
kiralyok is. A kiralyok egyszeriben hossza életiivé valtak.

Vajon miért? Hatha az Arpadok meg a tobbiek velesziiletett
adottsaga volt a rovid élet, mig a Habsburgoké a hosszl élet?

Igen am, de volt egynéhany Habsburg-kiralyunk, aki a Habs-
burg-kor el6tt regnalt. Vessiink csak egy fut6 pillantast rajuk. Al-
bert mindossze két évig uralkodott (1437-1439) és 42 évet ért
meg, mig V. Laszlo 12 évi uralkodas (1445-1457) utan is csak ti-
zenhét éves volt, amikor meghalt; Vagyis mindketten: révid ural-
kodastiak — és életiiek.

Ez mar-mar arra a kovetkeztetésre csabitana, hogy maga a
Habsburg-kor biztositotta a kiralyok hosszu életének feltételeit,
de ne tegyiik, mert csak jabb kérdésekbe bonyolodnank, és erre
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nincs teriink. Persze elképzelhetd, hogy nem a biologiai adottsa-
gok, de a torténelem szabja meg, meddig uralkodnak a kiralyok.

Végletessé valt a Habsburgok alatt a kdzponti hatalom és a
magyarsag ¢érdekellentéte is. Régebben a nyugodtabb szakaszok-
ban, a hosszabban orszagld kiralyok alatt az orszag tekintélye
nott, a lakossag joléte emelkedett, mig a Habsburg uralkodok alatt
a magyarsag, az orszag lakdinak sorsa mind siralmasabba és tiir-
hetetlenebbé valt. A hosszaéletii Habsburgok uralkoddsa nem ho-
zott aldast az orszagra, mint pl. Szent Laszlo, Konyves Kélman,
III. Béla, IV. Béla, Nagy Lajos, Zsigmond, Hunyadi Matyas, vagy
a hozzdjuk aligha mérhetd 1. Béla uralkodasa, akir6l a Képes
Kroénika a kovetkezoket irja:

"Kegyes hajlandosagbol a magyarok terhét megkonnyi-

tette, a szokott adokat és a régi tartozasokat a koteles

szolgaltatasokbol elengedte. Ezért Magyarorszag folotte
meggazdagodott, és folemelte fejét mind a koriilotte levd
orszagok folé: gazdagsagban és dicsoségben mind meg-

haladta oket. Akkor itt a szegények meggazdagodtak, a

gazdagok dicsoségre emelkedtek."

"Aranykor volt!" — gondolhatnank. Csakhogy 1. Béla mind-
Ossze 3 évig (1060-1063) uralkodott, mintegy tanusitva, hogy ki-
csi id6 alatt is lehet sok jot tenni.

Mohécs utan forditott eldjeliivé valtak a torténelmi torésvo-
nalak is. Addig a torések, ritmusbicsakldsok, gyors kiralycserék a
magyarsagot sijtd csapasok voltak, ettdl kezdve azonban a jelzett
uton-modon, szemfényvesztésszeriien elnyomas ald gdrnyesztett
magyarsag okozta a toréseket fegyveres felkeléseivel, négyszaz
éven at tarté szabadsaghabortival. S mig hajdanén a torések je-
lezte valsaghelyzetek mielobbi felszamoldsa a magyarsag elemi
érdeke volt, addig a Mohacs utdni korszakban a Habsburg-
birodalom alapjait razé torések felszamolasa a magyar szabad-
sagkiizdelmek elfojtodasat, vérbefojtasat jelentette, s a gytlolt
Habsburgok uralmanak helyrebillentését, megszilardulasat.

Meég egy fontos sajatossaga 6tlik szemiinkbe a Habsburg-kori
torésvonalaknak: mindegyik nyilt térés volt, s a legutolsotol elte-
kintve, valamennyit az 6si szabadsagat visszavivni akar6 magyar-
sag nyilt fegyveres akcioja okozta.
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Mig a Mohdécs eldtti torténelmi toréseket rejtett erdk, java-
részt mindmaig felderitetlen hattértényezok okoztak, a Habsburg-
korban kiiktatoédtak a kdzponti hatalom folytonossagat szaggato
titkos erdk: ezt bizonyitja, hogy a nyilt fegyveres erdk leverését
kdvetden nyomban létrejohet a teljes stabilizacié. Vessiik csak
Ossze a Habsburgok valsaghelyzetek utdni konszolidalodasanak
ritmus-adatait a Mohacs-el6ttiekkel.

Mindebbdl tobb tanulsdg adodik. Itt mindbdl csupan kettdt,
azt is csak érint6legesen: a magyarsag a maga elemi szabadsag- és
¢élet-harcéban a titkos bomlasztast mellzve, egyediil a nyilt erdt
alkalmazta; a Habsburg hdznak — a végs6 szakasztol eltekintve —
valamilyen médon sikeriilt kiiktatnia, elharitania a birodalmakat
szétbomlaszto titkos hattértényez6k munkajat.

S ily médon, ha réviden is, felsorolva torténelmi térésvona-
laink kiilonboz6 fajtait, visszakanyarodhatunk az allamalapitas
korahoz.

A SZENT ISTVAN-KORI REJTETT TORESVONAL-
ROL

Ritmustablazataink hattértényezdinek taglalasat folytatva,
ratériink azoknak a ritmusvaltdsoknak az elemzésére, amelyek
mogott rejtett torésvonalak huzodnak.

Torténelmiink nagy torésvonalai kozé tartozik — miként ezt
mar korabban jeleztiik — a Szent Istvan uralkodasa alatt — vagy
utan bekovetkezett torés. Kiilonosképpen ez annyira rejtett, hogy
joszerivel mindmaig nem keriilt kelléen a szemiink elé, s itt mi
magunk sem toreksziink annak minden oldali megvilagitasara, s
targyunknal maradva, megelégsziink azzal, ha fébb vonasait, il-
letve kovetkezményeit par szoba slritetten megragad hatjuk.

De vajon csakugyan s bizonyosan huzodik itt torés? Nem
holmiféle rderdltetés ez? Hiszen semmit sem tudunk errdl a torés-
vonalrol.

Beszéljenek a szamok.

Torténelmiink ritmusa, a kiralytragédidk sora soha nem lodul
ugy neki, mint itt, Szent Istvan uralkodasat kovetden. Vessiik
csak egybe ezzel torténelmiink nagy toéréseinek ritmusat!
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Megeldzbleg — Orseolo Péter két uralkodasi iddszakat egy-
bevonva (elsé kilizetése utan, mint tudjuk, harom évig (1041-
1044) Aba Samuel uralkodott) — hat roviduralkodéasu kirdlyt mu-
tattunk be, holott az uralkodasi id6szak szemszogébdl hét kiraly-
lyal kell szamolnunk, s itt eszerint tiintetjiik fel a Szent Istvant
kovetd gyors kiralycserék ritmusa (uralkodasi évek szerint):

Szent Istvan utan: 3-3-2-13-3-11-3
Az Arpad-haz kihalasa utan: 3-2
Mohacs utan: 14 (38): (1526-ig két tarskiraly)

Mar ennyibdl kitetszik: a Szent Istvan utani folporgés a maga
nemében paratlan, egyediilallo: a szamok itt jelzik torténelmiink
legnagyobb torésvonalat.

Harminckilenc év alatt itt hét kiraly valtotta egymast, mig
Szent Istvan egymaga 41 évig (Ferenc Jozsef 68 évig!) uralko-
dott. Az ezt megel6z6 idSszakban (Arpadtol Szent Istvanig) ot
uralkodo kozel masfél évszdzadig (142 évig) uralkodott.

A zuhanas félelmetes. S a torés sulyossagat még noveli az a
tény, hogy a megel6zé eredeti csendesebb ritmus az Arpad-
korban nem is allt helyre tobbé. Maga az egész Arpad-kor is — de
legkivalt a XI.-XII. szazad — egyetlen torészona.

Stiritsiik néhany pontba a legkirivobb fejleményeket:

1. Torténelmi tények tanusitjak: a magyarsag addigi hatalma,
¢letereje ijesztOen lecsokkent.

A 896. évi honvisszafoglalastol 1000-ig tehat egy teljes év-
szdzadig — nyiltan, fegyveres haddal senki sem merte megtamadni
Magyarorszagot, s ha mégis megkisérelte, véres fovel kellett visz-
szamenekiilnie. Ett6] az idoponttol azonban az orszag az expanziv
német-bizanci torekvések allandd célpontjava valt.

Magyarorszagnak Szent Istvan, illetve, pontosabban, Géza
uralkodasaig nem kell idegen hoditok betorésétdl félnie, nemhogy
attol, hogy idegenek igajukba gornyesszék az orszagot. Szent Ist-
van halala utan par évvel azonban mar német csaszari hadak vo-
nulnak Magyarorszag f6ldjén, s Istvan kozvetlen utdda, Orseolo
Péter az orszag koronazd székfovarosaban, Székesfehérvarott
aranyozott landzsa képében hiibériil nyujtja at III. Henrik német
csaszarnak az orszagot.
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2. Vezetdk és vezetettek kozott jorészt athidalhatatlan ellentét
tamadt, a vezetés részint idegen kézbe ment at.

3. Mélyrehatd és messzegylirizO meghasonlottsag bontotta
meg a magyarsag egységét, az elidegenedett vezetéréteg szembe-
fordult a magyarsag tomegeivel, multjaval, hagyomanyaival, 6si
demokratizmusaval, a Géza fejedelem koraig kozjogilag joszeri-
vel egyenrangu, szabad magyarok jobbagyi fiiggéségbe vagy ép-
penséggel rabszolgai helyzetbe siillyedtek, kirekesztettek a koz-
tigyek intézésébol, megsziint a véleményszabadsag, a hitbéli sza-
badsagot véres elnyomas valtotta fel, s a meghasonlott orszagban
egymast kovették a lazadasok, az 6si hit és szabadsag visszaallita-
saért folyd polgarhaborak, véres belviszalyok, tronviszalyok,
tronvillongésok, kiviilrél jovo fegyveres tamadasok.

4. Oriasiva nétt az orszagban, a kormanyzatban az idegenek
hatalma. Istvan kiraly kozvetlen utdda, az idegenbdl jott s a vér-
szerz6dés rendelkezéseinek megszegésével uralomra keriilt jove-
vény Orseolo Péter (Petrus Urseulus) személyében olyan kiraly
keriilt a magyar tronra, aki az orszag térvényeit semmibe vette s
nyiltan bevallott célja a magyarsag tonkretétele, sot kiirtasa volt.

A XI. ES XII. SZAZADI RITMUSVALTASOKROL, IL-
LETVE TORESVONALAKROL

Hiéba forgatjuk barmerr6l: csupa torés, omlas, vérzés és sza-
kadas az egész XI. szdzad. Szenvedésben, vérzésben, forrongés-
ban a XII. szazad sem sokkal jobb. Szakadatlan kiils6 tamadasok,
titkos hoditési aspiraciok, manipuléaciok, diverziok, dithodt beke-
belezési kisérletek, beliil pedig: térhoditd, hagyomanyirtd idegen
szellemiség, 6npusztitdo adaz belhdborik, G.n. "poganylazadasok”,
s orszagronto klikkharcok, gyilkos partoskodas.

Csupa rettentd ztzddas, véres torés ez a két évszazad. A ki-
viilr6] behatolo titkos erdkkel, fegyveres tamadasokkal egybefo-
lyik a belsé vad testvérharc tombolo viszalykodasa; alig-alig ado-
dik egy 1élegzetvételnyi sziinet.

A rovidélett kiralyok korszakédban maga a nép is rovidéletd,
s ugy hull, akar a pelyva: bel- és kiilhaboruk, jarvanyok, €¢hinsé-
gek apasztjak az életkort olyan mélyre, amilyenre csak lehet: e té-
nyek alapjan kaptak labra bizonyos legendak, misztifikaciok ar-
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rol, mintha a kdzépkorban valamilyen titokzatos belsd torvény-
szerliség hatasara ontdrvénylien lett volna a mainak mintegy egy-
harmada az emberi élet; ez a szemlélet — amelynek frappansul el-
lentmond a bibliai patriarkdk hallatlanul magas életkora — ahhoz
hasonlithatd, mintha a fii lekaszalasa utan megallapitanank, hogy
a fii rovidre n6; az emberéletet is csak a haboruk, jarvanyok arata-
sa tarolta minddjra roviddé; kézenfekvd, hogy mindez aligha vo-
natkoztathaté az uralkodokra, akik ritkan estek el a habortkban és
¢letkoriilményeik folytan a jarvanyok is megkimélték oket.

Hazank XI. szazadi torténete sordn az orszagba nagy szam-
ban betelepiilt és kiilpolitikailag is dridsi befolyasra szert tett né-
metség probalta adaz erdvel, fegyveres haddal és titkos manipula-
ciokkal megkaparint ani az orszag folotti uralmat, hiibéresévé
siillyesztve azt, mig a XII. szdzadban (cca 1114-t61 1205-ig) - no-
ha a pangerman mesterkedések sem sziineteltek — a bizanci vilag-
hatalom akarta minden lehetséges modon haldjaba keriteni,
gyarmatava tenni Magyarorszagot.

E kettds torekvés — a belsé meghasonlas hatoerdivel elegytil-
ve — szabta meg. a két évszazad gyors kiralycserékben megnyil-
vanul6 ritmusat, ezek alakitottak ki fantasztikus gytir6désti torés-
rendszereit.

U gy véljiik, nem lehet feladatunk itt minden egyes ritmus-
gyorsulas, torténelmi torés anatomiai struktirajanak tiizetes ki-
dolgozasa, mert konnyen lehet, elvesznénk a részletekben. Ele-
gendo talan a két alapvetd szakasz, illetve a kort meghatarozo két
kiils6 fohatas bemutatasa.

A NEMET ASPIRACIOK TETOZESENEK IDOSZAKA

Az imént meghatarozonak neveztiik XI. és XII. szazadi torté-
nelmiinkre a kiilsé expanziv torekvéseket.

De hatha eltaloztuk pl. a német nyomast? Ellendrizziik le
magunkat gyorsan a torténelmi tényekkel és kronikas szovege-
inkkel.

A XI. szdzadon ugyszolvan vords fonalként htizédnak végig
a német mesterkedések, fegyveres tamadasok. Ennek magyarazata
az lehet, hogy
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Magyarorszag ekkor, német szemszdgbdl szabad — de leg-
alabbis konnyi prédanak tiinik.

Lattuk, alig hunyta le szemét Istvan kirdly, mar itt dolyfol,
Péter kiraly arnyékdban, a német csaszar. S ez még csak a szerény
kezdet volt.

A fokoz6do német nyomasrol mar akkor megddbbentd keépet
nyerlink, ha csak futolag tekintiink bele kronikainkba. Ime a Ké-
pes Kronika idevagé fejezetcimei:

"4 CSASZAR ABA ELLEN MAGYARORSZAGBA JON"

A kovetkezo fejezet cime:

"4 CSASZAR VISSZATER MAGYARORSZAGBA"

Majd:

"A NEMETEK KIRALYAROL"

Kissé odébb:

"A CSASZAR BEJON VEJEVEL SALAMON KIRALY-

LYAL"

Késobb, ujabb fejezetcimben:

"4 CSASZAR JOVETELE"

A szakadatlan vérveszteségektdl legyongiilt, s idegen befo-
lyas alé keriilt orszagba most mar kisebb hatalmt népek pusztitd
csapatai is betdrhetnek:

"A KUNOK DULJAK MAGYARORSZAGOT"

Nyomban utana:
"4 BESENYOKNEK MAGYARORSZAGBA JOTTEROL"

Ezek utan bizanci betorések, mesterkedések kovetkeznek.

De 0sszehasonlitasul, a bekovetkezett oOriasi fordulat érzé-
keltetéséiil, idézziink néhany fejezetcimet a Szent Istvan el6tti kor
hatalmi helyzetének jellemzésére — ugyancsak a Képes Kronika-
bol — figyelmen kiviil hagyva itt a nyugati kalandozasokat: '

"4 MAGYAROK PUSZTITJAK BULGARIAT"

"A MAGYAROK LEGYOZIK A GOROGOKET"

Tudjuk, hogy az augsburgi iitkdzetig (955) a nyugati népek-
nek egyszeriien nem volt ellenszeriik a magyar hadmiivészettel
szemben.

A fordulat tehat szazszazalékos.
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De lassuk a jellegzetesebb részleteket:

"dba kiralysaganak harmadik évében — tudosit a Képes
Kronika — Péter eljott Henrik német kirdllyal és nagy se-
reget hozott Aba kiraly ellen. Mikor Aba kiraly meghal-
lotta volt, hogy a magyarok elhagytak Pétert, de Henrik
nemet kiraly szivesen fogadta, az Ur 1042-ik évében
(alig négy évvel Szent Istvan halala utan! G.K.E.) kéve-
teket kiildott a csdaszarhoz, hogy kitudakolja, ellensége-e
neki, amiért Petert kiralysagabdl kitizte. Vajon meg le-
het-e vele tartos békességben? A vadlaszbol azonban
megmutatkozott, hogy a csdszar ellensége neki, mond-
van: "Mivel igaztalanul bantotta meg hiveimet, maga
fogja latni, mi és mennyi telik t6lem.” Hallvan ezeket
Aba kirdly, megértette, hogy a csdszar vissza akarja he-
lyezni Pétert a kiralysagba, haragra gyulvan nagy sere-
get gyujtott, berontott Ausztriaba és erds harcosait két
szdarnyra osztva, a Duna folyo mindkét partjian kard élére
hanyta a németeket (...). Abban az idében a csaszar
Koélnben iinnepelte a husvétot és tandcsot tartott féembe-
reivel, hogy orszaganak a magyarok okozta sérelmeit
hogyan torolja meg. Ezek egy értelemmel azt javallottik
neki, hogy miutan a magyarok ok nélkiil tortek ellenség
mddjara orszdagaba, tamadjon rajuk haddal, és szabadit-
sa ki a rabsagbol foglyaikat. Nagy sereget inditott tehat,
és Vratiszlav cseh herceg tandcsdara, a Duna északi
partjian vonult a magyar hatarra”.

Ugyancsak a Képes Kronika szamol be a késébbi fejlemé-
nyekrol:

"A kovetkezo esztenddben is eljott a csdszar Magyaror-
szagra nagysokasdagu harcossal, a Zala és Zselic pata-
kok forrasa mellé. Eleséggel rakott hajokat is kiildott
Magyarorszagra a Dunan: ezek élére atyjafiat, Gebhardt
plispokot allitotta. Ennek hallatara Andras kiraly és Béla
herceg mind a buza kereszteket és szénaboglydkat fol-
égettek, és messze elvezérelték a lakosokat minden bar-
maikkal azokrol a tajakrol, amerre a csdszar utja veze-
tett. Amikor a csaszar bemyomult Magyarorszagra és a
felégett vidékre ért, nem taldlt eleséget sem vitézeinek,
sem lovainak; azt sem tudta, hol vannak hajoi, azoktdl
sem kapott semmi segitséget. Atkelt hat az erdékon, elko-
zelgett a badacsonyi hegyekhez, mikozben mindenféle
eleségben nagy hianyt szenvedett."
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Ki-be jarnak a német hadak, segitségiikért folyamodo, haza-
arul6 kiralyokat emelnek, vagy probalnak visszaemelni a magyar
tronra. S a siillyedés mértékét mar 6nmagaban jelzi, hogy magyar
kirdly német segitséggel probal a tronjara iilni; azel6tt mindez el-
képzelhetetlen volt. J6 szemléltetd ehhez a Képes Kronika alabbi
beszamoloja is:

"Ertesiilvén Salamon kiraly Béla kirdly halaldrdl, sietett

az ipahoz, a német csdaszarhoz és kérte, helyezze ot vissza

a magyar kirdalysagba. Szivesen hajlott kérésére a csa-

szar, és a romai birodalom nemes seregével és csaszari

dicséséghez illo fényes kisérettel behozta Salamont Ma-
gyvarorszagba. Kozben Béla kirdly fia, Géza, amilyen
okos volt és koriiltekinto, elvonult ket novendék occsevel

Lengyelorszag részeibe, mert akkor meg nem dllhatott

Salamon és a németek tamadasaval szemben. Salamon

kiraly tehat a csaszarral akadaly nélkiil bejott a kiraly-

talan Magyarorszagba, és biztonsagosan érkezett a ki-
ralyi székvarosba, Fehérvarra".

Haromféleképpen, harom sikon folyik német részrél az
orszagpusztitas: a belill elhelyezett nyilt és titkos német — és né-
methez huzé — er6k bomlasztd tevékenysége, masrészt a német
csészari fegyveres erd tamadasai és kirdlypuccs-kisérletei révén,
amelyek az orszag gyarmattd, hiibéri tartomannyd siillyesztését
szolgaljak. De megindulnak a fegyveres akciok az orszag 6sidok
Ota egy tOmbbe tartozo teriiletének szétszaggatdsra is, miként er-
r6l Thurdczy is beszamol A magyarok kronikajaban:

"Rapolt német vitéz Julian ispan szandékabol és jovoltd-

bol elfoglalta Pozsony varat, és ezt a magyarok nem kis

veszteségnek tekintették. De az ifju kiraly (II. Géza) nem

nyugodott bele szo nélkiil. Sereget vezetett a Magyaror-

;zdg hatarvidékeit pusztitgato tamado németek diihe el-

en.

A csaszar nem személyesen vonult a kiraly ellen, de Ne-

metorszagnak csaknem teljes haderejét Magyarorszag

kiirtdsdara mozgositotta."”

Mi tortént itt?

A fentiekb6l megallapithatjuk: a német nyomas hirteleniil
olyan odriasiva valt, hogy kozel egy évszdzadon 4t — vagy azt is
meghaladoan — az orszag fliggetlenségét veszélyeztette, 6sszefo-
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nddva a bizénci aspiraciokkal. S még el sem mult amaz, mar tal-
sulyra kapott emez.

De engedjiik at itt is a foszerepet, mint munkdnk tobbi részé-
ben a szdmadatoknak, tényeknek, kronikds adalékoknak; a ma-
gunk részérdl csupan a legsziikségesebb tajékoztatasra és kovet-
keztetésekre szoritkozva.

A XI. szdzad ritmusvaltasait-toréseit ez adatok fényében
konnytl lesz értelmezniink; a megadott szakaszokat akar még ki-
sebbekre bonthatjuk.

Ki-be jartak a német hadak, pusztitottak, teriileteket probaltak
leszaggatni az orszag testérdl, kiralyokat dontdttek le és kiralyo-
kat emelnek vissza a tronra. De az orszag fliggetlenségére tord
német expanzios kisérletek — fegyveres tdmadasok és titkos ma-
néverezések — végeredményben mégsem vezettek célhoz. Az or-
szagban még volt erd, hogy a betolakodokat kiverje. Hasztalan
volt a mérhetetlen élet- és véraldozat.

"Hullottak a németek — irja a Képes Kronika —, futottak

az olaszok, de nem talaltak helyet a menekiilésre, és ugy

hullottak a magyarok elott, mint 6krok a vagohidon."”

A ritmusok torései a szembefesziilo kiilso- és belso erdk 0sz-
szecsapasait jelzik.

A BIZANCI EXPANZIOS TOREKVESEK IDOSZAKA
(1114-1205)

A XII. szazad a testvérharc, a bizanci intrikdk s az oligarchia
hatalomgyarapodasanak kora.

Alig hagyott némileg alabb a német hoditdészdndék, mikor
egy masik vilaghatalom, Bizanc vetett szemet Magyarorszagra.
Két vilagfalo capa falta kétfeldl az orszagot éppugy, mint késobb,
a torok idokben: egyikiik nyugatrdl timadott, a masik délkeletrol.

Jellemz6é erre a tronkovetelé Borisz (1113-1155) példaja.
Elébb német segitséggel probalja 6 is céljat elérni, s német ha-
dakkal 6 is Pozsonyra tor, késobb Bizancban kot ki és 1152-ben
gorog hadakkal tdmad az orszagra.

A bizanci nyomas a "cselszovd Mdanuel"; Manuel Commenios
(1143-1180) bizénci csaszar uralkoddsa idején tet6zodik.
Manuelnek valdsaggal rogeszméje a Magyarorszadg folotti hata-
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lom megkaparintdsa, és Célja elérésére minden eszkozt igénybe
vett a megvesztegetéstol, felbujtastol, orrgyilkolastol a fegyveres
intervencioig; s expanzios torekvéseinek alcazasara ¢ is eldszere-
tettel ¢élt az ellenkirdlyok allitdsdnak, koronds babok
tronraiiltetésének modszerével.

Divatozott persze a méreg is. A bukott babokat Bizéanc
nagyhamar elejtette, s kdnnyebbség volt, ha az hamar kimult. Di-
vatba jott a vakvéletlen vagy természetes ok sziilte, de gombnyo-
masra mikodo haldl, s az "igazsdgvéds" hadak a régit letordlve,
uj névért szalltak sikra; mellesleg, persze, bdven omlott a vér.
Manuel nem sokallt semmi 4ldozatot.

Volt tigy, hogy egyetlen év alatt két — bizanci segédlettel an-
nak rendje-moédja szerint megvalasztott, de idokozben folosleges-
sé valt — babkiradly szenderiilt el, noha még fiatal volt, két ifju el-
lenkiraly (II. Laszl6 és IV. Istvan). Amde mindez hidbaval6 volt,
Gorog ¢és Magyarorszag egyesitésében Manuel tervébdl semmi
sem lett.

A szézad valahogy mégis csak meggylrddott. Szamadat-
ritmusok tiikrézik a sok torést, arkot, riicskosodést.

ELLENKIRALYOK TRAGEDIAJA

Kiralyok, térvényesen megvalasztott, tdrvényesen uralkodo
kiralyok {ilnek a trénon, talkoran tronrakeriild és tilkorai halalra
itélt kiralyok, s tragédidkkal sziniiltig telt korai torténetiinkben
megdobbentd és fantasztikus jelenségként, ellenkirdlyok tadmad-
nak még éltiikkben elleniik, ellenkiralyok, akik nem csupan elddeik
holta utdn nytlnak korondjuk, tronjuk utan, de még életiikben
fellépnek elleniik, s akarha nem is léteznének és az orszagnak
nem volna térvényes uralkoddja, megkoronaztatjak magukat, job-
bara abban a biztos tudatban, hogy utjukban semmi sem tartoztat-
hat ja fel 6ket s elsoprik a térvényes kiraly uralmat.

Nemzeti tudathasadasunk egyik legkirivobb jelensége az el-
lenkirdlyok csoportos és sorozatos fellépése, a nemzeti megha-
sonldsbol fakadé hatalmi torzsalkodasok egyik legpusztitobb
megnyilvanulasa.

Jellemz6 modon az Arpad-korban és a nagy torésvonalak pe-
remén talalkozunk legstiribben ellenkiralyok fellépésével s mon-
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danunk sem kell: minden ilyen eset véres tragédidkat takar; tragé-
dianal tobbet, valsaghelyzetet, idegen befolyasok megnovekvését,
idegen hatalmak mesterkedését, az orszag tligyeibe valo beavatko-
z4sat; azt a szomoru helyzetet jelzik, mikor jobbara idegen hatal-
mak, idegenérdek(i hatalmi csoportok lehetségesnek tartjak, hogy
a maguk embereit toljak a tronra, megszerezve ilymodon, koronas
babjaik révén, az orszag folotti hatalmat, s annak iranyitasat, hi-
szen az idegen aspirdciok révén megkoronazott kiralyok valdja-
ban ellenkiralyok, az idegen hatalom babjai, megtestesitdi. Ter-
mészetesen elofordulhat — és eld is fordul —, hogy idegenérdekii
kiraly ellenében emel ellenkirdlyt a nemzet.

Az ellenkiralyok léte, felbukkanasa tehat olyan torténelmi
jelenség, ami a valsaghelyzetnek elmélyiilését, kritikus gocait, to-
résrendszereit tanusitja; sziikségképpen egybe kell hat esnie a
ritmusgyorsulassal. Erdemes e jelenséget — ha csak futolag is —
kissé szemiigyre venniink.

Torténelmiink ellenkiraly-elofordulasai a kovetkezok:

Az els6 ellenkiralyok kevéssel Szent Istvan haldla utan Iép-
nek fel. Valojaban az els6 magyar ellenkirdlynak Aba Samuelt te-
kinthetjiik, akit az orszagot elidegeniteni, elnémetesiteni akaro,
magyargytilolé Orseolo Péter ellenében feltimadd nemzeti visz-
szahatas emel tronra. Pétert detronizaljak, kitizik, de német sere-
gek élén visszatér az orszagba, és Aba Samuel meggyilkolasa
utan még két évig uralkodik (1044-1046), mig végiil seregét szét-
verik, és 6 maga megvakitva bortonben pusztul el.

A kovetkez6 magyar ellenkiraly I. Géza (1074-1077) ugyan-
csak a német csdszar és német hadak tamogatta Salamon ellené-
ben 1ép fel, s annak életében koronazzdk kirdllya. Az elizott,
megvert Salamon hidba tor idegen hadak ¢lén ismételten az or-
szdgra, hogy tronjat visszaszerezze. Harom évi uralkodas utan
azonban 1. Géza is meghal és Gjabb ellenkiralyként Szent Laszld
1ép az 6rokébe.

II. Istvan viharos uralkodasa alatt is beleiitkdziink az ellenki-
ralyok jelenségébe. A fiatal kiraly uralmat mindenaron megdon-
teni akard fouri ligdk harom izben is jeldlnek ellenkiralyt. EI6bb a
Konyves Kalman altal megvakittatott Almos herceget, majd Sa-
ult, kés6bb meg egyszerre két ellenkirdlyt is megvalasztanak,
Bors ¢€s Ivan ispanokat, de Mésodik Istvan szétveri az 6sszeeskii-
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vOk csoportjait, az ellenkiralyokat pedig — hacsak nem menekiil-
nek kiilfoldre (Bizancba) — megdleti.

Ellenkiralyok ujabb és forditott eléjeli csoportja 1ép fel a
magyarsag bizalmat bir6 Harmadik Istvan ellenében. El6bb id6-
sebbik nagybatyja 1ép II. Laszlo néven a tronra (1163), majd fél-
éves uralma utan a masik nagybacsi koveti ['V. Istvan néven, és az
0 uralma sem tart fél évnél tovabb. De fiatalon, alig huszonot éve-
sen hunyt el, tizenkét évi uralkodas utan III. Istvan is.

Ellenkiralyként 1ép fel Kun Laszlo ellenében III. Endre is,
akit még Kun Laszl6 életében megkoronaznak a papai kiildottek,
akik behozzak az orszagba. De egy ijabb évtized multan 6 ellene
is ellenkiralyt 1éptet fel a papai klérus Robert Karoly személyé-
ben, akit még III. Endre életében kirallya koronaznak. Tronralé-
pését azonban a magyar oligarchak III. Endre halala utan hét évig
megakadalyozzak.

E kiralyok rejtélyes halalanak hattérokaira a kelld helyen
még visszatériink.

Ellenkiralyok ujabb felléptére az Anjou-hdz kihaldsanak
mesgyéjén keriilt sor. Itt II. (v. Kis) Karoly lépett fel ellenkiraly-
ként Méria kiralynd, az utolsé magyarorszagi Anjouval szemben.
O is idegen fegyverek élén hatolt az orszagba, s 1385. december
31-én Székesfehérvarott megkoronaztatta magat, de egy élete el-
leni merénylet, s alig két honapi uralkodas utan 1386. februar 24-
én megfojtottik. Erdekes modon Maria kiralynd is id6 elétt, 25
éves koraban hunyt el.

Az utolsé ellenkiralyokat egyik legnagyobb torténelmi ka-
tasztrofank, a mohdacsi torésvonal mentén taldljuk. Ez latszolag
eltér a tobbitdl, valojaban itt is ugyanazok a szigora térvényszerii-
ségek érvényesiilnek, csak a koriilmények eltérdek.

A mohacsi litkozet (1526. augusztus 29.) mar lezajlott, II.
Lajost mar megolték, a kozponti kirdlyi hatalom elvérzett, az or-
szag, amelynek természetes onvédelmi készségét az idegen ura-
lom és az egész orszagot behalozo titkos nemzetkdzi dsszeeskii-
vés jorészt kidlte, valosaggal védtelenné valt és a pusztitd hadak
prédaja lett. E titkos erdk 4ltal eldkészitett, végzetes kovetkezmé-
nyeiben mindmadig hat6é nemzeti kataklizma peremén ismét fellép
az ellenkirdlyok pusztité jelensége. Az 1526. november 11-én
torvényesen megkoronazott Szapolyai Janos ellenében harom hét
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leforgasan beliil megvesztegetéssel, csaldssal, torvényteleniil el-
lenkiraly 1ép fel Habsburg Ferdinand személyében a torok altal
pusztitott s masfél évszazadra feldarabolasra itélt, végsé megron-
tatasra, megmételyeztetésre, elvéreztetésre és négy évszazados
idegen uralomra itéltetett orszadgban. Szapolyai Janos rovid, ti-
zennégy ¢évi uralkodas utan elpusztul, s Habsburg I. Ferdinand és
vele a Habsburgok sora atveheti a Magyarorszag folotti fohatal-
mat.
Vessiink egy atfogo pillantast az ellenkiralyok adataira.

KIRALYTABLAZATOK VII.

Ellenkiralyok

Kiralyok [Uralkodasi idd [Ellenkiralyok [Uralkodasi idd
Orseolo Péter 1044-1046 IAba Samuel 1041-1044 3 év
Salamon 1063-1074 1.Géza 1074-1077 3 év
II. Istvan 1116-1131 a/ Saul

b/ Bors

c/ Ivan
1. Istvan 1161-1172 a/ 11.Laszlo 1163 fél év

b/ IV. Istvan 1163 fél év
IV.(Kun)Laszl6 1272-1290 [11.Endre 1289-1290 1 év
[1. Endre 1290-1301 IRobert Karoly 1300-1301 1 év
Vencel 1301-1304 Robert Karoly 1301-1304 3 év
Ottd 1305-1307 Robert Karoly 1305-1307 2 év
lIAnjou Méria 1382-1395 a/ Kis(I)Karoly 1385-1386  1¢év

b/ Zsigmond 1387-1395 8 év
Szapolyai Janos 1526-1540 [.Habsburg

Ferdinand 1526-1541 4év

E tényadatok tanulsaga szerint ebben a vonatkozésban is val-
sagkorszaknak tekinthetd az egész Arpad-kor, s az ellenkiralyok
pusztitd valsagjelensége tovabbmélyiti a bajt, s jelentds szerepet
jatszik az Arpadok kihalasztaséban is.

Az is megallapithato: torténelmiink nagy kataklizmainak, to-
résvonalainak peremén ellenkirdlyok helyezkednek el: ez torténik
az Arpad-haz kihaldsa és a vegyeshézi kiralyok idészakanak kez-
detén, s ugyanezt tapasztaljuk a mohacsi vészkorszak utan, illetve
a Habsburg-hdz magyarorszagi uralomra keriilésekor. A
négyévszazados Habsburg-uralom idején éppugy elmaradnak az
ellenkiralyok, mint a gyermekkiralyok.
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MASODIK ATTEKINTES

AZ ARPAD-HAZI KIRALYOK KIGYILKOLASA

MI VOLT AZ ARPADOK VEGZETE?
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DIDEREG A LELEK ES AZ ESZ
ELAKAD A GEP
AHOGY LEIRJA EZEKET A SZAVAKAT
ARPADOK VEGZETE
NEM AZ ELMULAS BORZALMA OSTOROZ NEM A MU-
LANDOSAG ROPPANT FORGOSZELORVENYE AZ ELET
FOLOTT
ES AZ ELETEN BELUL
A TITOK BORZONGAT AZ ELTAKART TITOK
AMIT MEG MEG SEM KOZELITETT EMBERI ELME
MI VITTE SIRBA OKET GYORS FUTASSAL
MIFELE REJTELMES ERO
MIFELE SORS MIFELE TITKOS VEGZET
MERT ROSKADTAK SIRBA OLY KORAN SERDU-
LOKKENT VAGY PENDELYES
GYERMEKKENT
ALIG HALLHATON PENDULO NYILAKKENT
SUHANVA AT AZ. OROKKEVALOSAGBA
HALALSTATISZTIKAJUK FEKETE VIHARATOL A FAK
DEREKBATORNEK
JEGRIANASSZERUEN HASAD A MULT S JOVO
ROPPANT ASZFODELOSZOK KELNEK TUZSZAKADEKOK
OLEBOL S ENEKELNEK
GYERMEKKIRALYOK KAPNAK HALOTTI KORONAT
TOR
MEREG
ORGYILOK NYOMAN
URALKODOHAZAK DOLNEK KI
ORSZAG VESZ
NEMZET SORVAD
OSNEPET DONTENEK IDEGEN RABIGABA
S MINDERROL SEMMIT SEM TUDUNK
ESZMELETKIHAGY AS ESZMELETSORVADAS
ATKA RAJTUNK
VAKFOLTOK TERJEDEZNEK
VAKFOLTOK AZ EMBERI SZELLEMEN AZ EM-
BERISEG LATO MEZEJEN
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VAKFOL TOK RAJTUNK
MULTJAFOSZTOTT EMBERI MILLIOK
A NEMZETI SZELLEM SZORNYU EVEZREDES KAL-
VARIAJA
BECSAPOTT AK KISEMMIZETTEK MEG FOJTOTT
LELKEK
MAKONNY AL MASZLAGGAL ELBODITOTTAK
VAD VADAK ELLENED TORTENELEM HAZUG-
SAGTOL FULDOKLO VILAGBAN KI KELL MONDANI AZ
IGAZSAGOT
A PERCBEFALAZOTT ELETEKET PERCBEFALAZOTT
NEMZETEKET
SZELLEMI FELTAMADAST SOVAROG A VILAG
FEL KELL TARNI A BUNOKET
A KODDEL ELARASZTOTT VERSZAKADEKOKAT
ES IM A SZAKADEKOK ENEKELNEK

59



60



HOMALYOS PONTOK SZENT ISTVAN HALALA
KORUL

El6zmények: Imre herceg halala

"Minekutana pedig az Ur Szent Istvan kirdalyon irgal-
massdgat megsokasitotta — irja Kézai — s uralkoddsa ald
vetette sok nemzet népét, elhatarozta, hogy az orszag ko-
rondjat letéve evilag pompairdl lemond, és a vilagi gon-
doktol szabadulva, egyediil Isten szolgalatara szenteli
magat, s foltette magaban, hogy az orszdg korondjat fia-
nak, Imre hercegnek fogja adni... Midon ezért a szentsé-
ges atya a kormany vezetésének gondjat szentséges fiara
szandékozik vala bizni, a herceg hirtelen halallal
meghala."

Ugyanez a Képes Kronika szerint:

"Miutan az Ur dicséségessé tette az o irgalmat Szent Ist-
van kiralyban, kardjanak szine elol megfutamitotta a ki-
ralyokat, mind a koriil fekvé nemzetek fejedelemségeit és
hatalmassagait alavetette urasaganak, Szent Istvan ki-
raly ugy tervezte és szilardan elhatarozta, hogy az evila-
gi dicsoség minden pompdjat félreveti, az ideigtarto ki-
ralysag korondjat leteszi, és egyediil Isten szolgdlatanak
szenteli magat. Elhagyja a kiilsé gondokat, cséndes bé-
kességben, szemlélddésben tolti életét, a kiralyi fonség
korondajat pedig fianak, Imre hercegnek akarta adni, aki
szentséges erkolcsokkel volt megaldva. Szent Imre her-
ceg ifjusaga viragjaban volt, isteni ajandékok a kézon-
seges emberi természet fole magasztaltak, fel volt ruhaz-
va az igazsag, bolcsesség, vitézség, mérséklet, okossag,
tudomany, szelidség, irgalmassag, josag, békesség, ala-
zatossag és tiirelem erényeivel, ékes volt a katolikus élet
meg a koziigyek intézésének virtusaival is, hasonloan
apjahoz, Szent Istvanhoz. Midon tehdt a szentséges atya
at akarta adni fianak a kormanyzas gondjat és az or-
szaglas terhét, Szent Imre herceg hirtelen halallal még
elobb meghalt.”

A Hildesheimi Kronikdbol azt is tudjuk, miként halt meg:
vadaszaton vaddiszno (vadkan) végzett vele.
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Kérdés: miért nem irjak meg ezt a magyar kronikak? Miért
tartozkodnak attol, hogy akar egyetlen szdval is utaljanak ra, mi-
ként halt meg'!

Mintegy cserében mindketté kihangsulyozza, hogy a tron va-
romanyosa hirtelen halallal halt meg, s azt is, hogy mindez koz-
vetleniil azutan tortént, hogy Szent Istvan lemondott javara a tron-
rol. Kronikasaink tehat osszefiiggést latnak a két esemény kozott.
Ne tegylink ugy, mint aki nem ért a sz6bol.

Kissé tlizetesebben véve (mert az altalanossag elmossa a kor-
vonalakat): 1031. szeptember 8-ra mar ki volt tlizve Imre herceg
koronazasanak napja, s az orszag rendjeit is egybehivtak. Mar ja-
vaban folytak a koronazasi el6késziiletek, mikor — alig hat nappal
elébb, 1031. szeptember 2-an — a tdrvényesen kijelolt uj kiraly
varatlanul elhunyt.

Taglaljuk kiss¢ az eseményeket:

Szent Istvan valdjaban nem egy, de két, pontosabban: kettds
elhatarozasra jutott:

a/ visszavonul az uralkodastol;
b/ tron utddjaul fiat, Imrét jeloli.

A két dontés természetesen szervesen Osszefiigg, egyik a ma-
sikbol kovetkezik.

A lemondas hatterét nem ismerjiik, de napjainkban ki hinné-
fogadna el a jambor indoklast (a vilag pompairdl valoé lemondast
stb.)? A hattérokok sulyosak, kényszeritéek voltak, amde itt tar-
gyunkat kovetve csupan annak megallapitasara szoritkozunk: a
lemondas Imre javara torténik, s a dontés az aldbbiakat tanusitja:

a/ Imre herceg tigy fizikailag, mint szellemileg, erkolcsileg ép
¢€s egészséges.

b/ Mindenben alkalmas az uralkodasra; apja méltd utddjanak
igérkezik.

¢/ Kronikasi jellemzése alapjan bizonyosra vehetd, nincs
semmilyen 0rokolt vagy szerzett szervi baja.

d/ Nem volt hajlamos a konnyelmiiskddésre.
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Halalanak koriilményei tehat sehogy sem illeszthetok be éle-
tének rendjébe.

Kovetkezésképp: minden jel egyontetiien arra mutat, hogy
Osszefliggésnek kell fennallnia Imre trénutédda tértént kinevezé-
se, illetve a koronazasi elokésziiletek és Imre herceg halala ko-
zOtt.

Szent Istvant végzetes csapasként éri fia halala

Kézai Magyar Kronikéja igy szamol be a nagy kiraly gyasza-
rol, illetve a tragikus halaleset kovetkezményeirdl:

"Sirata... atyja vigasztalhatatlanul egész Magyarorszdag-

gal, és a szertelen fajdalom és szomorusdag miatt beteg-

segbe esék, mert labfdajas is kinozza vala, kiilonosen

amiatt, mert vérébol senki sem vala mélto, hogy az or-

szag korondjaval folmagasztaltassék, és aki a keresztény

hitben oly ujdon nemzetet abban megtarthassa. Ekozben

azonban kezde testi erejében régton hanyatlani..."

Még tomorebben és vel0sebben fogalmaz Székely Istvan
Chronicéa-ja:

"Imre a Szent Istvan fia meghala, kin az o attyafia oly

igen bankodeék, hogy emiatt haldlos korsagba esék.”

Kronikésainkbdl vilagosan kilitkozik a tény: Imre herceg ha-
lala és Szent Istvan betegsége kozott szoros Osszefliggés van:
egyik a masikbol kovetkezik. Vagyis: Szent Istvant ugyanaz az
erd donti le 1abardl, amely Imre herceget megolte. S ez mar to-
vabbi toprengésre szolgaltathat okot.

A masodik kinevezett tronutdd halala

A fejleményeket roppant érdekesen vilagitja meg Székely
Istvan imént mar idézett kronikéja:

"Mikor Szent Istvan azt megismerte volna, hogy 6 abbol

fel nem tamadhatna (t.i. betegségébdl: nagy kérdeés, mi-

bl ismerte fel, méghozza teljes bizonyossaggal, hogy a

testét emészté haldlos korra nincsen ir?),azon kezde

gondolkodni, kit hadna haldla utan a birodalomra.

Ennek okaért nagyhamar elkiildé a Buda nevii szolgajat
Nitraba, hogy onnan Vazult, az 6 rokonjat hamar ald
hoznd, hogy minek elétte meghalna, annak elotte kirallya
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tenne.

Vala pedig a Vazul igen szép effiu, kit a Szent Estvan az

0 vadoltsagaért Nitraba a témldcben tartott volt. Mely

dolgot a Buda megjelenté a kiralynée asszonynak, ki

azonhelyt Buda eldtt a Sebust a Nitraban bocsata, ki a

Vazulnak mind a két szemét ki tolja és a fiilet olommal

beonte."

Nemcsak Székely Istvan, lényegében valamennyi kronikank
igy adja el6 Vazul megvakittatasat.

Taglalnunk kell, barmily roviden is, a torténteket, mert azok-
bol elkeriilhetetlentiil timad néhany kovetkezés:

A kiraly most mar nem kiralyi tanacson dont Vazul utddlasa-
rol, mint feltehetden az Imre herceg esetében, hanem titokban a
szolgajat kiildi el Vazulért. Az arul6 Buda azonban a kiralynénak
jelenti a kiralytol kapott megbizatast.

Mindkét tény arra vildgit: baj van Szent Istvan uralkodoi
szuverenitasaval: a kiraly e tények szerint nem rendelkezik kell6
hatalommal akaratanak végrehajtasara; Buda egyébként nem
merné jelenteni a dolgot a kirdlynénak, mint holmi felsébb szerv-
nek az alulrdl jovo intézkedést.

A kiralyné haladéktalanul cselekszik, félelemteleniil keresz-
tillhuzva a kiraly intézkedését; 16halalaban kiildi emberét, Sebust
a nitrai tdomlocbe (Budanak természetesen esze agaban sincs Ot
megel6zni), s az Vazult megvakitja, megsiiketiti: alkalmatlanna
teszi az uralkodéasra.

Es még egy arulkodd nyom, még egy bizonyiték: Szent Ist-
van semmit sem tesz e borzalmas biintény megtorlasara. Budanak
¢és Sebusnak tole nincs mit félnie. Marpedig lehetetlen, hogy a
nagy kiraly tétlentil tiirné ezt, ha médja volna a cselekvésre, ki-
valt, amikor — ki tudja, milyen célzattal és szandékbol?! — az
iszonyuan megcsonkitott Vazult amugy véresen elébe vezetik.
(Buda és Sebus csak Aba Samuel uralkodasa alatt nyeri el Szor-
nyd, de mélto biintetését.)

"Latta Szent Istvan kiraly, milyen nyomorisdgosan meg-

csonkitottak, keservesen sirni kezdett, de nyomta a be-

tegség terhe, és igy nem adhatta meg a gonosztevoknek
mélto biintetésiiket."
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A kirdly sirdsa — tehetetlenségének jele. A Képes Kronika in-
doklasa nyilvanvaldan tarthatatlan, hiszen nem maganak a kiraly-
nak kellett volna végrehajtania a biintetést, neki — ha a hatalom a
kezében volt — elég lett volna szdlnia.

A nagy kiraly titkos tanacsa

Szent Istvan azonban mégis megtalalta a cselekvés modjat,
méghozza nagyon sajatos formaban.

Cselekvése minden bizonnyal titkos és — vilagito erejii: azt
bizonyitja, hogy Szent Istvan levonta a két el6z6 tragédia tanulsa-
gat. A Vazul elleni rémtett utan —

"Magahoz hivta... unokaéccsének, Szar Laszlonak a fiait,

Andrast, Bélat és Leventét, azt tandcsolta nekik, fussa-

nak, amilyen gyorsan csak tudnak, hogy megovjak életii-

ket és testi épségiiket. Ezek megfogadtak a szent kiraly

bélcs tandcsat, és Csehorszagba futottak a bajok és fij-

dalmak szine el6l."”

Lehet-e egy pillanatig is kétséges a 1ato szem el6tt a torténtek
jelentdsége és értelme'?

Vagy tllsagosan is nyilt minden ahhoz, hogy latni tudjuk?

A nagy kiraly halala

A két kijeldlt tronutéd mar a sirban, Szar Laszlo6 fiai kiilfold-
re futottak a rajuk lecsengd veszedelem elol. Vilagos hat, hogy
most maga a kiraly kovetkezik.

Miként halt meg, nem tudjuk. Kronikaink — ha nem is tiizetes
és szakszerli pontossaggal — szamos kirdlyunk halalarol, halala-
nak médjarél beszdmolnak. Itt semmi. Puszta {iresség. Olyasfajta
iiresség, szoviragokba burkolozés, mintha ki akarnanak keriilni
valamit, Dante szavaival élve, "itt a szo, mintha félve keriilne (on-
non) repiiléset".

Kézai: "Szent Istvan kiraly... a boldogsdgos sziiz fogantata-
sanak napjan az urhoz koltézott".

Képes Kronika: "a Boldogsdgos, mindenkoron artatlan sziiz
Maria mennybemenetelének napjan kiragadtatott e hitvany vilag-
bol, és a szent angyalok tarsasagahoz csatlakozott".
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Chronica Hungarorum: "a jelen hitvany vilagbdl kiragadta-
tik', s az angyaloknak szent karaba soroztatik"
Ki tudja, talan még az iiresség, a hiany is mond valamit.

Osszeeskiivés a nagy kiraly ellen

Béarmi tortént is légyen, Ohatatlanul felmeriil a cui prodest?
(kinek hasznalt, kinek allt érdekében?) problémaja. S mintha kro-
nikaink akaratlanul is erre a kérdésre probalnanak felelni:

"Gizella kiralyné pedig elhatdarozta Budaval, gonosz

csatlosaval — olvashatjuk a Képes Kronikaban -, hogy a

kiralyné atyjafiat, a német — helyesebben: velencei —

Pétert teszik kirdllya, az volt a céljuk, hogy Gizella ki-

ralyné kénye-kedve szerint cselekedhessék és Magyaror-

szag — szabadsagat elvesztvén — akadalytalanul a néme-

tek ala rendeltessék. Péter kiraly atyja, Vilmos pedig

Zsigmond burgundi kiralynak volt az occse; Szent Zsig-

mond megdletése utan azonban a csaszarhoz ment, a

csdszar pedig a velenceiek fejévé tette, és Gertrud nevii

hugat adta hozza feleségiil: ettél nemzette Gizella ki-
ralynét. Gertrud haldla utan Vilmos Szent Istvan hugat
vette felesegiil, ettdl nemzette Péter kiralyt."

Orseolo Péter Velencébdl jott Szent Istvan udvaraba, s ott
egy naprol a masikra a kirdlyi testérség parancsnokava emelke-
dett.

Es Orseolo Péter 1épett Szent Istvan 6rokébe.

Véletlen-e vajon, hogy Pétert réviddel halala el6tt megvaki-
tottak?

NEMET PETERT MEGOLIK A MAGYAROK

Szent Istvan halala utan tehat a vérszerz6dés akkor még ele-
venen ¢l6 rendelkezéseit kijatszva egy jovevény idegen kalandor,
a velencei-német Petrus Urseulus (1038-1041; 1044-1046) keriil
sotét machindciok, mindmadig feltaratlan nemzetellenes Gsszees-
kiivések és orgyilkossagok révén a magyar tronra. Ez a magyar-
sag és Magyarorszag vesztére tor0 aruld kiraly koriil a hamisita-
sok és hazugsagok évezredes kode terjeng: az Arpad-hazhoz vald
homalyos harmadizigleni, ellendrizhetetlen rokoni kapcsolodasai
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is kozonséges hamisitasok, amelyeket a bitorld legalizalasa érde-
kében koholtak.

Ez az orszag titkos gyarmatositasa jegyében, az orszag torvé-
nyeinek kijatszasa utjan hatalomra keriilt kiraly, kit a nép kozon-
ségesen Német Péternek nevezett, xenokrata (idegenuralmi) gég-
jében arra vetemedett, hogy nyiltan meghirdette Magyarorszag
tonkretételét és a magyarsag kiirtdsat, minden erkolcsi torvényt
felragott. Megszlint az emberi jog, helyét atvette a nép- és ma-
gyarellenes erdszak.

Hohéruralma ellen, mely a hazankba betodult idegen kalan-
dorokra, "lovagokra", magyargyilkolasban edzett idegen zsoldo-
sokra és arulokra tamaszkodott, ismételten felkelt a magyar nép, s
harom éven at tartd terroruralma utan tronjat megdontotte. Péter
ekkor févédnokéhez, a német csaszarhoz futott és német sereggel
tort be az orszagba, hogy Székesfehérvarott aranyozott landzsa
képében hiibériil nyujtsa at III. Henrik német csdszarnak az orsza-
got.

De mésodik kiralysaga sem tartott sokd, a nemzet szabadsag-
harca szétverte vazallus hadait s az arulo kiraly gyavan megfutott,
de a végzetét nem keriilhette el. (Rémtetteir6l kiilon kotetben -
Péter kiraly blinpere szamolunk be.)

Kézai kronikéja tudosit Péter futdsarol. Beszamolojanak kii-
16n érdekessége, hogy megirasakor — 1282-1283 tajan — miként 6
maga utal ra — még elevenen élt a szdjhagyomanyban Péter gyti-
16letes alakja és bukasa.

Péter " .titkon embereket kiilde, hogy foglaljak el

Fejérvart; de terve kitudodvan, a magyarok mindenhol

kezdenek lazadni, egyszerre éldokolvén a németeket és

olaszokat, még az asszonyoknak, gyermekeknek és azon
papoknak sem kegyelmeztek, kiket Péter tett vala pré-
postokka, plébanosokka és apadtokka. S miutan Péter

Fejérvarba nem mehetett be, futisnak eredve Mosony

felé mene, hol, mint mondjak, sereg indula ellene. Eltér-

ve tehat onnan is, sietve Fejérvar felé lovagolt, mert a

polgarok izenték vala, hogy jojjon vissza s a varost neki

adjak. S amint Fejervar koriil egy faluba érkezett, a se-

reg hirtelen koriilvevé, hol is fogsagba jutvan szemeit ki-

szurjak. S jollehet életben marada, lelke fajdalmaban

életét végezven Pecsett temetik el”.
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"Ily ribanc vége lon Péternek,
Fényét elvevéek szemének”

— igy kommentalta az esetet "mnemonikai mondataiban" a
furcsasdgokat kedveld Roidle Péter.
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ARULOK ALTAL LEGYILKOLT ES MEGDICSOULT
KIRALY

Harmadik Arpad-kori kiralyunk (Aba Samuel 1041-1044)
meggyilkolasanak kdzvetlen eldzménye az 1044. évi ménfoi csa-
tavesztés; errdl szamol be — ugyancsak szajhagyomanyok alapjan
—a Képes Kronika:

"Mondjak, Aba kiraly gyozelmet is nyert volna, de azok a
magyarok, akik baratsaggal maradtak Péter kirdly irant,
foldre dobtak zaszloikat és megfutottak. Azt is mondjak a
nemetek, hogy mieldtt megiitkoztek, égi jelkent ritkas kod
szallt le, majd Isten heves szélvihart tamasztott, s ez
szOornyi port vitt a magyarok szemébe; mondjak ugyanis,
hogy a papa ur mar elobb kiatkozta a magyarokat, ami-
ert kiralyukat, Pétert megfosztottak méltosagatol. Sokadig
és keményen folyt a csata, végre a csdszar, Isten segitsé-
gében bizvan (értsd: az arulok atdllasaban), gyozelmet
aratott. A vesztes Aba kiraly pedig elmenekiilt a Tisza
felé, és egy faluban a magyarok (értsd: arulo féurak),
akiknek uralkodasa alatt artott, az Oregbarlangban ke-
gvetleniil legyilkoltak."

Miként a szovegbdl vilagosan kitetszik, az 0j isten, a papa és
az arulok egyiittesen, dsszefogva tornek az orszagba betdrt idegen
hadak ellen kiizdd, tehat 6nvédelmi honvédd harcot folytaté ma-
gyarokra s mindezt a néparuldé hohérkiralyért. A csata alakulasa
kezdetben (az isteni beavatkozas ellenére) a magyaroknak kedvez,
mar-mar Aba Samuel javéra dol el az iitkdzet, mikor az arulok
csapatai atdllnak az ellenséghez. (Erdekes modon a keresztény-
ségre térités és az idegenek bedzonlése 6ta mérhetetleniil elszapo-
rodtak az orszagban az arulok.)

A Kroénika azonban a sorok kozé rejtett titkos iizenetet is
kozvetit felénk, amelybdl az deriil ki, miként tekintett a magyar-
sag a galadul meggyilkolt Aba Samuelre:

"Tetemét a falu mellett templomba temették; néhdany

esztendé mulva kiastak a sirbol: SZEMFODELET ES

RUHAIT ROMLATLANUL TALALTAK, SEBHELYEI

BEGYOGYULTAK."

Vagyis, a néphit szerint: Aba Samuel szent kiraly volt, akin
még holtaban sem fogott a rontas.
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FOGSAGBAN HALT-E EI:IEN KATOLIKUS ENDRE
KIRALY?

Elsé Endrét, népies nevén Katolikus Endre kiralyt (1047-
1060), Szar Laszlo harom fia koziil a legid6sebbet hatalmas nép-
mozgalom, nemzeti szabadsagharc - amelynek célja az Arpad-haz
uralmanak visszaallitasa emeli a kiralyi sz€kbe. Az egész orszagot
megmozgatd, fegyverbeallito és Péter aruld uralmat elsdpré 6ssz-
népi szabadsagharc f6 kovetelései: a nemzet 6si szabadsaganak,
O6shagyomanyénak €s Osvallasanak visszaallitasa, az orszag folotti
hatalmat kisajatito idegen fegyveres kalandorok €s papok eltavo-
litasa.

Katolikus Endre azonban a késobbiek sordn (itt nem térhe-
tiink ki r4, hogyan és miért?) a katolikus restauracié érdekében
palfordulast hajt végre, megtagadva a nemzet koveteléseinek tel-
jesitését. A kitoré népharag ¢élére testvéroccse, Béla herceg all, s
Endre még idegen — féleg német — fegyveres segitséggel sem ké-
pes fenntartani uralmat: a testvérhabortiban Béla seregei gydze-
delmeskednek.

fgy ismétlédik meg, rovid idén beliil harmadszor, a mar va-
zolt torténés: vesztett csata utdn menekiil a kirdly: a masodik és a
harmadik Arpad-kori kiraly utan a negyedik kirély is.

Kiujul a polgarhaborus kiizdelem, az 4daz testvérharc, a
helyzet ismétlédik, a hatalmon levd kiradly uralmat megdontik, s
ilymodon teremtédik Gjra az alkalom a kirdly megolésére, és is-
métlodik a kiraly halala is.

A Képes Kronika szerint Katolikus Endre halala gondatlan-
sag folytan kovetkezett be:

"Isten segitségével Béla herceg nyert gyozedelmet, a né-
met majdnem mind odaveszett, vezéreik fogsagba estek.
Az Andras kirallyal levé magyarok latvan, hogy Bélaé a
gyvozelem, elhagytak Andras kirdlyt, és atalltak Béla her-
ceghez. Andras kiraly Németorszag felé futott, de el nem
menekiilhetett: a mosoni kapunal ugyanis elfogtik. Es
mivel a Bakony erdejében, Zirc nevii udvarhazaban
gondtalanul tartottak, meghalt."”

Ez a "gondtalanul tartds" mint halal-ok, természetesen nem
fogadhato el, marcsak azért sem, mert legkevesebb annyit jelent,
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hogy a kirdly éhenhalt bortonében; ez pedig csak szandékos gon-
datlansag lehet.

Fennmaradtak még mas halvany nyomok, amelyek masféle
életvégrdl szolnak. Ezeknek a fakd és bizonytalan halalvaltozat-
nyomoknak a feltarasahoz itt, terjedelmi okok miatt nincs leheto-
ségiink.
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KIRALY, AKIT SAJAT TRONSZEKE VERT AGYON

Szerf6lott kiilonés modon halt meg 1. Béla (1060-1063), aki
rovid, alig haroméves uralkodasa alatt sikeresen munkalkodott a
kozjolét emelésén és kifelé is megerdsitette a magyar allam te-
kintélyét. Székesfehérvarra osszehivott orszaggytilésére azonban
a parasztsag nagy tomegei vonultak fel, s a hatalmas néptomeg az
Osi szabadsaghoz, alkotmanyhoz, hitvallashoz vald visszatérést
kovetelte; a kirdlyi csapatok rajuk tortek és sokakat le6ldostek
koziiliikk; Székesfehérvar tetemekkel volt boritva. Béla kiralyt pe-
dig nemsokkal ezekutan, a német csaszar elleni hadikésziil6dés
kozben — micsoda félelmetes jelkép ez! -: agyonverte a sajat tron-
szé€ke. A Chronica Hungarorum véltozata szerint:

"A legkegyelmesebb Béla kirdly pedig, amikor uralkodd-

sanak harmadik évét betoltotte, kirdalyi birtokan,

Domdson — tronszéke 6sszeomolvan testét osszetorte, és

gyogyithatatlan betegségbe esett. Félholtan a Kinisiva

patak mellé vitték némely fontos orszdagos tigyek miatt, itt
aztan elkoltozott a vilagbol."

A szdveg nem vilagos, és a tobbi kronika sem teszi csdppet
sem vilagosabba. A Képes Kronika szerint Béla tronja "beomlott"
("osszezuzodott beomlo tromnjan"). Hogy értsiik ezt? A tronszék,
barmilyen méretii legyen is az, nem magasbanyulé torony vagy
holmi emeletes épitmény, hogy olyméddon roskadjon Ossze a ki-
raly alatt, hogy halalrasebezze. Taldn a tronterem padozata sza-
kadt le? Akadtak, akik 0sztonds magyardzatkényszer hatasa alatt
arrol irnak, hogy a tronszék mennyezete szakadt ra a kiralyra, ugy
vélvén, hogy amolyan két részes tronszék volt, hasonld a temp-
lomi szdszékhez, s a felsd rész elég keményen megkopécsolhatta
annak fejét, akire raesett. Ismét masok ugy vélik, nem a tronszek,
hanem a tronterem mennyezete szakadt be. Heltai Gaspar kroni-
kaja szerint: "Mikoron a Gemes varasba ment volna, és ott a nyd-
ri palotaban iilne, leesék a palota és mind elrontd az 6 székit, és
annyira torte el a kiralyt is, hogy haldalra megbetegedék bele". De
Heltai itt mar igazitott a régebbi kronikas szdvegeken, amelyek
vildgosan két részre tagoljak a kiralyt ért szerencsétlenséget:
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a/ 6sszezuzodott,
b/ gybgyithatatlan betegségbe esett.

Ez utobbi elkiiloniilni latszik az 6sszeztizodastol, s Ggy tlnik,
kiralyt egyszerre két csapds érte: Osszetorte magat, ugyanakkor
valamiféle gydgyithatatlan betegségbe is esett.

Az eset tehat nem vilagos. Ami a balesetet illeti, nem lehet
kétséges: a véletlen baleset okozta halal egyrészt pontosan ira-
nyitott, masrészt pontosan iddzitett volt; idozitett, mert éppen ak-
kor kovetkezett be a "tronszékomlas", amikor a kiraly rajta iilt, s
iranyitott, mert pontosan a kiraly fejére zadult a baj, senki egyéb-
nek nem esett baja.
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FOLDONFUTO SALAMON KIRALY REJTELYES
ELTUNESE

I. Béla fantasztikus halala valojaban a mar 1058-ban megko-
ronazott Salamonnak (1052-1074), 1. Endre fianak és III. Henrik
német csdszar vejének nyitott utat a magyar tronra.

Salamon ekkor a hatodik életévében jar. Husz esztendé mult
el mindossze Szent Istvan halala utan, s azota nem kevesebb, mint
négyszer cserélt gazdat a tron. 1. Endre hatalmat 1063-ban donti
meg testvéroccse, . Béla. Salamon ekkor a tizedik évében jar.
Tronigényét 1. Bélaval szemben nem érvényesiti, de Béla harom
évi uralkodas utan, 1063-ban mar halott.

"Salamon kirdly pedig, amikor Béla kiraly halalat hal-

lotta — irja Thuréczy —, aposahoz a német csdszarhoz

futott, és kérte, hogy dllitsa vissza neki Magyarorszag ki-
ralysagat.”

Thurdczy teljesen vildgosnak tetszo szovege azonban titkokat
rejt: elég, ha Salamon életkorara gondolunk: tizéves gyermek az,
aki a magyarorszagi politikai helyzetet felmérve és az eshetdsé-
geket atlatva az orszagon €s hatarokon at a német csaszarhoz fut,
hogy t6le kérjen fegyveres segitséget ellenfelei katonai legydzésé-
re? Ez a nyilvanvaléan képtelen feltevés arra jo, hogy felfedje a
szoveg eltakarta hattértényezoket, a felszin mogott tevekenykedd
és az eseményeket irdnyitd lathatatlan erdket: Salamon mdogott
egy céltudatos hatalmi er6csoport miikodik, az szervezi meg az
egész akciot, a menekiilést és az idegen katonai intervencio kiesz-
kozolését: e tény pedig ravildgit ennek a szemiink eldl gondosan
ledrnyalt hatalmi csoportnak a bedllitodasara, s magatdl értet6do
az is, hogy val6jaban nem a gyermek Salamon, hanem a maguk
uralmanak érvényesitéséért tiilekszenek, magat a kiralyi gyerme-
ket pedig, aki mindezt felfogni sem képes, tehetetlen babként vi-
szik magukkal.

Nyilvanvalo, hogy ez az arctalan hatalmi klikk nemzetietlen
vagy nemzetellenes, idegenérdekli elemekbdl all, akiknek mit sem
szamit az orszag és népének sorsa, szenvedése, csupan sajat 6nzo
érdekeik gatlastalan kielégitésével, alcazott hatalmuknak a meg-
Orzésével torédtek, barmilyen orszdgos pusztulas, koznyomor le-
gyen is ennek az ara.
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(Salamon-) "Kérésével a csdaszar oromest egyetértett, és
hires, romai rendszerii seregével és a csaszari dicsoség
fényes kiseretével visszahozta Salamont. Magyarorszdg-
ra. Ekézben Géza, Béla kiraly fia, mivel bélcs és koriil-
tekintd volt, két ifju testvérét maga mellé véve, Lengyel-
orszdg taja felé vette utjat, mert nem tudta Salamon és a
németek tamadasat feltartoztatni.

Salamon kiraly tehat a csaszarral egyiitt minden nehéz-

seg nélkiil bejott a kiraly nélkiil maradt Magyarorszag-

ra, és nyugodtan bevonult a kirdlyi székhelyre Fehervar

varosaba — folytaya Thuroczy —, és itt egész Magyaror-

sz4g papsaga és népe a legnagyobb tisztelettel fogadta

A csaszar pedig beszédet tartott a magyarok egész gyii-

lekezete elott vejének, Salamon kiralynak érdekében, és a

koztiik megujitott béket eskiivel és hitének lekotésévei

erdsitett meg. "Salamon kiralyt pedig dicsoségesen meg-
korondzva, ATYAI TRONUSARA ULTETTE egész Ma-

gyarorszdg egyetértése és helyeslése kozben, Maga a

csdszar pedig, miutan Salamon kiraly BOKEZUEN

MEGAJANDEKOZTA MAGYARORSZAG GAZDAG

KINCSEIVEL, szerencsésen visszatért hazajaba."

Mell6ézziik a (szdzadunk szomort gyakorlatabol) jol ismert
kirivotorzitasokat ("egész Magyarorszag" = sebtében 6sszecsodi-
tett, kivezényelt tapsoncok; az orszag papsaga = a fépapsag kol-
laborans csoportja), s szoritkozzunk a lényegre.

Mintha ismétel né magat a torténelem: jelentéktelen eltéré-
sekkel megismétlddik a magyarsag tizennégy évvel ezeldtti tragé-
didja: a német csaszar ismét fegyveres haddal tor Magyarorszag-
ra, és ismét egy eliizott, tronjafosztott kiralyt hoz és iiltet a fegy-
verek erejével Székesfehérvarott az orszag nyakara és ismét hii-
ségeskiit tesz a magyar kiralya német csaszarnak: hiisz éven beliil
immar masodszor Szent Istvan halala 6ta, s ha jol szamolunk, két
évtizeden beliil a német csaszari hadak negyedszeri bejovetele ez
abba az orszagba, amelynek hatalmat azel6tt egész Eurdpa ret-
tegte s amelynek foldjére ellenséges had, ellenséges katona még
almaban se tehette a labat. Hozza kell tenniink: minden esetben az
idegenbefuto, az orszag ¢€s népe ellen idegen fegyveres segitséget
kéré magyar kiralyok hivasara.

Ez az a gyakorlat, amibe a gyermek Salamon mintegy bele-
nevelddik.
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Val6 tény, hogy a német csaszari hadak 1058. évi behivasaért
0 maga, a tehetetlen és tudatlan gyermek, mint akarat- és itélet-
képtelen babkiraly nem tehetd felelossé, ezt a gyakorlatot azon-
ban a tovabbiakban 6 maga is elfogadja, és tovabbi palyéja sordn
gatlastalanul €l vele, mint aki szdmara a maga hatalmi ambicidin
kiviil nincs mar semmi, s mindenkor kész ennek érdekében az or-
szag fliggetlenségét, egységét, jolétét, hatalmat, magyarok tome-
geinek életét odavetni. Viharos élete sordn ijra meg ujra ismétlo-
dden pusztitd idegen hadak ¢élén tor az orszagra, de a magyarok
szerencséjére mégsem sikeriil hatalomra jutnia, mert ezesetben
megismétlddne az aruld Orseolo Péter rém uralma.

S hogy mindez valdban igy van, és hogy Salamon az elvete-
miiltség mélységibe siillyedt, azt tan legszemléletesebben
Thuréczy alabbi szakasza tantsitja. Géza megkoronazasa utan
ismét a német csaszarhoz fut, hogy sajat hazaja elleni fegyveres
beavatkozasra birja.

"Salamon kiraly pedig orszaga elvesztése miatt panasz-

kodott a csdszarnak, mondvan, hogy erészakosan tizték

ki orszagabol, és ezzel nemcsak 6t, HANEM A CSASZAR

BIRODALMAT MEG INKABB SERELEM ERTE. Es azt

mondogatta: HISZEN TIED MAGYARORSZAG, TIED A

KIRALYSAG, MIVEL TE TETTEL ENGEM KIRALLYA;

AZ EN URALMAM ALATT ENNEK AZ ORSZAGNAK

LEGSZEBB JAVAIT FELSEGEDNEK AJANDEKOZ-

TUK EVI ADOBAN HALAS SZIVVEL, ES TEGED

SZOLGALTUNK RENDELKEZESED SZERINT. Most

pedig mindezeket megtagadjak téled azok, akik birodal-

mad romldsan mesterkednek. Gyere hat Magyarorszag-

ra, ALJ BOSSZUT ELLENSEGEIDEN A RAJTAD

ESETT SERELEMERT, ES VEDD VISSZA MAGADNAK

AZ ORSZAGOT."

A hazaarulasnak tomény stiritménye Salamonnak ez a nyilat-
kozata, s nem kevésbé az, hogy ily mdédon veszi ra a német csa-
szart Magyarorszag megtamadasara. Raadasul még érvei is Ma-
gyarorszag ellen koholt szemenszedett ragalmak, mert nem igaz,
hogy a nemrég még hatalmas Magyarorszag a német birodalom-
hoz tartozott és német hiibértartomannya siillyedt: a magukat a
keresztényseég fligefalevelével alcazo titkos hoditok valoban ezt
akartak elérni, de hidba volt minden agyafurt mesterkedés, arulo-
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0zonoltetés, politikai méregkeverés, — a magyarsdg — habar meg-
rontva, félrevezetve, életidegen utra kényszeritve — Gjra meg ujra
lerazta magarol a raerdltetni probalt nyilt idegen igdnak minden
forma4jat, ha a titkos bels6é diverzioval szemben nem is volt ellen-
szere.

Csupén ott marad fenn némi kétely: irhatd-e mindez egyediil
Salamon rovasara, vagy az 6t irdnyito titkos erdcsoport felelds el-
sOsorban mindezért?

Lattuk, hogy Salamon — akarcsak szamos mas Arpad-hézi ki-
ralyunk —babkiraly. Babkiralyként indul: kezdeti életkora vitat-
hatatlanna teszi ezt. De vajon meddig maradt babkirdly, meddig
maradt arnyékkormanyzatanak iranyitasa alatt? Salamon megité-
1ésében rendkiviil fontos, &m bajosan tisztazhato kérdés ez. Bizo-
nyos azonban, hogy ember, névény, allat kilétét, milyenségét je-
lentésen meghatarozza a talaj és kornyezet, amibe belesziiletett,
belendtt; az indittatds gyakran embernél is egész életpalyajat
meghatarozhatja; még szilardabb formaloja uralkodok 1étének az
Oket koriilvevé politikai szovevény, €s ez jobbara tdgabb 1éptéki,
mint az emberélet, torténelmi korszakokon at fennmaradhat, nem-
zedékrol nemzedékre oroklodhet. Az efféle hatalmi csoportosulas
ugyanis, a hatalom lathat6 jelképe, az uralkod6 személye mogé
rejtézve, hatalmat kisajatitva olyan képzodménnyé valhat, amely
éppen rejtett €s csoportos jellege folytan alkalmas a tovabbi no-
vésre. A gyors kiralycserék sem oldjak fel ezt a hatalmi strukttrat
-a babkiraly vagy tuszkiraly, illetve a lathatatlan, titkos kormany-
zat intézményét — s az korrol korra atndhet évtizedeket behal6zo
politikai. folyondarként.

Salamon kiraly esetében abban a szerencsés helyzetben va-
gyunk, hogy ontdrvényl, dnmagaban is teljes bizonyitoértékii lo-
gikai bizonyitékainkat torténelmi bizonyitékkal egészithetjiik ki.
Thurdczy kronikaja ugyanis, Salamon kiradly gonosz "tandcsado-
jarol" Vid ispanrol szélva, a kovetkezoket mondja:

"Vid, ugy iranyitotta a kiralyt, mint tanitomester a tanu-

lot, A KIRALY EGYALTALAN NEM JOG SZERINT, DE

VALOJABAN AZ O ALATTVALOJA VOLT."

Marpedig Salamon ekkor mar nem gyermek, hanem felndtt
ember. Az idépont ugyanis, amelyhez Tharoczy ezt a megjegy-
zést flizi, az orszagban duld polgarhdbortinak abban a szakasza-
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ban torténik, amikor Salamont detronizaljak és Gézat koronazzak
meg Magyarorszag kiralyanak, azaz 1074 tajan, Salamon pedig
ekkor mar a huszonkettedik életévét tolti. Az 6 esetében tehat
nem kovetkezik be az a tdrvényszerinek mondhatd lazadas, amit
a felnotté érés onallosulasi igénye hoz magaval, s ami rendszerint
a babkiraly életébe keriil, vagy fogsagra vetésével, tuszkirallya
tételével végzodik. Vagyis Salamon, miként ezt a sotétlelkdt Vid
ispdnhoz val6 alarendelt viszonya tantsitja — és egész kés6bbi
¢letpalyédja is ezt latszik alatamasztani —, eggyéolvad rabtartdival
¢és fenntartas nélkiil kdveti azok parancsait.

Egész életpalydja a hatalomért megszallottként folytatott
kiizdelem jegyében telik el. Kész barkivel, barmilyen er6csoport-
tal Osszefogni hazdja ellenében. Minden lehetdséget megragad a
hatalom megszerzésére. Seregeket szervez, seregeket biztat fel,
hol itt, holott bukkan fel, betdr az orszagba, varakat foglal el,
majd kiilfoldre menekiil. Kisérletet tesz Géza, majd Szent Laszlo
meggyilkolasara: ez utobbi kisérlete utan kimenekiil az orszagbol
¢és 1087-1088 tajan nyomtalanul eltiinik.

Végnapjairol és halalarol, eltinésérdl ellentmondéasos hie-
delmek, legendék keletkeznek.

Mi tortént vele? Nem tudni. Az utolso, nagy valoszintiséggel
hitelesnek elfogadhato torténelmi nyomok szerint Salamon —
Kutesk kun kiraly seregével — mégegy betorési kisérletet tesz ko-
ronaja visszaszerzésére, de Szent Laszlo szétveri oket ("Salamon
kiraly pedig Kuteskkel egyiitt futva ugy menekiilt, mint tépett tollu
kacsak a keselyii karmai kéziil."), majd a kunokkal betort Gorog-
orszagba, de itt is katasztrofalis vereséget szenved. A Képes Kro-
nika regényes beszdmoloja szerint

"Amikor a kunok meglattak a pancélosok sokasagat, nagyon
megijedtek és sietni kezdtek, hogy atkelhessenek a Dunan, mie-
16tt az ellenség koriilzarja dket. Minthogy ezeknek nem volt pan-
céljuk, konnyebbek 1évén gyorsabban haladhattak. Salamon ¢és
emberei meg a tobbi pancélos csak lassabban kovették eloresietd
tarsaikat, mert fegyverzetiik sulya akadalyozta oket. T¢l volt, st-
rin havazott, tele lett szemiik hoval, és a sir(i hofivasban nem
lathattak tarsaikat, akik eléresiettek. Eltévedvén bolyongtak hat a
pusztasagban. De az ellenség is a sarkukban volt s iildézte oket.
Eljutottak egy iires és elhagyatott varhoz. Bementek és ott ma-
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radtak egész nap meg ¢éjszaka is. Az ellenség pedig mindenfeldl
koriilkeritette a varat.

Az ostromlottak lattak, hogy éhen fognak veszni, és inkabb
azt valasztottak, hogy harcolva halnak meg, semhogy éhen pusz-
tuljanak. Kora hajnalban kirontottak hat az ellenségre, s elpuszti-
toikkal egyiitt pusztultak el; és sokan elestek azok koziil is, akik
oket pusztitottak.

Salamon kiraly pedig alig tudott megmenekiilni kevesedma-
gaval; és konnyedén atkelt a Dunan, minthogy be volt fagyva.

S amikor egy nagy berekhez érkezett, azt mondta emberei-
nek, alljanak meg egy kis iddre, hogy a lovak erét gytlijthessenek.
O maga pedig letévén pajzsat igy tett, mintha rogton visszatérne,
¢és bement a siirli s6tét erd6be, otthagyta mit sem sej to embereit,
és nem is mutatkozott SOHA TOBBE."

Soha tobbé! Tehat itt tint el rejtélyesen és végérvényesen, itt
foszlott el végképp minden nyoma.

Ki ne tudnd, ez maskor is megesett, megesik: valaki bemegy
a rengeteg slrlijébe, és soha tobbé nem kertil el6. Mi torténhetett
vele? Fenevad tdmadt ra? Emberevok kaptdk el és fozték meg
bogracsban? Ongyilkos lett? Katonatarsai koziil gyilkolta meg
valaki?

Mindez csak puszta talalgatas, nem visz kdzelebb a titokhoz.

Erdekes modon maga a krénika is ellentmond énmaganak,
mert sorait folytatva Salamon végnapjainak €s haldlanak egy ma-
sik valtozatara tér at:

"A sok csapas megtorte, és meglatogatta ot az iidvozitd

lélek; és ezektol a csapasoktol nem lett keményebb, és

nem kiizdott tovabb az Isten jogos igazsdaga ellen, hanem
amikor megérezte az irgalmas Isten biinteté kezét, veét-
keire gondolvan foljajdult és — amennyire a méltanyos
emberi gondolkodds megitél heti —, toredelmes szivvel
vezekelve banta meg biineit. Csakugyan szerencsés kény-
szertiség, amely a jobbra észtonoz, mert valoban sziik-
ségszertl, hogy akit a vilag gyiilél, az Istent szeresse.
ime, Salamon kiraly nemes teste, kirdlyi gyonyorok kozt
nevelkedve, most porban és hamuban fekszik meggyotor-

ve, és aki eddig foldi javakeért harcolt, mar csak égiekre

torekszik. Egész életét zarandoklasban és imadkozasban,

baojtben és virrasztasban, munkaban és kényorgésben
toltotte. Egyszer még lattak Hungariaban Kalman kirdaly
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idején, de nyomban elrejtézott, és soha tobbé nem mu-

tatkozott.”

SOHA TOBBE! — mésodszor is: e csupan kegyes szolamokat
tartalmazo s alighanem a hivok jamboritasat szolgald kis ellen
torténet is ezzel végzodik. Miutan azonban senki sem tiinhet el
ugy kétszer egymas utan, hogy senki soha tobbé ne lathassa, ész-
szerlibb, ha az elsd eltiinési valtozatnal kotlink ki végérvényesen,
s ezen az sem valtoztat, hogy a krénikés szerint Polaban allitélag
egy idében allott Salamon kiralynak valamiféle emlékoszlopa.

Marad a meghdkkent6 torténet: szorén-szalan eltiint egy ko-
ronas kiraly. Se rejtély felderitésére a jelek szerint jelenleg nincs
lehetdség.

Mégis engedtessék meg egy zaromegjegyzés: nemcsak Sala-
mon tlnt el, hanem — és ez talan még furcsabb — a kétségkiviil
nala levé targyak s kirdlyi voltdnak minden bizonnyal magaval
hordott bizonyitékai is. Mert lehetetlen, hogy barhova vetodott
légyen, ne tartotta volna magéanal ezeket az ereklyéket, bizonyos-
sagokat, s haldlaval ezek is nyomtalanul eltiintek.

Hova lettek? Ki(k)nek a kezébe keriilhettek?
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TITKOS TERVEK MAGNUS KIRALY (ELSO GEZA)
ELPUSZTITASARA

Géza kiraly halalarol kronikaink, szokasuk szerint, par rovid
szoban tudodsitanak, &mde ez a par sz6 mégis fogddzot nyujt Géza
kiraly rejtélyes haldlanak megfejtéséhez. Kideriil ugyanis, hogy:

1. Géza (1074-1077), akit népiink a "Magnus kiraly" (Hatal-
mas, Nemeslelkii) névvel tisztelt meg, targyalasok kdzben
betegedett meg €s igy szerzett ismeretlen betegségébe halt
bele.

2. Kroénikaink "virtusokkal ékesnek" nevezik korai haldlaval
kapcsolatban, s ez feltétlentil gy értendd, hogy nemcsak
erkolcseiben €s szellemileg volt "ékes", de er6ben, egész-
ségben is.

3. Mindossze harom rovid évig uralkodott.

4. Haléla hirtelen és varatlan volt.

5. Noha sziiletési idejét nem ismerjiilk pontosan, bizonyos,
hogy a harmincadik ¢életéve kortiil jarhatott.

Virdgjaban torte le tehat a haldl, és hat kiskort neveletlen
gyermeket hagyott hatra.

M¢ég gazdagabb, izgalmasabb anyagot hoznak tudomasunkra
e halal el6zményeinek és koriilményeinek ismertetésével a kroni-
kak. Jovoltukbol rendkiviil kiilonos jelenéseknek valhatunk része-
seive s titkos szovetkezést, gyilkos merény kitervelését kovethet-
jik nyomon egy derék, s a legjobb pillanatban elrejt6zott egyhaz-
fi, a kesztolci Szent Megvaltd monostoranak igazlelkii apatja, az
olasz Willermus apat révén.

Willermus vagy Vilmos apat, miutan latta, hogy Salamon ki-
raly bizalmas hiveivel tanacskozasra iilt dssze, elrejtézott valami
kis zugolyban (talan a gyontatd fiilkében), ahonnan mindent jol
lathatott és hallhatott: a fiilke résén at bekukucskalt a templomban
zajlé tanacskozasba és az 6 révén, altala, mintegy az 6 szemén at
mi is beleshetiink torténelmiink egy olyan titkos eseményébe,
amelyet gondosan el akartak rejteni minden fiil és minden emberi
szem elol: Willermus apat fiilével és szemével bepillanthatunk a
torténelem sziirke zadr6héja mogott zajlé erémozgasokba, a torté-

86



nelemnek azokba a hattérdimenzidiba, amelyek hét lepellel el
vannak zarva ,tekintetlink el6l, ilymodon valosaggal néma része-
seivé valhatunk az itt zajl6 cselekménynek.

Titkos szovetkezés jelenetei sorjaznak a szemiink eldtt. Sa-
lamon kiraly legbensébb hiveivel, koztiik Vid ispannal — aki a
kronikak szerint kirdlya kiraly folott — arrél tanacskozik, miként
szabadulhatna meg legfobb ellenfelétdl, Géza hercegtdl, a késobbi
kiralytél. Vid kész tervet nyujt be Géza herceg elfogédsara és
meggyilkolasara:

De halljuk a kronikéat!

"Es amikor Salamon kiraly Szekszardra érkezett, és ta-
bort iitott Kesztolc helység folott, a vecsernye meghall-
gatasara a Megvaltorol elnevezett monostorba ment. A
vecsernye utan pedig a monostorban Vid és madsok ezt a
tanacsot adtik a kiralynak: "Uram — mondtak —, tudod,
hogy LaszIlo Oroszorszagba ment, Lampert meg Len-
gyelorszagba, hogy zsoldos sereget fogadjanak testvé-
riink, Géza, herceg megsegitésére. GYAKRAN TANA-
CSOLTUK MAR FELSEGEDNEK, MOST IS MEG-
TESSZUK; TORJON RA FELSEGED A HERCEGRE,
AKI IGFAN ERDEJEBEN VADASZIK; AZ EJ CSEND-
JEBEN INTEZZUNK T AMADAST ELLENE, FOGJUK
EL, ES VAJJUK KI A SZEMET. Es mire Ldszl6 és
Lampert megérkeznek a magukkal hozott sereggel, mar
nem tudnak ellenallni nekiink. Es ha meghalljak, mi tér-
tént, be se mernek vonulni gz orszagba. Felséged mind-
ezt megteheti, MIVEL AZ O T ANACSURAI IS FELSE-
GED HIVEI A hercegséget felséged nekem adja, és igy
jol megtamogatja korondjat.

A kirdly pedig ennek hallatara megigérte, hogy hajnalig

gondolkozik a tandcson. Es tetszetésnek tiint a tandcs az

0 szemében."

Kétségtelen tehat: tanacsosai Géza meggyilkolasat javasoljak
Salamonnak, és 6 a tanacsot miként a késGbbiekbdl kitetszik, el is
fogadja. Az alattomos gyilkossagi terv csak azért nem sikeriil,
mert Vilmos apat, aki a tanacskozast kihallgatja, leleplezi a gyil-
kos tervet, s az utolsé pillanatban felhivja ra a mit sem sejtd Géza
figyelmét:

"4 monostor apdtja, névszerint Olasz Vilmos azonban
bezarkozott egy rejtekhelyre, mintha Istenhez imadkozna
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a monostorban, és kihallgatta a tandcskozast. Azonnal
hirvivot kiildott a herceghez, és vele egy levelet, hogy
orizkedjék a kiralytol.”

Az életmentd figyelmeztetés azonban elsikkad, mert kozbe-
lépnek Salamonnak a Géza tdboraba beépitett igynokei.

"Mikor aztan a hirvivé a herceghez érkezett, ott voltak a

herceg hitvany tandcsosai, vagyis inkabb aruloi, tudniil-

lik Peterd, Szolnok és Bikdcs, és azt mondogattik:

"Uram, herceg, ne félj, mert az apat részeges, és részeg-

ségében kiildott hozzad hirvivét, nem is tudja, mit be-

szel.”

Ezt pedig azért mondtak, mert a herceget Salamon kezére
akartdk adni. A kiraly pedig bizott benniik" és ugyanitt, az Igfan
erdejében vadaszni indult."

Az apat mentdakcioja tehat az aruld tanacsosok kozbelépésé-
re Géza johiszemiiségén meghitsult. Minden készen allt tehat,
hogy egy Ujabb "vaddszszerencsétlenség" torténjék, ahol ismét
egy nagytehetségli magyar kiraly jelolt veszitse életét. Salamon
kiraly ugyanis elfogadta a gyilkossag tervét.

Olasz Vilmos apat azonban résen allt.

"Reggel, amikor a kiralya gondolkodasi ido vegeztével

hajnali ajtatossagra ment, az apat megint elrejtozott a

monostorban, hogy kihallgassa a tandcskozdst. o

ugyanis a herceg hive volt, mert annak a fia volt a her-

ceg, aki az & egyhazat alapitotta.

A hajnali zsolozsma eléneklése utdn mindenki eltavozott, de
a kiraly és Vid hatramaradt, és elfogadta azt a tervet, amit Vid ta-
nacsolt a kiralynak.

Amikor az emlitett apat mindezt meghallotta, mindjart leve-
tette szerzetesi 01tozékét, vilagi ruhat vett, kardot kotve 16ra szallt,
és nagy sebesen a herceghez ment; reggel még alva talalta.
Folébresztette, €s azt mondta neki: "Fuss, herceg, mert mar ko-
zelednek Salamon vitézei, és azonnal elfognak, ha nem futsz."

Géza herceg folserkent, sietve 0sszegyijtotte hadait és indul-
ni akart az orszag hataraira. De nem maradt ré ideje: Salamon ha-
dai mar felvonultak ellene.

Megdobbentd képet fest itt a krénika Salamon bébkiraly
voltarol: ez a jellemzés tokéletesen raillik azoknak a babkiralyok-
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nak sorara, kiknek babkiraly voltarol torténettorzitdoink mélysége-
sen hallgatnak.

"Vid, ugy iranyitotta a kiralyt, mint tanitomester a tanu-
lot, A K[RALYEGYALTALAN NEM JOG SZERINT, DE
VALOJABAN AZ O ALATTVALOJA VOLT — évakodjon
ilyesmit6l minden ember, de leginkabb a kiraly(ok)."”

A hazéankban félelmetesen elharapozott arulas szinképeit tiik-
rozik a tovabbi fejlemények is:

"A herceg és serege Kemejnél taldlkozott a kirdllyal. A
herceg féemberei, sot inkabb aruloi titokban hirvivéket
kiildtek a klralyhoz mondvan: ha a kiraly megtartja ket
méltosagukban és .. kegyeibe fogadja (ez az drulds bé-
re!) CSERBENHAGYJAK AZ UTKOZETBEN A HER-
CEGET, ES ATPARTOLNAK A KIRALYHOZ: A kirdly
pedig megnyugtatta Oket, eskiit is tett ra, és azutan nyu-
godtan atkelt a Tisza fején a herceg ellen.

Es amikor az iitkozethez kozelegtek, a kirdaly Nagyfia-
egyhaznadl oltozott fegyverbe, ott egyesitette csapatait az
titkozetre, és megtamadta a herceget, és le is gyozte, hi-
szen segitoi csalardul cserbenhagytak. Géza féemberei
pedig, Peterd és Bikdcs, a vamépek harom csapataval az
titkozet alatt atpartoltak Salamonhoz, ahogy igérték, Ge-
za herceg pedig, bar seregének legnagyobb része cser-
benhagyta, mégsem rettent vissza, és csupdn egy csa-
pattdl kisérve, Salamon harminc csapata ellen a legdii-
hodtebb harcot vivta."

Amde hasztalan a gaztett; Gézat nem tudjak elfogni és meg-
semmisiteni, az arulok sorsa viszont beteljesedik:

"Az darulok futas kozben jelt adtak a kiralynak (Salamon-

nak) — ahogy Judds, az arulo is jelt adott —, felemelték a

pajzsaikat, hogy a kirdly vitézei ne iildozzék oket. A ki-

raly katondi azonban nem tudtak, hogy ez az arulas jele,

és latva, hogy a herceg csapatai futisnak erednek, iildo-

zobe vették oket mindhalalig, ugyhogy az arulok koziil

alig egynéhanyan keriilték ki a halalt.” (Thuroczy: A

magyarok kronikéja 154-156)

Fentiekbdl kitetszik: Salamon kirdly mar akkor gyilkos ter-
veket szOtt hatalmas vetélytarsa, Géza elpusztitasara, amikor még
minden esélye megvolt ra, hogy katonai eszkdzokkel, fegyverrel
gylrje le. Mennyivel inkabb raszanja hat magat a titkos iigyletek-
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re azutan, miutan Gézat a helyébe kirallyd koron4dzzak — szerinte
elbitorolja kiralysagat —, és amikor mar vetélytarsa elpusztitasara
€s tronja visszaszerzésére nincs mas eshetdsége, mint Géza titkos
eszkozokkel — méreggel vald elpusztitdsa, hiszen arra, hogy ha-
marosan meghal, Géza fiatalsaga és egészsége folytan nincs
semmi kilatésa.

Mi torténik hat?

Géza — aki. ekkor mar a nép altal szeretett és magnusnak
(Nagy, Hatalmas, Nemeslelkil) nevezett kiradly — johiszemiien és
békiilést keresden targyalasokba bocsatkozik az elizott,
tronjafosztott Salamonnal: engesztelhetetlen, erkodlcsi gétlasokat
nem ismerd ellenségével.

Még folynak a targyalasok, mikor kirobban a drama:

"Ide s tova jartak hat a kovetek, s e dologrol ki-ki mas-

képpen vélekedett; a megegyezés iigye nem haladt jo

végre — tudosit a Képes Kronika — o Ekozben Magnus

Kiraly sulyos betegségbe esett, és bar virtusokkal volt

¢ékes, aprilis huszonotédikén minden test utjara tért."

Ekozben — mikdzben Salamonnal még folytak az eredmény-
telen targyalasok.

Ugy véljiik, ehhez mar folosleges barmit is hozzaflizniink.
Koztudott, hogy az efféle, hosszan elnyulo targyaldsokon, kivalt
uralkodoi szintli egyezkedéseken sok ismeretlen, idegen személy
is megjelenik, és ilyenkor — a békiilékenység jegyében — siirlin €s
ovatlanul folynak az italozasok, poharazgatasok. II. Endre — és
tobb mas kirdlyunk is — egy hasonld targyalassorozat utan hunyt
el f616ttébb gyanus, hirtelen halallal.
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SZENT LASZLO KIRALY A MENNYBE SZALL

Alattomban, varatlanul tortek ra a halalosvégli, ismeretlen
betegségek az Arpad-hazi kirdlyokra. Miféle betegségek voltak
ezek? — arra kronikasaink jobbara nem tértek ki, vagy mert 6k
maguk sem tudjak, mi volt a kiralyok haldlanak oka, vagy mert
ildomosabbnak vélik a halallal felvetddd tények és koriilmények
elhallgatasat.

Bizonyos jelek arra mutatnak, hogy ez valdban igy van. Még
ott is csupan a kegyesen ajtatoskodo vallasi formulékat hajtogat-
jak, ahol volna mod és alkalom a gyilkossagra utalo koriilmények
tisztazasara, mint példaul Szent Imre herceg — és szamos mas ki-
ralyunk — esetében, ahol kiilfoldi forrasokbol (Albericus,
Hildesheimi Kronika stb.) kell megtudnunk; mint példaul Imre
herceg esetében, hogy a vallasos megszallottnak beallitott ifju
herceg — miként err6l mar megemlékeztiink — a kegyes beallitas-
sal homlokegyenest ellentétes modon vadaszat alkalmaval vesz-
tette életét — allitdlag egy — iddzitett iddpontban kdzbelépd — vad-
kan altal. A halal rideg, kézzelfoghatd tényei ugy latszik, nem
férnek Ossze a mindent altalanossagok kddébe moso kegyes szo-
lamokkal, amelyek egyébként a gyilkossagra utal6 mozzanatokat
is eltakarjak.

Szent Laszlo kiraly (1077-1095) legjelentdsebb Arpad-kori
uralkodoink egyike. A meghasonlasba kényszeritett, idegenérde-
kil vezetoréteggel, szellemiséggel beliilrdl is bomlasztott magyar-
sag az 6 uralma alatt mintha éledezne, eszmélkedne, igaz szivvel
szerette a magyarsagot, annyira, hogy véres, polgarhdborus {itko-
zetek utan még elesett ellenségeit is megsiratta, ha azok magyarok
voltak. A hajdansagban mérhetetlen l¢lekszamu és hatalmu ma-
gyarsag (szkitasag) a tobb mint évszazados irtdzatos pusztitas,
bomlasztas, elvéreztetés, mételyezés utdn még mindig Eurdpa
egyik vezetd hatalma, amely nagy csalattatasaibol kissé éledezni
kezd. Magyarorszag Eurdpa egyik jelentds orszaga, amely még
magadba foglalja szinmagyar terlileteivel az 06si Szerémséget,
Szepességet, Etelkozt, beleértve az 6si Magyarorszag keleti szent
védoovezetét, a dévek foldjét, Moldovat is le az Iszterig,
Havaselvévei, miként ez Arany Janos Szent Laszlo c. koltemé-
nyébdl is kitetszik:
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Monda LaszIo, a nagy kiraly,
Eredj szolgam, Laczfi Endre,
Kiildj parancsot, mint a villam,
Koss nehéz szablyat évedre.

A tatartol nagy veszélyben
Forog Moldva, ez a véghely:

A tatarra veled menjen

Tiz ezernyi I0f6 székely.

Mondak, legendak keletkeztek rola és élnek mindmaig a nép
ajkan, s valos kiizdelmeit mégsem ismerjiik. Kilenc évszazada
immar, hogy meghalt és alakja korlil még mindig 1élekfojtd és
szemf4jdito a kod.

Kilenc évszazad strli pora takarja el szemiink eldl az akkori
eseményeket, €s ennek a pornak jelentos részét alkotja a szandé-
kos mellébeszélés és célzatos hazugsag: az id6 eltemette a bizo-
nyitékokat, ha voltak, nem konnyl hat jottanyi eléhaladast is el-
érni, észrevétleniil megmaradt fogddzdkat, bizonyossagokat talal-
ni, s torténészeink ilyenkor mit mondanak? — lassuk a bizonyité-
kokat! s bizonyitékon 6k kizarélag a sebbdl el6huzott kést, a ké-
sen levd ujjlenyomatokat, a méregpohar fenekére tapadt méreg-
maradékokat értik — olyan bizonyitékokat, amit mai gyilkossagok
nagyrészénél sem tud a modern kriminalisztika felmutatni —, s
ezek hijan hangoztatjadk: nem tortént blincselekmény, nem volt
semmiféle gyilkossdga magyar torténelem fehér takardjara
egyetlen vércsopp nem sok, de még annyi sem hullott.

Van azonban valami, ami kishijan tobb, mint a bizonyossag:
a val6szinliség, ami nélkiil a bizonyitds vak utra fordul. Kivald
kriminilogusok, jogaszok, igazsagligyi orvosszakértok tudjak:
nincs teljes bizonyossag: a bizonyossag csupan lehetséges szintli
valoszintisités: ez az a f6 csapas, amelyen a torvény és a kutatod
gondolat haladhat, s nekiink is be kell érniink ennyivel: tényekkel
rakjuk koril kirdlyaink halalat, kdzvetlen és kozvetett tényekkel,
s a tények rajzoljak ki, mi tortént, minek kellett térténnie. igy ja-
runk el Szent Laszl6 esetében is.

Szent Laszl6 férfikora delén volt, teli nagy tervekkel, mikor
¢lete hirtelen megszakadt és a halal elragadta.
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De adjuk at a szot a kronikasnak.

"A kiraly pedig osszegyiijtotte seregét és unokadccsének
sérelme miatt megindult, a csehek ellen. DE. AMIKOR
CSEHORSZAG HATARARA ERT, NEHEZ BETEGSEG-
BE ESET T."

rrrrr

ges volt s a kozvetlen haborts 6sszecsapas elott, a cseh hatarszé-
len esett — varatlanul és eldzményteleniil — "nehéz betegségbe".

Szent Lasz16 tiistént megértette, megérezte, mi torténik vele,
"Osszehivta féembereit, kovetségbe kiildte Marcel prépostot és
Péter ispant Kalmanhoz, hogy térjen vissza Magyarorszagra."

Szent Laszl6 tehat mihelyt a betegség rator, tudja, hogy sza-
mara nincs menekvés és meg kell halnia. Mibdl, minek alapjan
vonja le ezt a kovetkeztetést, nem tudjuk, de hogy erre a kovet-
keztetésre jutott, semmi kétség: ezért hivatja haza azonnali hataly-
lyal fiat, Kalmant, hogy helyébe 1épjen a kiralyi székbe.

Valoban igy is torténik minden. Szent Laszl6 kiraly rovide-
sen meghal és Kalman fia 1ép orokébe.

"Szentséggel és kegyelemmel telve koltozott at az an-

gvalok tarsasagaba uralkodasanak tizenkilencedik esz-

tendejében ,- irja a Képes Kronika — és Varadon temet-

ték el sajat monostordaban, az Ur 1095-ik évében julius

29-én, vasarnap.”

A kronikas szovegbol, a torténeti tényekbdl az alabbi kovet-
keztetések adodnak:

- Szent LaszIo tett készsége és férfiereje teljében van,

- s hogy ez valdban igy van tanusitja, hogy alig par hete fel-
kérték a kereszteshadak fovezérletére, mint arra legrater-
mettebbet, legméltobbat: és Laszlo el is vallalja a fove-
zérséget,

- teli van nagy tervekkel, dinamikus cselekvésvaggyal,

- nyar derekan II. Bresztiszlav cseh kiraly ellen indit hadat

- a cseh hatarra érve halalos korsag tor ra, ami hamarosan el-
viszi.

- cselekvés kozben, haborus 0sszecsapas elott a cseh hataron
tor ra a halalos kor

94



- nem tudjuk, mi tortént ott a cseh hataron az {itkdzés eldtt, de
csaknem bizonyosra vehetd, hogy a haborus Osszecsapas
elott kiildottség érkezett és megbeszélésekre, targyalasok-
ra keriilt sor

- ekdzben szakadt ra a kiralyra a halalos kor

- talan kibékdilésre kertilt sor? talan poharazgattak?

- a haborts Osszecsapés természetesen elmaradt, a hadak visz-

szatértek, a magyar is a holtbeteg kirallyal

- L4sz16, mint aki pontosan tudja mi tortént, mi torténik vele,

nyomban megtette végintézkedéseit, gondoskodott utddlasaral,

- nagy kérdés: mibdl tudta, hogy vége van, s nem meneked-

het?

Az Anjou-legendarium egyik képén a féurak rémiilten me-

rednek a nagy kiraly tetemére.
Ennyi mindossze az, amit itt felhozhatunk.
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KONYVES KALMAN KIRALY ES AZ ORSZAGARU-
LOK

Mi tortént Konyves Kalman (1096-1110) kirallyal? Hogyan
halt meg? Miként végezte életét és uralkodasat? Miféle rejtélyek
lappanganak élete €s haléla koriil?

A legenyhébb megfogalmazas az, hogy szokatlan koriilmé-
nyek kozott végezte, s az egykortak mérget, isteni bosszut (vér-
bosszut) emlegettek.

Krénikdink meglehetdsen sajatos mdédon méltatjdk Kalman
kiraly halalat. Szerintiik a kiralyt a fiilére tett, méreggel bekent ta-
pasz Olte meg, amely kiszivta agyvelejének egy részét.

Torténtorzitdink és azok, akik a magyar torténelem titkainak
feltarasaban ellenérdekeltek, kurtan-furcsan akarjak elintézni ezt,
kinyilatkoztatvan, hogy a kérdéses valadék nem agyveld volt.
Egyikiik ordkulumként igy szol: a kronikasok altal "emlegetett
‘agyvel6’ pedig nyilvan genny" volt.

Igy. Par odaveszett szoban. Diktatumként. Kész, vége. Sem-
mi egyéb nem szamit. Csupan ennyi: genny vagy agyveld? Tu-
datlansag és tudas Osszecsapasa. Csolatas és csOlatasra szoktatas.

Valaki téved. De ki az, melyikiik az? Ko6zépkori kronikaink,
vagy azok letaglozoi? Az éllitas téves, vagy annak folényes taga-
dasa? Valoban ennyi volna az egész kérdés: egyik nagy Arpad-
egésze besziikithetd ebbe a két szoba — genny — agyveld? Ezen tul
nincs semmi egyéb?

Lassuk hat a legilletékesebbet, a Képes Kronikat, s minde-
nekel6tt az elézményeket.

A Kroénika félelmetes eseményekrol szamol be. Olyan jelen-
ségekrdl, amelyek alapjaiban razzdk meg az orszagot, s amelyek
alkalmasak minden orszag hatalmanak megdontésére, gyokeres
elpusztitasara: a belsé arulas 6sszefog a kiilsé nagyhatalmakkal,
vagyis a bels6 arulds nemzetkozi Gsszeeskiivéssé terebélyesedik
¢és tamado6 idegen hadsereg jon az orszag hatéraira.

"Az Ur 1 113-ik évében a csdszar hatalmas sereget moz-

gositott Almos herceg érdekében, és Magyarorszag hatd-
rara jott."
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Almos herceg tudniillik, a kiraly 6sszeférhetetlen, sziintelen
cselszovésekbe bonyolddo testvére, akit méltan a kor rossz szel-
lemének nevezhetiink, tronkoveteloként 1€p fel testvére ellenében,
és kiilfoldi segitséget' kér tronigényének érvényesitésére.

Kalman mesteri diplomaciaval, ajandékokkal, kedveskedd
igéretekkel eléri, hogy a csaszari sereg visszavonul. A kiraly ez-
utan elfogatja testvérét, Almost és azt kicsiny fidval egyiitt meg-
vakittatja, hogy ilymédon egyszersmindenkorra alkalmatlannd te-
gye Oket az uralkodasra, de az orszag féemberei koziil méasokat is
biintetéseknek vet ala.

A Kroénika az alabbiakat fiizi ehhez:

"Mégsem valt haszndra az drtatlan vér kiontdsa, mert az

ISTENI BOSSZU KORAI HALAL BUS ITALAT

NYELETTELE VELE, ES MEGBUNTETTE ideigtarté

orszaganak romldsdval."”

Lehet-e ennél vilagosabb kifejezése a kirdly megmérgezésé-
nek?

- A kiraly korai halala a féuri bosszallas kovetkezménye.

- Még a gyilkossag végrehajtasasnak modjat is meghatarozza
a Kronika: "a korai halal bus italanak lenyeletése" semmi
egyéb, mint a kirdly méreggel "a korai halal bus italaval"
vald megitatasa.

S mindez tavolrdl sem holmi alaptalan megnyilatkozés: a
Krénika szavai mélyen a kortorténet eseményeibe agyazddnak:

1. Kalman kiraly elharitvan az orszagot fenyegetd haborus
veszélyt drasztikusan lestijt azokra, akik ezt a veszélyt
okoztak.

2. Akciot reakcio, cselekvést ellen-cselekvés kovet: a partiitok
a maguk mdédjan visszaiitnek: Kalméannal mérget itatnak.

3. Kéalman sulyosan megbetegszik.

Latnival6: ez a kozépkori kronikaink altal igazolt, hiteles

torténelmi eseménylanc tokéletesen okszerii és ésszerii: ese-
ménymozzanatai egymasbol kovetkeznek.
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Vagyis Konyves Kalman kiraly halalanak kérdése messze
tulterjed az "agyveld vagy genny" hamis problémajan, végletes
problémalesziikitésén. S hogy ez mennyire hamis, kitlinik a ko-
vetkezdkbol.

a/ Kalman kiraly valamiféle fiilbajban, fiilgyulladasban meg-
betegszik. Ez természetesen elképzelheto.

De nyitva marad a kérdés: miért éppen ekkor? miért az 6sz-
szeeskiivokkel vald leszamolas utan? Hiszen a kronikds még fen-
tieken tilmenden is félreérthetetleniil utal a két esemény, a part-
itok megbiintetése és a kiraly betegsége kozti szerves kapcsolat-
ra. "Ezek utan a kirdaly sulyosan megbetegedett..." Hivatalos torté-
nészeinkrdl foltehetd-e, hogy nem olvastdk a kronikdk idevago
részeit, vagy olvastak, de nem fogtak fel azok tartalmat?

Mindenesetre tény marad: az artatlan fiilbajban szenvedd ki-
raly meséje kizarja a torténelmi Osszefiiggéseket, s a kiraly meg-
betegedését a véletlen tartomanyba utalja: véletleniil betegszik
meg s véletleniil épp ekkor.

b/ Ha a kirdly — e beallitas szerint — csakugyan holmi kézon-
séges fiilbajban betegedett meg és fiilébdl csakugyan a
szokasos valadék, genny szivargott, akkor felhorgad a
nagy kérdés: mibe halt bele s mi vitte el gyors iramban,
hiszen a fiilbetegségek nem pusztitanak ugy, mint a pes-
tis, himl6, kolera, hanem csendesebb lefolyasuak és zo-
miikben gyogyithatok, s a régiek értettek is gyogyitasa-
hoz, egyaltalin nem [évén olyan tudatlanok, mint ami-
lyennek némelyek 6ket beallitani szeretnék.

¢/ De visszatériink az "agyvel6 — genny" problémahoz. S itt
idézniink kell ismét a Kronikat.

Kalman kiralynak "volt egy Draco nevii olasz orvosa, AKI-
BEN FELETTE MEGBIZOTT. Ez flastromot rakott a kiraly fiilé-
re, mert gyotorte a fejfajas".

Figyelem! Meg kell szakitanunk a kronikas szovegét: Kal-
man kiraly fiilbaja, fiilfolyasa itt kezdddik! A kiralyt el6zdleg
csupan fejfajas gyotri, ennek ezer oka is lehet, Draco ezért tesz ra
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flastromot a fiilére, a fejfajas, nem pedig fiilfajas, fiilfolyas vagy
fiilpanaszok miatt! A valadékot aztan Draco flastromja huzza ki.

Ez a flastrom természetesen nem holmi szaraz, tiszta vaszon
vagy valami efféle, hanem egy bizonyos ismeretlen anyaggal
Draco altal bekent tapasz: ez pedig — a tények tansaga szerint
nem gyogyit, de betegit: ebbe hal bele a kiraly.

"4 flastrom ereje a fiil iiregén at kiszivta agyanak nem

kicsiny részét." — mondja a Kronika.

A kirdly fejfajasat Draco flastroma nemhogy enyhitené, de az
elviselhetetlenségig fokozza.

"Amikor tovabb mdr el nem viselhette a flastromot, le-

vette és megmutatta Ottmadr ispan nak. Ottmar ispdn

megnézte a flastromot, latta rajta a kiszivott agyvelot, és

igy szolt a kiralyhoz: "Uram, el kell latnod magad utra-

valoval". Ennek hallatara megijedt a kiraly, és felsohaj-
tott." — fiileben "atkos csalmatok levével”...

valamiféle korai el6valtozatat hallanok. Hamlet apjat is gyanutla-
nul hantoljak el, abban a hiszemben, hogy természetes haléllal
hunyt el. Kisértd szelleme azonban a kdvetkezdkben vallja meg
Hamletnek, hogy mi tortént vele a valdsagban:

"... Uvegben dtkos csalmatok
levével, S fiilhezagomba onté e nedii
Bélpoklos csoppjeit, melyek hatasa
A vérnek oly halalos ellene,

Hogy gyorsan atfut, mint a kéneso,
A testbe minden dsvényt és kaput,
S mint tejbe csoppentett olto a tejet
Megoltja, dsszerantja hirtelen

A hig, az ép vert: igy tortént velem,
Egyszerre undok otvar kérgezé,
Csémorletes héjjal, Lazar gyanant,
Szép. sima testemet."

Léteztek-e hat efféle mérgek? Vagy mindez csupén tires szo,
puszta képzet? Konyves Kalmant nem mérgezték meg? Hamlet
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atyjat sem mérgezték meg? Tévednek kronikaink? Shakespeare is
téved?
De foglaljuk itt 6ssze, mit is mondanak a kronikak!

1. Kalman kiraly bosszuallas kovetkeztében betegedett meg.

2. Kovetkezésképp: a kirdly megbetegedését mérgezés okoz-
ta.

3. Draco nevil olasz orvosa mérgezte meg, akiben indokolat-
lanul megbizott.

4. A Draco altal a kiraly fiilére helyezett flastrom mérgezett
volt.

5. A mérgezett flastrom kiszivta a kiraly agyvelejét.

6. Kalman maga is gyanakodni kezd orvosara s hatarozottan
ugy véli,

hogy betegsége (s orvosa) koriil valami nincs rendben.

7. Ezért orvosa tavollétében sajatkeziileg leveszi fiilérél a
flastromot, és megmutatja azt bizalmi emberének, a laikus
Ottmar ispannak, annak véleményét kérve erés gyanakva-
sa cafolasara vagy megerdsitésére.

8. Ottmar ispan — a flastromon levd anyagot — szerinte "kiszi-
vott agyvel6t" — latva, kozli a kirallyal: nincs mentség
szamadra, varja a halal.

9. Kdnyves Kalman megrémiil és feljajdul (Thurdczy) a hir
hallatara: vagyis a hir varatlanul éri: betegsége nem adott
rd okot, hogy szamitson kozeli halalara.

Nagy kérdés: lehetséges-e, hogy Ottmar Ispan akkora tudat-
lansagban leledzett, hogy nem tudta megkiilonbdztetni a gennyet
az agyvel6tdl? Nem latott tdn még effélét soha?

Maga Kalman kiraly is tiistént elhiszi és magaéva teszi ezt az
allitolagos képtelenséget, tévhiedelmet.

Mi t6bb: kozépkori kronikaink sora is fenntartas nélkiil elfo-
gadja ezt.

Ottmar ispan megallapitasanak azonban csupan az egyik ré-
sze, elorésze az agyveldre valo utalas: megallapitdsanak lényegi
része: a kiraly haldldn van s haladéktalanul intézkednie kell az
utddlas kérdésében: gondoskodnia kell tronutédjarol, mieldtt
meghal.
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Ez pedig, mint tudjuk, bekovetkezik.

Ottmar ispan "diagnozisanak" 1ényegi megallapitasa torté-
nelmileg beigazolodott. Ebben tehat nem tévedett, ez pedig el-
lentétben all a gennypartiak allitasaval, s felveti a kérdést: Mibe
halt bele hat oly gyorsan a kiraly?

Efféle fiilbajjal, fiilfolyassal ugyanis — mégha elhanyagoljak
is, s nem gondoskodnak a kezelésérdl, honapokig, sét évekig el
lehet €lni, s az sem kétséges, hogy az efféle bajokat az 6si, népi
gyogyaszat eszkozeivel rendszeresen gyogyitottak. De a kirdly
mellett ott voltak udvari orvosai, s ott volt Draco, akinek mégis-
csak kellett valamit értenie a fiilbajok gyogyitasahoz: a kiraly
mégis, ennek ellenére — vagy talan épp ezért? —hamarosan bele-
halt nem halalos jellegii betegségébe.

Még tovabb menve: némelyek azért kardoskodnak a genny
mellett, mert tagadni akarjak, hogy Kalmant megmérgezték, meg-
feledkezvén arrdl, hogy a kiraly esetleges betegsége — illetve
semmiféle betegség, gyengeség, sériilt testfeliilet — nem zarja ki a
mérgezést, ellenkezdleg: a beteg, sériilt testfeliiletre lehet a leg-
konnyebben ¢és leggyanutlanabbul ravinni a mérget. Esetlinkben a
kiraly fejfajasa nyujthatott lehetéséget Draco végzetes beavatko-
zésara és a haldlos flastromnak a fiilre helyezésére. (Negyedik
Istvan megmérgezésére példaul az érvagas okozta sériilés teremt
alkalmat: erre helyeznek a gyilkosok méreggel bekent flastromot:
nem lehetetlen, hogy az otletet éppen Kalman megmérgezésébol
mentik.) Beteg, clesett embert lehet a legkdnnyebben és a legke-
vesebb kockazattal megdlni, megmérgezni, hiszen ilyenkor min-
denki természetes haldlra gondol, ha pedig sikeriilt ezt elhitetni
(ami torténelmi gyilkossagoknal létfontossagu), tigy nincs nyo-
mozas, nincs feleldsségre vonas és mégesak a gyanu sem éled fel.
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A HALALRAOLELGETETT KIRALY SZEDULETES
HISTORIAJA

II. Istvan (1101-1131) személyében végre olyan kirdlyra
bukkanunk, akinek halalt okoz6 bajat historikusaink pontosan
megnevezik: II. Istvan vérhasban halt meg.

Azazhogy nem ilyen egyszerl. Vérhas, igen, vérhas, de... az-
az... tulajdonképpen... Legjobb, ha attekintjiik a fejleményeket...

II. Istvan kiraly rovid életének és még rovidebb uralkodasa-
nak (1116-1131) idészaka harom iitk6z6zona, harom erdkdzpont
ko6zott fesziil: Bizanc, Velence és a belsG Osszeeskiivd erdk ko-
zOtt.

Mindharom erékdzpont — legalabbis Istvan elleni akcidiban —
titkos, egyediil a magyar kiralyé nyilt, s mig a harom hatalmi er6-
kdzpont a titkos erdkre épiti tevékenységét, a magyar kiralyi ha-
talom nemcsak hogy nem alkalmazza, de nem is ismeri ezek te-
vékenységét. Igy hat a kiizdelem végkimenetele aligha lehet két-
séges. .

A hérom f0 titk6z6zona:

1. Bizdnc. A Magyarorszag elleni, valtakoz6 formaban hosszu
évszazadokig tartd délkeleti invazios terjeszkedés koz-
pontja, amely végiil is leszakitja Magyarorszag dsi déli te-
rlileteit, ezekben az évtizedekben erdsodik fel. Magyaror-
szag hatalménak a X. szdzad masodik és a XI. szazad els6
felében bekovetkezett nagyaranyt hanyatlasa folytan
(mert a vilagtorténelem nem ismer hatalmi vdkuumot); ez
mas nagyhatalmi, vilaguralmi aspiraciokkal egyiitt a bi-
zanci torekvéseket is felerdsitette, s 1114-t6l rendszeressé
valnak a bizanci betorések, teriilet foglalasok, magyar-
bizénci hdboruk ¢és ezek folyaman a titkos bizdnci mand-
verezések a hazank folotti uralom megszerzésére.

2. Velencét modfelett aggasztotta az adriai magyar tengerparti
hatalom erdsodése, titkos ligynokokkel arasztotta el az or-
szagot és haborut inditott Dalmaécia, illetve a dalmata ten-
gerpart birtokaért. A titkos ligynokok tevékenységérol,
sajnos, mindmaig sincs kielégit6 képiink. Tény, hogy igé-
retekkel és adomanyokkal, megvesztegetéssel Velencének
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id6legesen sikeriilt maga mellé allitani a magyar tenger-
parti varosok vezeto polgarsagat.

3. A harmadik f6 iitk6z6zona ebben az id6szakban a magyar
kozponti kirdlyi hatalom ellen szervezkedd, elidegenedett
szelleml egyhazi és vilagi oligarchia, amely a maga ha-
talmanak kiterjesztése, korlatlanna novelése érdekében
hatalmi ligdkba tomoriil és mindujra Gsszeeskiivéseket
szervez a kiralyi hatalom megdontésére.

Istvan helyzetét stlyosbitja, hogy apjat, Konyves Kalmant
alig tizendt évesen veszti el, tehat akkor, amikor még nem kertil-
hetett sor semmiféle kiralyi tapasztalat atadasra, uralkodoi inte-
lemre, figyelmeztetésre, s Istvan serdiiletlen gyermekként keriil a
tronra, anélkiil, hogy barmit is tudna a kormanyzasrol és egyalta-
lan alkalmas volna a kormanyzasra.

Gyermekkiraly tehat ismét a magyar tronon: olyan allapot ez,
amely kedvez minden ellener6nek, hiszen az orszag csaknem fe-
jetlen: gyermekkiradly = bébkirdly; kormdnyzoétanacs uralkodik
helyette, s ez kedvez a bels6 hatalmi megoszlasnak: gyarapodnak,
hatalmasodnak a barok ligai: a kiralynak nincs tényleges hatalom
a kezében.

Istvan uralkodasanak els6 évei alarendelt, névleges szerepé-
nek megfeleléen személyére vonatkozolag kiilondsebb baj nélkiil
teltek el. A kiils6 villongasok, tdmadésok, intrikdk természetesen
nem sziinetelnek, valtakozé sikerrel folyik Velencével a harc
Dalmacia birtokaért, a Konyves Kalman altal megvakitott Almos
herceg, a kor rossz szelleme sem nyugszik.

Személye koriil az igazi vihar azonban ott kezdddik, mikor a
gyermekkiraly felserdiil, fellazad babvolta ellen és jogait érvénye-
sitve kezébe ragadja az orszag tényleges iranyitasat, ami — kelld
tapasztalat hijan — nem mindenkor elényodsebb a régebbi allapot-
nal.

Mikor tortént ez? Adatok hidnydban nem tudjuk pontosan, de
meglehetds biztonsaggal kovetkeztethetiink ra a fejleményekbdl.
1125-1126-ban ugyanis nagy erdvel bontakozik ki az ellenpart
szervezkedése: a féurak tobbsége Vak Almos herceget akarja Ist-
van helyébe a tronra emelni, de Istvan az Osszeeskiivést leveri.
Almos szamos hivével egyiitt Bizancba menekiil. Istvan koveteli
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Almos kiadatasat, majd ennek sikertelensége lattan betdr bizanci
teriiletre és sértd tartalmu levelet kiild a bizanci csaszarnak, aki
viszont valasziizenetében azt igéri, hogy "kimetszi kéldoket férfi-
assagaval egyiitt".

Jelképi formaba rejtett halalos fenyegetés ez: a koldok (az
¢életet add koldokzsinér helye), masfeldl a férfiassag kimetszése
az ¢életfolytonossag két végpontjara utal s értelme: az irmagostul
vald kiirtatds. Semmiképp sem tekinthetd iires fenyeget6zésnek,
marcsak azért sem, mert az ifji, huszonhatodik életéve koriil jaro
uralkodo stlyosan megbetegszik, annyira, hogy képtelenné valik
a hadmiiveletek iranyitdsara; a csaszari hadak nagy erével tamad-
nak és minden balra fordul, a magyarok irtdzatos veszteségeket
szenvednek €s kénytelenek visszahatralni.

Az ifja kiraly haldldn van, s az ellenpart a kiraly halalara var-
va Uj ellenkiralyt valaszt, a masodik ellenkiralyt, névérének fiat,
Sault. Miként Thuroczy irja: "Osszeeskiidott az orszag, hogy a
KIRALY HALALA UTAN ndvérének a fidt, név szerint Sault te-
szik meg kiralynak."

Saul kirallya jelolése azonban kés6bb valamilyen ismeretlen
okbol meghiusul, s az ellenpart 1) kiradlyvalasztasra szanja magat.

"Tortént pedig, hogy a "kiraly Egerben (1jbol?), sulyo-

san megbetegedett: MAR MINDENKI ELORE LATTA

HALALAT. Az drulok pedig, hiu reménytél vezetve Bors

és Ivan ispant kirallya valasztottak."”

Istvan tehat ismét halalan van. Ezuttal mar harmadszor: az 1j
ellenkiralyok megvalasztasa csalhatatlanul jelzi, hogy a kdzhie-
delem szerint a kirdly szadmara nincs mentség és haldla mar csak
napok vagy orak kérdése: ezért is kell siirgdsen, haladéktalanul
megvalasztani az 01 ellenkiralyokat.

Hogyan és miként vehetik ennyire biztosra, az kiilon rejtély,
hiszen minden betegség kimenetele kétes és a legsulyosabb baj is
évekig elhuzodhat.

Csalodniok kell azonban ezuttal is: a rendkiviili €leterejii ki-
raly ebbdl a haldlos nyavaly4jabdl is felépiil. Mivel pedig a meg-
bocsatas nem kenyere, kemény kézzel lat a rendcsinélasnak.

"Midon (...) Isten akaratabol a kiraly felépiilt, Ivannak

levagatta a fejét, Bors ispant pedig a kirdlyi udvarbol

gvalazattal kivetette és Gorogorszagba szamiizte.”
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Mintha valami sajatos automatizmusnak volnank a szemlél6i:

a/ a kirdly megbetegszik, halalan van
b/ az 6sszeeskiivOk kiralyt valasztanak
¢/ a kiraly felépiil, lestjt a partiitékre.

Héromszor ismétlodik ez a furcsa eseményszerkezet.

Es a jelek szerint ismétlddne negyedszer is. Ekkor jon el6 a
vérhas. A kiraly vérhasba esik, mar ismét halalan van, amde aztan
ismét a fordulat és a felépiilés jelei mutatkoznak...

Ezuttal azonban egy 1j tényez0 1ép be a dolgok menetébe.

Kisérjiik figyelemmel ezt a Képes Kronika tolmacsolasa sze-
rint, amely szerfolott kiilonos modon kezd a kiraly ujabb betegsé-
gének és halalanak ismertetésébe. Elbeszélésének €lére ugyanis —
latszolag teljesen oda nem ill6 moédon — a kunokat helyezi, miként
beszamol6jabol rajoviink: ez az 1 tényezo, mely belép az esemé-
nyek menetébe.

"Abban az idében Istvan kirdlya kelleténél jobban sze-

rette a kunokat, a kira'ly mellett tartozkodott Tatar nevii

fejedelmiik, aki a csaszar oldoklése elol kevesedmagaval

menekiilt a kiralyhoz. A kirdly ezuttal vérhasba esett. A

kunok pedig, akik a kiraly kedvezése folytin HOZZA-

SZOKTAK A GONOSZSAGOKHOZ, ekkor is javaban

diihongtek a magyarok ellen. Amikor a magyar parasz-

tok megtudtak, hogy a kirdaly halalan van, megéltek a

kunokat, akik javaikat ragadoztak.

Tatar kun fejedelem elpanaszolta a kiralynak, hogy
megolték embereit.

A kirdly pedig tigy érezte, hogy NEMIKEPPEN JOBBAN
VAN, amikor latta, hogy Tatar konnyezik, a tobbi kun
pedig jajgatva veszi koriil —minthogy nagyon szerette
oket —, felmordult és igy szolt:

"Ha meggyogyulok, tizet olok meg mindegyikert, akit ko-
ziiletek megoltek. Most ne busuljatok életem miatt, mert
JOBBAN VAGYO

E szavakkal klnyu]lotta kezét, a kunok felé, ezek nyakra-
fore rohantak, hogy kezet csdkoljanak neki. ES OLY
NAGYON, MEGSZORONGATTAK, HOGY ELLAN-
KASZTOTTAK A KIRALYT, IGY VISSZAESETT BAJA-
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BA ES MEGHALT."

A megszokott menet tehat ezuttal is beindult és szépen haladt
a szokott végkifejlet fel¢, ezlittal azonban mar nem kovetkezett
be, mert egy 01j tényezo 1épett kozbe és megakadalyozta. Vagyis
az Istvant sanyargatd haldlos kor ismét cs6dot mond, nem bir a
kirallyal, aki a rovid kronikds szovegben kétszer is kijelenti, hogy
jobban van, s6t harmadszor is utal felgydgyuldsara ("Ha meg-
gyogyulok ..."), s valdjaban erre felel a kunok rarohanasa a beteg
emberre €s a haldlosvégli szorongatas. E cselekvés 1ényegi tartal-
ma ¢és értelme: a kirdly szervezete ismét kifog a "betegségen" és
ismét varhato a felépiilése; meg kell Slniink, méghozza itt nyom-
ban, haladéktalanul: negyedszerre mar nem szabad felépiilnie.

Felmeriil persze az emberben bizonyos kétely: miért éppen a
kunok? Miért éppen azok, akiket szeretett és akikkel sok jot tett?
Ellentmondast érziink Istvan kunok iranti jotettei és e gaztett ko-
ZOtt.

Valoban ellentmondas fesziil itt. Amde ez az ellentmondés
atlépheto, és az élet szamtalanszor at is 1ép rajta, hiszen ki ne tud-
na, hanyan pusztitjak el kicsinyes, vélt vagy valosdgos érdekei-
kért, szinte érthetetleniil jotevoiket, tAmaszukat.

Es van itt még valami, ami nagyon fontos.

A politikai orgyilkolés elemi feltétele, taktikajanak nélkiiloz-
hetetlen kovetelménye az alcdzas, a gyilkossag tényének minél
mélyebben, minél sokrétiibben valo elrejtése. Ebbol fakad: a le-
hetéségek szerint a leghiibbnek, legodaadobbnak latszo, gyant
felett 4ll6 ember(eke)t kell ravenni a gyilkossag végrehajtasara: az
elore kitervelt gyilkossagleplezés egyik legfébb, bevalt s épp
ezért eldszeretettel alkalmazott fogasa ez. Mert példaul, ki ne
gyanakodna, ki nem fogna gyanut, ha mondjuk egy, a kirallyal
ellentétes viszonyban all6 csoport, a partiitok egy csoportja veszi
koriil és olelgeti halalra a kiralyt? ...Emigy pedig az aldott johi-
szemiiségtol elalszik a gyant, de annyira, hogy még ma, kozel
ezer év multan is alig eszméliink ra: itt hatasosan megrendezett,
szinpadias keretekkel alcazott kiralygyilkossag tortént.

Erdekes és idevago parhuzamként meg kell emliteniink, hogy
Kun (IV.) Laszl6 kiralyt (1272-1290) is szeretett kunjai 6lik meg.

Fentiek értelmében vildgosan meghatarozhatd, miként esett a
kiralygyilkossag kiterveldinek valasztasa éppen Tatar kunjaira: ez
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a csoport rendelkezett a gyilkossdg végrehajtasanak legeszmé-
nyibb feltételeivel, nevezetesen:

1. Istvan kirdly "a kelleténél jobban szerette" Oket €s a kelle-
ténél jobban

bizott benniik.

2. Tatar kunjai "hozzaszoktak a gonoszsagokhoz"; nem voltak
erkolesi gatlasaik, azaz: készséggel vallalkoztak minden
gaztettre.

3. Allandéan a kiraly koryezetében tartozkodtak. Szabad ki-
bejarasuk

volt a kiralyhoz és — mint a kiraly kegyeltjeit — senki sem el-
lendrizte dket.

4. A kirdly mellett nem alltak biztonsagi emberek: egészségét,
testi épségét, életét senki sem vigyazta.

5. A kirdly jotettekkel halmozta el dket, s igy a "jotettért jot
varj" elve alapjadn gyanu folott allottak, miként ugyanen-
nek az elvnek alapjan gyanu folott allok maradtak kozel
egy ezredév soran, noha ez a kiralyhalalrol kieszelt kis
mese tele van ellentmondésokkal és képtelenségekkel.

Mar maga az dlelgetés is képtelenségeket rejt, s ezt mar 1é-
nyegi tartalma, végeredménye is kivetiti: "szeretetb6!" halalra
Olelgetik: megolik a kiralyt!

Miféle dlelgetés volt ez? Olelgetés szavunk tove az "61" sz0,
az Olelés nemi jellegére utal: ez hatdrozza meg az 6lelés jellegét;
az azonos nemiiek kozti 6lelés csupan jelképes kifejezése a sze-
retetnek, megbecsiilésnek, stb.: vagyis férfi és férfi kozti dlelke-
z¢&s huzamossagat, tapadobb, hevesebb voltat kizarja az ép 6szton.
Miképp olelgették hat halalra II. Istvant: Gyakorlatilag hogy kép-
zelhetd el ez? Egyszerre olelgették? (Hanyan férhettek hozza?)
Vagy kiilon-kiilon, egymasutan? Vagy csoportosan rarontva, mint
zsdkményukra a vadak? Es a kiraly, a beteg kiraly tehetetlenil,
sz6 nélkil tirte, hogy halalra 6lelgessék, megoljék, vagy pedig
tiltakozott, de kutyaba se vették?

Miket akarnak elhitetni s miket hitetnek el veliink, miféle
képtelenségeket?
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Kérdés az is, honnan szedték mindezt, miféle forrasbol? Ki
lathatta egyaltalan, mi tortént a kunok gytr{ijén at?

Ez kiilon megfontolast kivan.

Mindenesetre érdekes, hogy az olelgetés hatterében van egy
masik halal-ok, halal-indoklas: a betegség, a vérhas, s a kettds
halal-ok kozott valgjaban mintegy szabadon lebeghetiink, nem
tudvan pontosan: melyik milyen aranyban volt részes a kiraly ha-
lalaban.

Mi ez? Tulbiztositas? Kettds biztositds? Nem volt elég kiilon
sem a vérhas, sem az Olelgetés? Vagy az olelgetés csak amolyan
kisérézene-félének késziilt (és hamis kisér6zenének sikertilt) és
Istvan kiraly mégiscsak vérhasban halt meg.

Igen, vérhasban, 1131 marcius 1-én.

Ugy van: marcius elsején, vérhasban, nem irtuk el az idé-
pontot.

Vagyis Istvan kirdly januarban vagy februarban, a nagy téli
hidegek, fagyok évadjan esett vérhasba, hiszen csak igy halhatott
meg marcius elején vérhasban.

Vérhas januarban, februdrban! Vérhas-halal marcius 1-én!
Hat bizony ez elég kiilonos, ha arra gondolunk, hogy a vérhas jar-
vany s évadja nem a téli fagy, hanem a nyari hévség.
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AZ IGAZI VAK BELA REJTELY

Vak (I1.) Béla kiraly (1131-1141), Vak Almos herceg fia a
maga egész életével, személyével a kiralyi tron koriil dalo dithodt
harcok, tronvillongasok, polgarhabortkig ajzodoé belviszalyok al-
dozata, hiszen vakon ¢éli le az ¢életét; Kalman kiraly, apjaval, Al-
mos herceggel egyiitt, még kisgyermekként megvakitatta. Adaz
viszalykodasok kozepette telik el rovid élete, és minddssze tiz
éves uralkodasa is. Véres viszalyok toltik ki napjait, véres arnyak
kisértik almait: orszagat, 1étét szlinteleniil megsemmisitéssel fe-
nyegeti a partoskodas: sziinteleniil kiizdenie kell a partiitékkel,
arulokkal, Osszeeskiivokkel, akikkel szemben 6 maga is véres
megtorlast alkalmaz: szerb felesége unszolasara vagy éppen pa-
rancsara. Kiizdenie kell Kalméan kiraly allitélagos fidval, mosto-
hagyermekével, a tronkoveteld Borisszal, aki idegen hadakkal
tamad ellene.

Sziiletésétol halalaig kiséri a viszalykodas, és mégis — ha hi-
hetlink az errol sz616 hiradasoknak, és vélekedéseknek — haborit-
hatatlan, csendes, békés halallal mulik ki ebbél a vilagbdl — és ez
a Vak Béla rejtély Iényege — allitolag borital, borozas kovetkezté-
ben palydzik el a masvilagra: harminchdrom évesen.

Hivatalosaink minden tovabbi nélkiil elfogadjak ezt a halal-
megoldast. Mért is ne! Ez a legszelidebb megoldas! Kifogast mi
magunk sem emeliink. Csupan egy kiss¢ furcsalkodunk: Ennyire
fékteleniil szerette a bort, ilyen megakadalyozhatatlanul! Es a bor,
ez a magyarok altal kellemesnek tartott nedli vagtazo iramban el-
ragadta, akarha mérget nyakalt volna... Ha igy esett, bizony ugy
jart, mint az a hadfi, akinek halalos pengék siirtijében forgoldodva
semmi baja sem esik, s hazatérve egy szinyog csipése pusztitja
el; annyi ellensége volt ennek a szegény vak kirdlynak, hogy
szdmukat se tudta, s miota megkoronaztak, az életére tortek.

Tovabbi furcsasag: miért tlirte volna a kiralynak ezt a nyaklo
nélkiili borozgatasat Ilona nevii szerb felesége, aki a forrasok sze-
rint ugyancsak kardos menyecske volt, s Bélat uralma alatt tar-
totta és — az orszaggal egyiitt 6 kormdnyozta, ami egy vak kiraly
esetében érthet6. Mért nem volt hat szava férje mértéktelen italo-
zasa ellen? Mert ha netan tan volt, az nagyon nagy sz6 volt, és
Béla annak ellenében mit sem tehetett.
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Tiszta sor: csak az torténhetett, \mit Ilona engedélyezett, igy
hat modfelett fogas kérdés, mért tiirte ezt a halalbavivé italozast,
mért nem tett semmit ellene, hogy kiralyi ura ilymodon kimuljon
ebbdl a vilagbol, mért adatott neki korlatlan mennyiségben bor-
italt, hisz nélkiile a vak ember egy kortyhoz sem juthatott volna.

Miféle rejtély lapul itt? Miért itattak? Miért engedték inni?

Meért tiirte - vagy segitette el — ezt Ilona?

Vagy meglehet, hogy nem 6, nemcsupan 6, de kiilonféle ér-
dekcsoportok csendes kis Osszeeskiivése rejlik Vak Béla kiraly
italos Onpusztitdsa mogott?

Béla kirdly — és ebben egyaltalan nem all egyediil a magyar
kiralyok kozott -a kiélezett és 6sszefonodo kiils6-belso cselszoveé-
nyek, hatalmi torekvések iitkdzOpontjaban allt. Ezek bonyolult
mandvereit ma mar felfogni sem tudjuk. Vegylink a sok kdziil
csupan egyetlen szalat; az Ilona kiralyné tanacsara (parancsara?)
nyilt szinen felkoncolt hatvannyolc four — népes és kétségkiviil
bosszliszomjas és vérbosszura késziild hatalmi csoportjait. Ré-
gebbi kronikdk nyoman a Chronica Hungarorum igy szamol be
err6l az ugyancsak bosszufiitotte rémtettrol:

"Uralkodasa alatt Helena kiralyné a kirdllyal és hii ba-
roival tandcsot tartva egyetemes orszaggytilest hivott
ossze az orszagban. Arad mellett. Az emlitett orszag-
gyiilés napjan, amikor a kiraly mar az orszag tronjan iilt,
odajott a kiralyné fiaival egyiitt, leiiltette oket a kiraly
kore. Az egybegyiilt néphez pedig igy szolt (a kiralyne,
nem a kiraly!):

"Minden hiveink, nemesek, oregek és ifjak, gazdagok és

szegények, hallgassatok meg! Mivel az isten mindnydja-

toknak megadta a természetes lato képességét, hallani
szeretném, hogy a ti uratok, a kirdly miért fosztatott meg
szemevilagatol, és kiknek a tandcsara tortént ez?

Mondjatok meg nekem, és ezen a helyen hiiségesen dall-

Jjatok rajtuk bosszut, és rank valo tekintettel vessetek vé-

get életiiknek. Mert ime, az Isten a ti kiralyotoknak két

szem helyett négyet adott."”

E szavakra tehat az egész nép rarohant azokra a barok-
ra, akiknek a tandcsara megvakitottak a kiralyt és kozii-
liik egyeseket megkétoztek, masokat pedig megcsonki-
tottak. Hatvannyolc istentelent azon nyomban legyilkol-
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tak, és 6sszes maradékaikat, mind a férfiakat, mind a no-

ket még ugyanaznap lajstromba foglaltak. Ezenfeliil

minden birtokaikat a székesegyhdazaknak osztottik ki,

ezért neveznek Magyarorszagon minden szolgaltatasra
kotelezett falut a kiralyok adomanydanak.”

Itt volt tovabba a tronkoveteld Borisz, Konyves Kalman ki-
raly allitdlagos mostohagyermeke, Borisz, aki azt allitotta maga-
rol, hogy 6 Kalman kiraly fia és ezzel a hamis {irliggyel orosz,
cseh és lengyel hadakkal, kikhez a kivégzettek rokonai is csatla-
koztak, tort Gjra meg Ujra a magyar tronra, valojaban a belvi-
szalyoktdl tépett orszag fiiggetlenségére. Végre 1137-ben — négy
évvel halala eldtt — Béla leveri a tronkdveteld seregét, de Borisz
monomaniakusan még hosszu évekig tovabb kiizd a magyar tro-
nért és annak megszerzéséért minden lehetd eszkdzt igénybevesz.

"Abban az idoben Lehorszagnak (Lengyelorszag) hatd-

ran élt egy hatalmas bégfi, aki Boruh (Borisz) néven volt

ismeretes — tudosit a Tarih-i Ungiiriisz — Mivel Bejla ki-

raly vak volt, ez a bégfi azt allitotta, hogy 6 Kolomanusz
kiralynak a fia, és az orszag ot illeti."

Milyen kiilonos indoklas: Béla vak volt, s Borisz erre épitette
tervét. Béla vak, tehat nem lathatja 6t, és igy nem mondhatna
meg, még abban az esetben sem, ha Borisz valoban a testvére lett
volna, és gyermekkoraban, megvakitdsa el6tt 6t latta volna, hogy
testvére-e vagy sem, tehat nem tudja 6t és tronigényét semmikép-
pen sem megcafolni. Szokatlan torténelmi tiinet: vaksagra alapo-
zott tronigény.

Mégegy hézagpotlo adalékot hoz fel ugyanez a munka:

"Ungiiriisz tartomanyanak néhany jeles bégje és fondor-

kodo embere titokban azt kezdte tervezni, hogy Boriszhoz

mennek, vele szovetkeznek és eltavolitjak a kiralyt.”

Osszeeskiivés kiviilrdl, beliilrél, feliilrél, mindenfeldl.

Benniinket azonban mindenekfelett Ilona, Vak Béla feleségé-
nek, Uros szerb fejedelem lanyanak magatartasa izgat és nyugta-
lanit: miért hagyta, mért tlrte Ilona, hogy Béla halalra igya ma-
gat? Hivatalosaink megadjak erre a megnyugtato, kielégité va-
laszt: Ilona, Vak Béla felesége korabban hunyt el, mint a kiraly, s
igy minden tokéletesen érthetdvé valik: Ilona, a hii' feleség, amig
¢lt, visszatartotta a kiralyt az ivastol, s szegény vak kiralynak ad-
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dig oka se volt ra, miutan azonban legfébb s tan egyetlen tdmasza,
gyamola kiddlt, bijaban a kiraly — s mert nem is volt immar, aki
visszatartsa — ivasnak adta a fejét, s az ital végzett vele.

Tokéletes logikaval felépitett szomoru historia.

Eppenséggel csak az a baj, hogy Ilona kiralyné nem halt meg
Vak Béla elott.

Megdobbentd, de igy van. Az ligyesen kimodolt szép mese
széjjelfoszlik és szembeszokik veliink a maga teljes, hatborzon-
gatd mivoltaban a Vak Béla rejtély!

Dr. Wertner Mor irja ritka koriiltekintéssel elkészitett nagy
munkajdban Az Arpadok csaladi torténetében, hogy Ilona még
1146-ban is — fél évtizeddel férje halala utan — levelet irt Zsofia
nevll lednydnak az admonti zardakolostorba. Wertner mindjart
kozli is a levelet s a kovetkezdket fiizi hozza:

"E levelbol azt latjuk, hogy llona (a) ledanydhoz

Admontba kiildéttséget menesztett, mely tudtdara adta ne-

ki, mily 6rome volt a kiralynénak, amikor azt hallotta,

hogy Zsofia a mennyei vilegényhez iranti szeretetébol
Jambor nék kolostoraba vonult.

Az is kitiinik ebbdl a levéelbdl, hogy llona nemcsak hogy
nem halt meg férje elott, hanem még 1146 és 1147 kozt
életben volt. "llona haléla tehat az 1146 utani idore te-
het6"” 1.m.(300-301)

Dehat akkor mi tortént Vak Béla kirallyal? Ki itatta 6t és mi-
vel itatta 6t?

Lehetséges, hogy szandékosan itattak, s a palotdban olyan
dolgok torténiiltek, hogy azt még a vak kiradly szeme eldl is pa-
lastolni, takarni kellett; szinjozanon még az 6 szeme is tal élesnek
bizonyult talan?

Vak Béla hatartalan ivaszatanak tehat okvetleniil titka van. S
ha méar egyaltalan itattak, ugy itathattdk massal is. Barmivel. A
Képes Kronika sejtet is errdl valamit:

"Beéla kiraly borivas nak adta magat. Az udvarbeliek

megszoktak, hogy mindent megkapnak a kiralytol, amit

csak részegségeben kertek téle (hol volt ezalatt llona ki-
ralyné?) és amit a kiraly, ha kijozanodott, mar vissza
nem vehetett. Részegségében ellenségeik kezére adta

Post és Sault, akik jambor emberek voltak, meg is olték
Oket ok nélkuil."”
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A cui prodest?" (kinek hasznal?) kérdésére felel 6 egyik ér-
dekelt fél tehat adva van, noha az urak a fentiek értelmében csu-
pan az itatasban érdekeltek. De ki mas érdekelt? Ki all, mi all 1at-
hatatlanul a tragikus végkifejlet mogott?

Eképpen poharazta magat Vak Béla kiradlya menny arany me-
z6i felé, ha hihetiink ebben Thurdczynak és késéi historikusa-
inknak, akik konnyti szivvel és értelemmel felkaptak ezt a felszini
haladlmagyarazatot. Lépten-nyomon tapasztalni ugyanis érvénye-
siilni egy szerfolott furcsa észjarast, amolyan utd-bolcsességet,
utodlagos minden-igazoldst. Ez abban all, hogy azt, ami tortént,
barmi is tortént, utdlag sziikségszeriinek, elkeriilhetetlennek kell
felcimkézni és ily modon igazolni, akdrha minden valamiféle
szent eleve elrendelés szerint menne végbe. Ehhez tarsul az al-ok
keresés.

Ha valaki példaul gyants korlilmények kozott itthagyta ezt az
arnyékvilagot, folosleges kutakodni, csupan meg kell nézni, mit
csinalt, mivel foglalkozott, mit kedvelt és — kész a legtokéletesebb
megokolas ra, mi okozta a halalat, ha példaul a vizet szerette — bi-
zonyéara a vizivas Olte meg, ha a bort, tigy kétség se férhet hozza,
hogy az italozas vitte el, ha inyenc volt — a haspartisdg volt a
veszte.

Ily médon minden gydnyoriien megmagyarazhato, s a torté-
nelem titkos erdit ki lehet szépen rekeszteni az okok koziil, leta-
karni az oktalansag stirti fatylaval az egész torténelmet.

Legyen ez szomoru prozai gyaszének Vak Béla kiraly felett.
Uralkodott dsszesen — a Képes Kronika szerint — kilenc évig, ti-
zenegy honapig és tizenkét napig.
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Il. GEZA HALALA AVAGY A LATHATATLAN HA-
LALZONA

Virdgjaban pusztult el II. Géza kiradly (1141-1161) is, nem
kevesebb, mint nyolc neveletlen, kiskori gyermeket hagyva maga
utan: a legidosebb koziiliikk, a nyomaban késébb II1. Istvan néven
tronralépd gyermek tizendt éves, a tobbiek gy kovetkeznek uta-
na, egy-két évnyi eltéréssel, akar az orgonasipok. A masodik fiu,
Béla, akit tizenegy év mulva batyja, III. Istvan halalakor kirallya
koronaznak, ekkoriban a tizenkét-tizenharmadik éve koriil jarhat.

Harmincegy éves kiralya koporsoban!

Tragédia ez kétségkiviil, s nem is akarmilyen, noha korant-
sem egyediilallo kiralysors az Arpad-korban. Meglehetésen sok
kirdlyunk halt meg harmincadik életéve koriil.

M¢ég Pauler Gyula is felfigyelt kiralyaink csoportos, korai el-
hullasara.

Harom harminc év koriil elhinyt kirdlyunkkal kapcsolatban
irja:

"Nem egészen fél évszdzad alatt — most II. Géza halala-

val — harmadszor ismétlodott meg az eset, hogy az el-

hunyt kiraly kiskoru gyermeket hagyott maga utan oré-

kosiil.” (A magyar nemzet torténete . 295)

De vajon nem oktalansag efféle koriilmény koriil kutakodni,
vagy azt feltételezni, hogy kirdlyaink egy részének 30 év koriili
elhaldlozasaban barmiféle torvényszeriiség érvényesiilhet? Ennek
feltételezése valoban merd képtelenségnek tetszhet. Miért volna
barmi oka is annak, hogy néhany kirdlyunk harminc év koriil ha-
lalozott el? Amde még ha — feltételezve, de meg nem engedve —
elképzelheté volna itt valamiféle végzet, sorsszeriiség, torvény-
szerliség, az annyira rejtett, nyomtalan, s kddhomalyos, hogy fel-
deritése a lehetetlennel egyértelmd.

Mi tortént hat 1. Gézaval?

Kutforrasainkban halalara vonatkozoan joforman nincs sem-
milyen hasznalhat6 adat, semmi tampont a halala koriili esemé-
nyekrdl. Bizonyosra vehet6 pedig, hogy II. Géza sem természetes
okok folytan szendertilt el, bizonyossa teszik ezt — az alapvetd té-
nyek mellett — az el6zmények és a koriilmények.
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Kozvetleniil a halalarol, kronikdnk Iényegében csak ennyit
mondanak: "Elkéltozétt pedig az Urhoz az Urnak ezerszdzhatvan-
egyedik esztendejében, majus harmincegyedikén, szerdai napon."

Ennyi, se tobb, se kevesebb.

Lassuk hat a tényeket. Tekintsiik at harmincadik életéviik ko-
ril elhalt kiralyaink lajstromat.

KIRALYTABLAZATOK ViIII.

Név Sziiletési év Meghalt Eletkor
Salamon kb. 1052 1087 koriil cca 35
I. Géza kb. 1047 1077 30

II. Istvan kb. 1101. 1031. 30
\Vak (II.) Béla 1110 1141. 31.

1. Géza 1130 1161. 30

I1I. Istvan 1147 1173 26

I1. Laszlo 1132 1163 31.
IV. Istvan 1133 1165 32
Imre 1176 1204 28

V. Istvan 1239 1272 33
Kun (IV.) Laszl6  [kb. 1262 1290 38

I11. Endre kb. 1265 1301. 36

Az ismeretlen torésvonal

Tizenkét Arpad-hazi kiralyunk halt meg tehat a harmincadik
életéve koriil. Megdobbent6 tényadat, kiilondsen, ha tudjuk, hogy
minddssze huszonharom Arpad-hazi kiralyunk volt. (Valdjaban
csak huszonkettd, mert Német Péter (Petrus Orseulus) nem te-
kinthet6 Arpad-hazi kirdlynak.) Tizenkettd a huszonkett6bél!
Tobb mint a fele! Harom évszazad kirdlyainak tobb mint a fele!
Ez mar elgondolkodtatd adat, amit nem lehet egy legyintéssel el-
hesseget ni. S ez a tényadat azt is tanusitja, hogy itt valamiféle
oknak, szemiink, tudatunk elol rejtett tényezdének kell érvényesiil-
nie.

De vajon mi lehet az? Mi lappanghat e dobbenetes tények
mogott? S miképpen juthatnank nyomara? Miféle titkos gat, ha-
tar, lathatatlan zarovonal hiizodik itt, ami kirdlyaink t6bb mint
felének a halaldhoz vezet?
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Bele kell mélyedniink kissé a koriilményekbe, a harmincév
koriili kiralyok élethelyzetébe.

Vegyiik Magnus (I. Géza) kiralyt. Hat gyermeke van, a két
legnagyobb: Kalman (a késébbi kirdly), Almos ¢és még négy
gyermek, akir6l semmit sem tudunk, még a neviiket sem ismer-
juk. Vak (II.) Bélanak ugyancsak hat gyermeke van, II. Gézanak
meg éppenséggel nyolc, III. Istvdnnak egy.

Harmincéves kort apa gyermekei az élet torvényei szerint
altalaban még kiskoruak, neveletlenek.

Ha ilyenkor hal el az apa, nagy gond szakad a csalddra az ar-
van maradt neveletlen gyermekek miatt. Ki gyamolitja, ki neveli
fel 6ket?

Ha kiraly hal el ebben az életkorban - kiskora trondrokos ma-
rad utana.

Vagyis a harmincéves elhalalozasokbol kiindulva, beleiitko-
zlink a gyermekkiralyok probléméajaba.

A kiraly korai halalaval valami végzetes torténik: megszakad
a nemzedékek szellemi-tapasztalati folytonossagat biztosit6é lanc:
az a kotelek, amely nélkiil, ha altalanossagban megsziinne, az
emberiség néhdny nemzedék alatt mérhetetlen tudatlansagba, bar-
barsdgba zuhanna vissza, tekintve, hogy az egymadsra kovetkezo
nemzedékek nem tudnak atadni egymdasnak a sajat életiik folya-
man felgylt tapasztalatokat.

S ami altalaban mindenkire érvényes, felfokozottan érvényes
a nemzet, az orszag sorsat iranyité uralkoddra: minél magasabban
all valaki a tarsadalomban, annal tobb tudasra, tapasztalatra van
sziiksége ahhoz, hogy megfelel6en tudja ellatni hivatasat. A kor-
manyzati tudds egyik legfontosabb 0sszetevdje: a titkos erdék is-
merete. Népek, nemzetek, orszagok orok kiizdelmében oOridsi a
szerepe a titkos erdknek, titkos tényezoknek, ezeknek leghivatot-
tabb, leghitelesebb ismerdje pedig — legaldbbis a régi szazadok-
ban — maga a kdzponti hatalmat megszemélyesitd uralkodo: tuda-
sanak, tapasztalatainak fontossagat még alahtizza, hogy a kiraly
személye ugyan mulando, de a kiralysag folytonos, s korszakokon
ativeld belso és nemzetkozi kapcsolddasainak ismeretének hijaval
joszerivel vakka valik az orszagvezetés, alkalmatlannd a hihetet-
leniil bonyolult nemzetkdzi viszonyok, tendenciak felismerésére
¢és irdnyitdsara, csaknem olyanszeriien, akar egy vadon, erdében
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felndvekedett emberi lény, aki a koztudast és koztapasztalatot
nélkiilozve varatlanul belecsoppen a tarsadalmi cselekvés siriijé-
be. A kiraly harminc év koriil bekovetkezo haldla megfosztja uto-
dait a szerzett tudas és tapasztalati anyag atadasatol és valdjaban
az uralkodasra éretlen, alkalmatlan utddokat hagy hatra: azaz mas
szoval: az allam vezetése minden ilyen esetben valosaggal lefe-
jeztetik.

II. Géza, apja haldlakor 11 éves gyermekként keriil a tronra,
I11. Laszl6 apja halalakor 6t éves minddssze.

Ha viszont a kirdlyi apa nem halna meg legkésobb harminca-
dik életéve kortiil, s gyermekei még apjuk életében felndvekedné-
nek, lehetségessé valna a nemzedéki tapasztalatcsere, a tapaszta-
lati és tudasanyag atadasa, a jovendd ifju kirdly bevezetése a
kormanyzas rejtelmeibe, tehat olyan kiraly vehetné 4t a nemzedé-
ki folytonossag alapjan az uralkodast, aki kelld tudassal, tapasz-
talattal felvértezetten gylimolcsoztetheti kiralyi apja és -a nemze-
déki folytonossag fennallasa esetén — az el6z0 kirdlyok uralkodasi
tapasztalatait. Itt htizodik tehat az a lathatatlan torésvonal, valsag-
vagy halalzona, amely mélységesen elrejtett titkos hattértényezo-
ként megszabta Arpad-hazi kiralyaink tobb mint felének idSelotti,
harmincadik életéve koriil bekdvetkez6 pusztuléasat.

Ezekutan pedig fussuk at, ha csak érintdlegesen is 1I. Géza
kiraly halalba vivo rovid életitjat.

Tizenegy éves gyermekként — természetesen babkiralyként —
kezdi (és végzi?) uralkodasat. Anyai nagybatyja, a szerb szarma-
zast Belus bannal az élen korméanyzdtanécs irdnyitja az orszagot.
Az 10j kormanyzatnak, illetve, ha névlegesen is, Gézanak, akéar-
csak elédeinek a kiilsé hatalmak expanziv torekvései mellett, akar
holmi hétfejii sarkannyal, a belsé arulokkal is meg kell kiizdenie.
Apjanak, a vak kirdlynak ellenségeivel vald véres leszdmolésa
még elevenen ¢l a koztudatban, s miutan két testvéroccsével vi-
szalya tamad, Laszl6 és Istvan Bizancba fut Komnenos Manuel
("cselszové Manuel") csaszarhoz (1143-1180), akinek sajat udvari
torténetirdja, Joannes Kinnamos szerint élete legfobb torekvése a
Magyarorszag folotti uralom megszerzése: politikaja ennek je-
gyében all.

Manuel természetesen 6rommel fogadja a két kiralyi herce-
get, hiszen azokat barmikor tronkoveteldként, iitékartyaként
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hasznélhatja fel Magyarorszag ellen. Gézanak viszont testvérei
Bizancba menekiilésévei nemcsak a kiilsé, de a bels6 fesziiltség
novekedésével is szamolnia kell az 6sszeeskiivok reményeinek és
tevékenységének felerdsodésével. Géza ezért — az egykoru arab
szerz6, Abu Hamid Al Garnati szerint — allando kiiitésekkel, raj-
tatitésekkel zaklatja az akkor még Magyarorszaggal hataros bi-
zénci birodalmat. Magyarorszag nagysaga ugyanis ekkoriban —
két évszazados hanyatlas utan is — ugyancsak Abu Hamid szerint
— még mindig tobbszordse a bizanci birodalomnak és a magyar-
sag sokasaga — megszamlalhatatlan.

Amde, hogy a kereszténységre térités utan masfél évszazad-
dal milyenné valtak kozallapotaink €s a magyar etnikum milyen
veédtelenné valt, jelzi, hogy a Kozel-Keleten, de hazankban is
mindeniitt olcsé pénzért rabszolgaként veszik-viszik a magyar
noket (arrdl ne is szoljunk, hogy mindeniitt folyik a magyar vér). '

"Egy szép rabszolgand dra tiz dénar, de hadjaratok ide-

jén mar haromért is kaphato — irja Abu Hamid al

Garnati -o Jomagam is vasaroltam magamnak egyet tiz

dénarert; 15 éves, szebb a teliholdnal, koromfekete haju,

fekete szemii, bore pedig fehér, mint a ho — amellett jar-

tas a fozésben, varrasban és szamolasban."

Sziintelen belviszalyok, tréonvillongasok, hatalmi torzsalko-
dasok, haborts 0sszetlizések toltik ki ezeket az éveket.

Viaskodni Borisszal, kiizdeni Manuellel s a bels6 aruldkkal.

Vilagpolitikailag ekkoriban ismét ki¢lezddik az invesztitira
harc, a vilagi és egyhazi vilaghatalomért foly6 kiizdelem. Diihong
a vildguralom tébolya. Manuel vildghatalomra tér. Rétszakallu
(Barbarossa) Frigyes német-romai csaszar is vilaguralomra tor.
III. Sandor pépa is VII. Gergely eszméit kovetve vildghatalomra
torne. Borisz, Kéalman kirdly allitolagos fattya a magyar tront
akarja megkaparintani. Szervezkedik az orosz nagyhatalom. Ca-
pak faljak az orszagot s keziikre jatszik a belso arulds, partosko-
das.

"Julianus ispan dlnok hiitlensége folytan Rdpolt német

vitéz beszadllt Pozsony varaba, ami nagy veszedelmére

lett a magyaroknak; az ifju kiraly azonban nem tiirte be-

kén" — tudoésit a Képes Kronika. — "A német csaszar

ugyan személyesen nem jott a kiraly ellen, de Németor-
szagnak majdnem minden erejét Magyarorszag elpusz-
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titasara inditotta.”

Keresztes hadak vonulnak 4t Magyarorszagon s "Krisztus za-
randokai" "zsarnoki és rabloi diihosséggel" pusztitjdk az orsza-
got. Borisz az 4daz tronkdveteld, hol szlav, hol bizanci, hol német
seregekkel tor az orszagra. Beliilrdl az arulok biztatjak: "némely
magyarok tandcsoltak neki, jojjon be az orszagba, akkor majd
uruknak fogadjak, elhagyjak a kirdlyt, és sokan csatlakoznak hoz-
za."

Idehaza az erdszakos, kiraly folotti hatalomra t6ré Lukacs
esztergomi érsek akarja porazon vezetni az ifju kirdlyt. Frigyes
csaszar 1160 februarjaban zsinatot hiv 6ssze Pavia varosaba és a
zsinat kidtkozza III. Sandor papat. Géza kiraly kovetei egyetérte-
nek a hatarozattal, Lukécs érsek nyomasara azonban a kiralya ko-
vetkezd évben III. Sandor papa partjara all. Frigyest felhdboritja
ez, s az 1161-es év vége felé kovetséget kiilld Magyarorszagra,
akit Géza kelletleniil fogad, s fegyversziinetet kot Frigyes ellen-
ségével, Manuellel. Frigyes dithong és — Pauler szerint — azzal vi-
gasztalja magat Géza palfordulasaval kapcsolatban, hogy
ilymoédon "megszabadult egy hitvany barattol és azt ellenségei
kozé szamitja". Frigyes tehat nyiltan ellenségének nyilvanitja Gé-
zat. Ez pedig, Frigyes természetének, titkosdiplomaciai tevékeny-
ségének ismeretében, hatarozottan fenyegetésnek szamit és ko-
vetkezményekre utal.

Mi a kovetkezmény? Van-e kovetkezménye Frigyes mar-mar
csaknem nyilt fenyegetésének? A Géza udvaraba vezetd titkos
szalak ismerete hijan nincs a keziinkben kétségtelen bizonyossag.
Tény azonban, hogy Frigyes kiildottsége a magyar udvarban
folytat targyalasokat.

Es tény, hogy az ifju, egészséges, életerds uralkodé alig har-
minckét évesen 1162 méjusaban hirteleniil és varatlanul meghal.

Legyiink gyantutlanok? Ne keressiik az 0sszefiiggéseket, s az
oksagi lancot, az ok és okozat torvényét félrelokve, legyiink ok-
talanok?

Mesterségesen keltett gyanutlansadggal torténelmiink szamos
sebe, véres torése, kataklizméja, titkos hattértényezdje eltakarha-
to. S némelyek el is takarjak.
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Meghalt a kirdly, s neveletlentiil, &rvdn maradtak gyermekei:
Istvan fia gyermekként keriilt a tronra, akarcsak nemrég 6 maga,
Béla fiat pedig késobb Bizancba vitték.

"A derék ifju kiralynak, ki a nemzet fiiggetlenségét s az

orszag hatdrainak épségét két hatalmas csaszar ellené-

ben sertetleniil megvédte, kora halala hosszu, karos za-
vart, idegen befolydst hozott az orszdgra (...) — irja Hor-
vath Mihaly —, a fondor, cseles Manuel megérkezettnek
latta az idot, életbe léptetni régi tervét, mely szerint
fennhatosagat kiterjeszteni vagyakodott Magyarorszdg-
ra." (Magyarorszag torténete 1. 417)

MAGYAR HAROMKIRALYOK

A magyar haromkiralyok éppen nem boldog kiralyok, gyasz-
csillag mutat nekik a vak uttalansagban utat; a magyar haromki-
ralyok fején szent korlang, fénygytrti helyett aranykorona fény-
lik, szemiik fényl6 opal, szakalluk éppencsak serked, el6ttiik, mo-
gottiik irdatlan szakadékok, koroskoriil vérmezd. Gyaszesillag le-
beg folottiik, gyaszesillag utdn mennek, végzetiik csillaga utén,
koronas fejiiket pedig — akar udvaroncok a kalpagot -a honuk alatt
hozzék, valluk folott kdzépen gyutatlan piros langként himbalo-
dzik gigajuk, testiik méregtdl rang, sziviik torhegyen reszket; nem
is a csillag utdn mennek: sirjukat keresik vak csillagok alatt ha-
rom ifju kiralyok. El6bb. Istvan jon, alig huszonot évesen roskadt
a sirba, mogotte II. Laszlo harminc esztendejével, végiil Negyedik
Istvan harminckét éves holtként. Siralmas haromkiralyok: Arpad
utodai; csekély id6 adatott nekik 6romre, kiizdelemre: harman
egyiittvéve is csak annyi évig orszagoltak, amennyi honap fér egy
kerek esztenddbe: tizenkét évig csupan.

Kiralyi éveik nem oszlottak meg egyenlden. Valdjaban III.
Istvan tizenegy esztendeig, kilenc honapig és harom napig ural-
kodott, két rokona — nagybatyjai — II. Laszlo6 és IV. Istvan pedig e
szlikreszabott id6n beliil ellenkiralyként lépett fel az 1162-1163
esztendGben és fél-fél évig uralkodott.

Nem egészen tizenkét év alatt tehat harom magyar kirallyal
suhamlott el a végzet. Lassuk hat, mi tortént veliik? Mi szabta ily
kurtara f61di futasukat?
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Ezid6tajt részleges vildgpolitikai atrendez6dés megy végbe, s
a Magyarorszag 1étére tor6 félelmetes hatalmak soraban ekkortajt
a Bizanci birodalom keriil az elsé helyre. Komnenos Manuel bi-
zéanci csdszar iranyitdsaval Bizdnc most mar nyiltan, nem csupan
titkos diverzidval, de kozvetlen beavatkozassal, katonai er0hata-
lommal is Magyarorszag meghoditasara, gyarmatositasara tor.

Hanyatlik a magyarsdg hajdani (IX-X. szazadi) hatalma, s
félelmetes er6k ndnek a siillyed6 magyar hatalom f61¢; felemel-
kedik a Német-Romai birodalom, megné Bizanc hatalma, hata-
lomma novekszik koroskoriil minden; beliil is meggyengiil a koz-
ponti kiralyi hatalom, ezzel szemben nd a torzsalkodo féurak ha-
talma, félelmetes hatalom 6sszpontosul a fépapok, a romai katoli-
kus egyhaz kezében, a klérus a vilagi hatalom f6l¢ helyezi magat,
kiilon testté, kiilon allamma valik az allam testében, amely valo-
jaban csak a papa foségét ismeri el; az egyhazi foméltosagok,
azon a jogcimen, hogy 0k isten szolgai, valojaban folébe helyezik
magukat a kirdlynak, a kirdlyi hatalomnak, att6l fiiggetlenedni
akarnak, kotottségeit lerazni, s a lelkek urai, korméanyosai, gondo-
zo6iként, a lelket a test elé helyezve (mintha elvalaszthatd volna ez
a kettd) gyakran megtagadjak az "evildgi hatalomnak" az enge-
delmességet; nép és kiraly folott allonak hivén magukat, rendel-
kezni akartak nép és kiraly folott. A kdzponti kiralyi hatalom fo-
16tti klerikalis hatalom gyakorlati megvaldsitasa érdekében a f6-
papsag sziikségszertien eljutott a szembenallasig, a nyilt és titkos
eszk0zok partfogasaig és alkalmazasaig.

Lukécs esztergomi érsek a legvehemensebb klérikusok kozé
tartozott, s mint ilyen, harom egymast koveto kiraly (III. Istvan,
II. Laszl6 és IV. Istvan) sorsanak alakuldsaban jatszott szerepet.

E harom kirdly sorsa annyira dsszegabalyodott, hogy alig
kiilonithetd el. Haromkiralyaink koziil a kiralyok sorrendjében,
tronralépésiik sorrendje szerint III. Istvan all az els6 helyen: 6 Ar-
pad-kiralyaink koziil a tizenharmadik kiraly, 6t kdveti a tizenne-
gyedik helyen II. Laszlo, 6t meg tizenotodikként IV. Istvan. Ha-
laluk sorrendje azonban nem ez: III. Istvant a halalban két nagy-
batyja megeldzi, s igy nekiink, kirdlyaink halalkoriilményeit fiir-
készvén ezt a sorrendet kell kovetniink. Lassuk hat elsoil II.
Laszlot!
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LUKACS ERSEK ELSO HALALJOVENDOLESE:
"NEGYVEN NAPON BE!_UL HALOTT LESZEL, KI-
RALY!"

Masodik Laszlonak, Vak Béla fianak, Harmadik Laszlo
nagybatyjanak arasznyi (1162. VII. 15 — 1163. 1. 14.) kiralyko-
dasa, tragédiaja bizanci beavatkozas kovetkezménye; a bizanci
hadak betdrnek az orszdgba, hogy megdontsék a serdiilokoru III.
Istvan uralmat €s helyébe sajat partfogoltjukat, a bizanci feleséget
vett és a bizanci politika feltétlen kiszolgalasara kész Istvan her-
ceget, a késobbi V. Istvant iiltessék a magyar tronra. Kiskort Ist-
van a betdré hadak el6l kiilfoldre menekiil; sajatos interregnum
jon tehat létre, s a nemzeti part, hogy a bizanci mesterkedést, a
kozgytloletben allo idésebb Istvan kirdllya tevését megakada-
lyozza, testvérét, I1. LaszIot kialtja ki kiralynak.

Ilyen baljos, viharos események kovetkeztében keriil hat
tronra 31 évesen I1. LaszIo.

A viharos kezdetnek viharos a folytatdsa is. Laszlo kiraly
végzetes 1épéssel kezdi uralkoddsat: Osszeiitkdzésbe kertil, jolle-
het részint akaratlanul a magyarorszagi romai katolikus klérus
teljhatalmu fejével, Lukécs esztergomi érsekkel, és ez donto ki-
hatassal van tovabbi sorsara. Felszolitja az érseket, hogy koronaz-
za meg, Lukacs azonban a kiilfoldre menekiilt III. Istvanra hivat-
kozva, kereken megtagadja kivansagat, mi tobb, goromban le-
hordja és bitorlonak nevezi 6t, amiért kiskort Istvan helyének az
elfoglalasara torekszik.

Laszl6 ezekutan a kalocsai érsekhez fordul, aki meg is koro-
nazza. Amde Lukacs érsek még ez ellen is vétot emel és kikozo-
siti, egyhdazi atok ala veti a kiralyt, aki ezt mar nem hajlandd bé-
kén elviselni,

"[I. Laszlo rettenetesen felbosziilt, kardot rantott, fenye-

gette Lukdcsot és kényszeriteni akarta, hogy vonja vissza

az egyhazi biintetést; mikor pedig Lukacs nem tette, elfo-

gatta, az egyhazat pedig kényszeritette, hogy az inter-

diktummal ne torddjenck, Az ujj huzasnak III. Sandor
papa akart véget vetni; kozbenjdarasdra az év vége felé

1l. Laszlo szabadon bocsata az érseket (,..). Karacsony
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napjan hagyta el a bortont, és azonnal a kapolnaba sie-

tett, ahol a kiraly a nagymisét hallgatta; az oltarhoz lé-

pett és mindenki bamulatara — ledobatta a teritét, az

¢ekitményeket, az interdiktum (kiatkozas, kikozosités) mi-

att, s a megdobbent, elhiilt kiralyhoz fordulva monda:

Urain Jézus!, ki ma sziilettél, forditsd meg e kiraly szivet,

ha még méltonak tartod arra, hogy meglatogasd! ha pe-

dig nem, VERD MEG NEGYVEN NAP ALATT EROS

KARDODDAL, MELY PHARAOT LESUJTA, hadd érez-

ze, ki ellen vétkezett!" Amint e fenyegeto profétaszavakat

kimonda és a kapolnat elhagyd, ujra elfogtdk, meég szi-

gorubb fogsagba vitték, "ahol imadkozott és dicsdité az

Istent!". II, LASZLO KIRALY PEDIG, MIELOTT A

NEGYVEN NAP ELM. ULT, 1163. januar 14-én biinbanat

nélkiil meghalalozott, Fél évig uralkodott csak" (Pauler

Gyula, A Magyar nemzet torténete 1,297)

Negyven nap alatt meghalsz! — Iényegében ezt kialtotta Luk-
acs érsek a kiralynak. Es II. Laszlo negyven napon beliil csak-
ugyan meghalt! Olyan tényezd, amelyet senki sem vonhat kétség-
be.

II. Laszlo6 halalat tehat Lukacs érsek elore bejelentette. Misz-
tikus lelkek vélhetik, hogy Lukacs érsekkel isteni latomas tudatta
a kiraly halalanak bekdvetkezését. Masok — bizonytalankodok és
ovatoskodok — hihetik, hogy csak véletlen egybeesésrdl van szo:
Lukacs "profétalasa” és a kiraly haldla kozt nincs semmi Ossze-
fliggés.

Akadnak azonban még egyéb kiegészito tények

- mindezekel6tt az, hogy 11, Laszlo ekkor 31 éves

- nem szenved semmiféle betegségben

- "biinbanat nélkiil" hal meg, vagyis anélkiil, hogy meggyont,
megaldozott és felvette volna az utols6 kenetet - kdvetke-
zésképp 1I. Laszlo - alig 6t honapos uralkodés utan —va-
ratlanul halt meg, azaz: senki sem szamitott-szamithatott
kozeli haldlara

- haléla hirteleniil kdvetkezett be, villamcsapasszertien.

Miként fentebb emlitettiik — Lukécs érsek pedig mindezt el6-
re latta, annyira, hogy még a kirdly haldlanak idOkeretét — negy-
ven napon beliil — is kijelolte.
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fgy halt meg Laszlo kiraly ifjan, viragjaban, mint elédei és
utddai hosszl sora a magyar kiralyi széken.

Ha a misztikat elvetjiik, az oksagi lanc érvényesiil; az ok és
az okozat dsszefiiggése pedig jelzi a koztes torténés modozatait.

NEGYEDIK ISTVAN MEGMERGEZTETESE BIZANCI
PRIZMAN KERESZTUL

Negyedik Istvannak (1163), Vak Béla harmadik fidnak rovid
orszaglasa is addz viszalykodasban telik el. Mar egészen fiatalon
részt vesz — bizonyéara bizanci felbujtasra — egy batyja, II. Géza
elleni Osszeeskiivésben, s hogy életét mentse, Bizancba fut:
Manuel :Komnenos csaszar (1143-1180), a "cselszové Mdnuel",
akinek legfobb torekvése a Magyarorszag folotti uralom megszer-
zése, orommel fogadja a magyar kiralyfit, bendsiti csaladjaba —
Maria Komnenosz hercegnét adja hozza feleségiil, elhalmozza
kegyeivel, és természetesen igéreteivel, hogy magyar kirallya te-
szi; €s Istvan engedelmes eszkozéveé valik a hazank megrontasara
toré bizanci politikdnak: hamis tronigényének érvényesitése lirii-
gyén pusztitd bizanci hadak €lén Gjra meg jra betdr az orszagba s
végigpusztitja Délkelet-Magyarorszag akkor még Al-Dunaig hu-
z6d6 szinmagyar vidékeit, a Szavan tali teriileteket, az Osi
Szerémséget; tdmadasait a magyar csapatok nagy véraldozatok
aran minddjra visszaverik, s viselt dolgainak, arulé voltanak is-
meretében orszagos gytldlet tdmad ellene.

Theodoros Skutariotes bizanci historikus osszefoglaloja sze-
rint:

"Gézanak, a hunok fejedelmenek (Il. Géza) két édestest-

vére volt: Istvan és Ldszlo, és két fia: Istvan és Béla. E

testvérek koziil (IV.) Istvan kikeriilvén a meggyilkolasdra

kesziilo testveri kezeket, Konsantinos varosaba érkezett.

A csaszar fogadta ot, s egyeb megtiszteltetések mellett,

melyekben részesiilt, feleségiil vette a csdszar unokahu-
gat, Mariat, Isaakios Sebastokrator leanyat.

Kevéssel késobb LaszIlo (I1.) is testvéréhez, Istvanhoz ha-
sonloan cselekedett, nem annyira azért, mintha Géza
nem szerette volna, hanem inkabb Istvin szerencséje
osztonozte, s 0 sem csalodott reményeiben, hiszen fényes
fogadtatasban részesiilt, és feleséget is vehetett volna, ha
nem gyanitotta volna, hogy az asszony akaddlyozza ha-
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zajaba valo visszatérését. S ezutdan mi tortént?

Géza kiraly meghal, és az uralom fiara, Istvanra (111
Istvan) szall at.

A csaszar ezt igen kedvezd fordulatnak vélte, és az a
gondolata tamadt, hogy a hunok feletti uralom arra az
Istvanra szall, aki az unokahuga révén sogora, ugy maga
is oregbiti dicsosegét, és a romai csdszarsag is hozzdjut
vagy az onnan valo adorészhez, vagy Phrangochorion
(Haram vara) és Zeugminon (Zimony) birtoklasahoz."

A bizénciak elgondolédsa arra épiilt, hogy III. Istvan gyer-
mekkort kiraly, tehat konnyl elérni, hogy megdontsék uralmat és
helyébe nagybatyjat, a Bizancnak lekotelezett IV. Istvant juttas-
sak a magyar tronra.

"Ezért siet a kitiizott célokat megvalositani. Tiistént ko-
veteket kiild tehat sogorahoz, Istvanhoz, hogy azok eld-
készitsék a hatalmat jelento korona atveételét, s nem sok-
kal késébb maga is Sardikébe ment. A hunok azonban
hallani sem akartak Istvan felettiik valo uralmanak elfo-
gadasarol, mint mondtak, egyebek miatt sem, foleg
azonban azért nem, mert a romaiaknal kotott hazassa-
got. Marpedig nekik semmiképp sem elonyos, hogy olyan
feérfi legyen fejedelmiik, aki hazassaga révén rokoni kap-
csolatban van a csaszarral. Ezért a kévetség eredmény-
telen maradt, és a hunok az odaérkezé Istvanhoz egyal-
talan nem csatlakoztak. Ebb6l a csaszar megtudta, hogy
nagyobb erével kell Istvannak segitséget nyujtania. Elta-
vozva  Sardikébol a  Dunamellékére,  tudniillik
Branitzovaba (Barancs vara) és Belgradba érkezik, és
egy csapat élén az unokadccsét, Alexios Kontostephanost
kiildi el Istvannal.

Ezek el is jutottak Chramosba (Haram), ajandékokkal
vesztegették a hunok foembereit, és hizelgéssel és igére-
tekkel igyekeztek az uralommal kapcsolatos kérdéseket
elintézni, de nem végeztek semmit, csak annyit, hogy
Laszlot, Istvan testvérét a hunok elfogadtak fejedelmiil.

Mivel azonban hatalomrajutasa utan 6 is csak révid
ideig élt, a hunok

Géza fiat, Istvant (I11.) valasztottak fejedelmiikkeé. Azon-
ban a csaszar sem vette a torténteket szivesen, és Géza
testvere, Istvan (1V.) is mindent elkévetett a csdszar se-
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gitségevel, hogy valami moédon megszerezze az uralmat”

Masodik Laszlo, mint. lattuk, 6t honapi uralkodas utan a bi-
zanci titkos diplomacia, az 6tddik hadoszlop aldozata lett, s ezal-
tal elharult az akadaly Istvan uralomrajutasa elol. Még 1163-ban
elfoglalja a tront. Amde nem sokaig iilhet a trénon, a nemzet fel-
kel ellene s tomoriil az osztrakfoldrdl visszatérd torvényes kirdly,
III. Istvdn koril. Most mar IV. Istvanon a menekiilés sora.
Manuelhez fut. De id6kozben Bizanc politikdja megint fordult:
Manuel belatja: a nemzet a leghatarozottabban ellenzi Istvan
uralmat: Istvan kegyvesztetté¢ valik. A bizanci politika ekkor mar
a torvényes kiraly Bizancban tartdzkodo Occse, Béla (a késobbi
Harmadik Béla) fel¢ fordul. A csalddott Istvan, mint utolsé me-
nedékébe, még visszatér magyar teriiletre, Zimony varaba és itt
késziil a végso ellenallasra.

A felment6 magyar sereg koriilzarja a varat. Istvan idegzeteit
megviseli az ostrom, s ezért — hamis tanacsadoi rabeszélésére —
eret vagat magan. Az érvagas miveletét egy hirhedt méregkeverd
végzi.

De adjuk vissza a szot a bizanci kronikéanak:

"Miwdn tehat emiatt sok haboru folyt, és a csdaszar Géza

fiat, Bélat leanya, Maria révén vej éve szemelte ki, a hu-

nok koziil azok, akik Istvan ellentaborahoz tartoztak, el-

hataroztak, hogy méregpoharat keverve neki, eltiintetik

Ot az élék sorabol. Talaltak is valakit, aki ezt végrehajt-

sa, Istvan emberei kozt egy Tamas nevezetiit, aki nagyon

tigyes volt az emberi élet kioltasaban és a testnek a lé-

lektol valo elvalasztasaban, és magatol talalt egy mod-
szert. Amikor ugyanis eret vagtak Istvanon, a vagas ko-
tését mereggel kente be, s ez a sebre helyezve igen keser-

ves halalt okozott. Istvan holtteste minden tiszteletadas

nélkiil, temetetleniil fekiidt, Zeugminont pedig elfoglaltik

(1V. Istvan embereitol -G.K.E.) a hunok. Amint a csaszar

errol értesiilt, megiizente a hunok ellen a haborut."”

(Theodoros Skutariotes (1282) Moravcsik Gy. Az Ar-

pad-kori magyar torténet bizanci forrasai 304-306)

Bizanc tehat a magyarokat "a hunok koziil azok(at), akik Ist-
van ellentdbordhoz tartoztak" vadolja Negyedik Istvan kiraly
meggyilkolasaval. Ennek a beallitasnak azonban van egy megle-
hetds szépséghibdja. Negyedik Istvan Bizanc partfogoltja, Bizdnc
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embere volt, s bizdnci seregek fegyvereinek élén jutott a magyar
tronra, bizanci hadakkal szallta meg Zimony 0Osi déli magyar
erddjét is, tehat bizdnci seregek, bizanci hadvezetés vette koriil 6t
akkor is, mikor a magyar felmentd seregek ostrom aldvették a va-
rat.

Miként keriilhettek volna hat Zimony varaba és Istvan koz-
vetlen kdrnyezetébe, méghozza sz&ép szammal olyan magyarok,
akik "Istvdn ellentaborahoz tartoztak"? — s miként hatdrozhattak
el, hogy Istvant megolik?

Kétségtelen ugyanis, hogy Istvdn megmérgezése a var ostro-
manak €s a magyarok altal tortént visszafoglaldsanak végsé nap-
jaiban, s6t minden bizonnyal utols6 napjan, de még a var bevétele
elott tortént.

Bizonyos az is, hogy Istvan — kétségkiviil rabeszélésre — eret
vagatott magan €s ennek soran mérgezték meg. Az "Istvan ellen-
tabordhoz tartozo" hunok, azaz magyarok semmiképpen sem
tartozkodhattak ekkor a varban, nem hozhattak hatarozatot Istvan
megmérgezésérol, eret sem vaghattak rajta és igy az érvagés al-
kalmaval nem is mérgezhették meg.

Es ami ugyancsak megfontolandd: miért 6lték volna meg a
kiralyt a var elestének utolsé napjaiban vagy éppenséggel utolso
oraiban? Mi sziikség lett volna ra, hogy ilymodon orvul eltegyék
lab alol a kiralyt, mikor magyarok altali elfogatisa, végzete mar
nyilvanvaldan bizonyossa valt?

Mi t6bb, bizvast megfordithatjuk a dolgot: a magyaroknak
kimondottan az volt az érdeke, hogy az aruld ellenkiralyt élve
fogjak el, és élve adjak at a kiralyi haditanacsnak.

Vagyis a méregkeverd orgyilkosok nem magyar, hanem bi-
zéanci érdekeket szolgaltak a kiraly meggyilkolasaval.

Negyedik Istvan Bizancban, Manuel csaszar szemében mar
koradbban kegyvesztetté valt: Bizanc ugyanis belatta: semmikép-
pen sem er6ltethet a magyar tronra olyan kiralyt, aki ellen olyan
nagy az orszagos gytldlet, hogy tjra meg Ujra felkelt ellene az
egész orszag.

Raadéasul Manuel csdszar 10j, hasonlithatatlanul igéretesebb
jeloltet talalt Masodik Géza masodik fianak Bélanak — a késobbi
Harmadik Bélanak — a személyében, t6le varta Magyarorszaggal
kapcsolatos reményeinek teljesitését, miként ezt fentebbi idéze-
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tiinkben maga Theodoros Skutariotes is tudtunkra adja: "a csdszar
Géza fiat, Bélat leanya révén vejévé szemelte ki" — s ezutan ko-
vetkezik be — a jelzett szovegben is Istvan meggyilkolasa.

Vilagos tehat, hogy Negyedik Istvan, a szerencsétlen ifju el-
lenkiraly, a bizanci politika babja kegyvesztetté¢ valt, immar nem
segitette, hanem zavarta a bizanci politika céljait, minekuténa pe-
dig bizonyossa valt, hogy Zimony a magyarok kezére jut, Istvant,
nehogy a magyarok kezére jutva kifecsegje a Magyarorszag elleni
bizanci titkos diploméciai mandverek, intrikdk, megvesztegeté-
sek, beépitett arulok féltett titkait — a var eleste eldtti pillanatok-
ban a bizdnciak megmérgezték.

A magyarok pedig kihajitottak a gyildlt kiraly holttetemét a
varbol és otthagytak temetetleniil napokig.

Mindenesetre mindnyéjunkat meggondolkoztathat ez a 14t-
vany: az aldozatul vetett ifji magyar kiraly holtteteme a
rombadontott, fiistdlgd nagyhirt, s azota mar rég idegenbeszakadt
magyar végvar, Zimony el6tt, a porba kihajitva keselyiik, kobor
ebek étkeéiil.

Folosleges is tan megemliteniink, hogy hazankban a méreg-
keverés — miként a titkos tevékenységek tudomanya altalaban —
gyermekcipdben jart s tavol allt att6l a nagy gyakorlatra vallo t6-
kélytol, ahogyan Negyedik Istvant megmérgezték. Elozbleg en-
nek egy valtozatat alkalmazhattdk Konyves Kalman, késobb
Harmadik Endre, Hunyadi Matyas stb. esetében.
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LUKACS ERSEK MASODIK HALALJOVENDOLE-
SE: "PONTOSAN MAHOZ EGY EVRE HALOTT LE-
SZEL, KIRALY!"

Végiil Harmadik Istvan (1162-1172) is beleesett ugyanabba a
végzetesnek bizonyuld hibaba, mint Masodik Laszlo: szorultsa-
gaban az egyhazi vagyonhoz nyult.

"A haborus idokben szenvedett az egész orszag, szen-
vedtek foleg az egyhazak, melyeknek mordlis tekintélye
még nem volt olyan nagy, hogy a nyers tarsadalom, mi-
kor sziiksége volt ra, a vagyont, a pénzt ne naluk keresse,
ne toliik vegye, ahol ezt anyagi erd nem védelmezte(?)
1l Istvan is "nagyobbra vdallalkozva, mint amennyire
képes volt, ha megszorult, az egyhazi vagyonhoz nyult,
plispokot, apatot, prépostot, ha neki tetszett, letett, athe-
lyezett, és ezirant anndl kevésbé érzett lelkiismereti fur-
dalasokat, mert maguk az egyhaziak, a piispokok, elso-
sorban koztiik a kalocsai érsek, hasonlo onkénnyel és
igazsagtalanul jartak el. Kivétel csak Lukacs érsek volt,
ki fajdalmas szivvel latta, mint tapodja 1. Istvan labbal
azt, amit atyja, Il. Géza a piispoki székek betoltésére
nézve igert, s6t még az egyhdzi vagyont sem irtozik pre-
dalni" (...) (mindebben) '"csak megatalkodott ma-
kacssagot latott", kénnyes szemmel bar, de mégis atok-
kal sujtotta a kiralyt. (Pauler: A magyar nemzet torténete
1320)

Harmadik Istvan a klérus nagy nyomadsara, papai kdzbelépés-
re engedni kénytelen, s kotelezi magat, hogy a papai szék bele-
egyezése nélkiil plispokot nem nevez ki, az egyhazi vagyonhoz
csak. haborus végsziikség esetén nyul stb.

"Lukacs orémmel latta, hogy amiert 6 oly buzgoan
imadkozott, megtorténik. A kiraly "megtért", Esztergom-
ba sietett. Az érsek, papsag, nép iinnepélyes menetben
ment eléje s vezette a megtértet, ki feloldozast nyert, a
varosba. De mig az ének zengett: Lukacs arca — beszélék
legalabb szerte — elkomorult és szeme konnybe labadt,
bar titkolni igyekezett. "Mi bajod, kedves atyam?" —
kerde a kiraly — "hogy te sirsz, amig masok oriilnek?"
"Nem tudok oriilni"; — felelte Lukdcs — "mert éppen ma-
hoz egy évre, mindnydjunk megzavaroddsa és haragja
mellett, itt Esztergomban meg fogsz halni." Es a joslat
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teljestilt. A kévetkezd 1172. év elején Welf oroszlan Hen-
rik szasz herceg nagy kisérettel s Szentfoldre utazott.
Februar kézepén Bécsbe ért, hajokat szerzett, megrakta
borral, éléssel, masféle sziikségletekkel (...) Esztergom
ala ertek, mely természeti fekvésénél fogva igen erds, egy
részrél a Duna, mds részrél egy masik mély folyo kor-
nyezi, melynek neve -a német iré szavat idézem —
"Gran", ahonnan a varos és a var, mely a tulparton -a
Dunan tul — fekszik, nevét vette. Az éjjel azonban nagy
szomorusag erte az uti tarsasagot, Istvan kiraly hirtelen
meghalt (marcius 4.) méregtol, melyet "testvére" — be-
szeltek — kit az orszagbol kilizétt — kevert italaba. A
megdobbenés, ijedelem altalanos volt. Henrik a lanyat
féltette..." (u.0.)

A feltehetdéen mesterségesen keltett, célzatos fecsegést mel-

16zve, tényként allapitsuk meg a kovetkezdket:

1. Lukacs plispoknek ismét jovendd latomasa, halallaitomésa
tamadt, ezuttal, II. Laszl6 halalat is figyelembevéve, ma-
sodizben.

2. A latomas ezuttal latvanyosabb diszletek kozott, egyhazi
iinnepély keretében torténik: a szertartds kozben Lukacs
arca hirtelen elkomorodik: ekkor jelenik meg lelki szemei
el6tt Istvan kiraly egy kerek év multan bekdvetkezd ha-
lalanak ténye: a koriilményekbdl legalabbis erre lehet és
kell kovetkeztetni.

3. A halallatomas rendkiviil konkrét és szamszer(: Istvan ki-
raly haladlanak idokereteit éppugy kijeldli, mint
annakelOtte II. Laszloét, a keret ezuttal tadgabb: mig
Laszlonal negyven napon beliil, III. Istvannal egy év le-
forgasaval kellett bekdvetkeznie a halalnak.

4. Lukécs pontos 1d6zitésti proféciaja ezattal is pontosan be-
teljesiil: Istvan a megadott hataridében éppugy meghal,
varatlanul és hirteleniil, mint el6bb II. Laszlo.

A megdobbenés hiven jelzi ezt; az altalanos ijedelem a mér-

gezés, a méregkeverés felismerésének és veszedelmének tiikr6z6-
dése.
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Felmeriil a kérdés: miként lehet elére tudni ép, egészséges,
¢életerds fiatal emberek varatlan és hirtelen halalat, s miként lehet
ennyire pontosan tudni, az idépont megjelolésével? Felteheto-e,
hogy Lukécs érsek természetfolotti képességekkel rendelkezett,
kozvetlen kapcsolatban allt Istennel (hiszen a jovébe rajta kiviil ki
lathat?) s bepillantasa volt abba a bizonyos Nagy Konyvbe,
amelybe — némelyek szerint — elére minden megiratott?

Enyhén szolva, kételkedniink kell ebben. Kételkedniink kell
annak ellenére, hogy torténelmiink soran, kiralyaink haléla kortil
elképesztéen sok az efféle "eldrelatasos profécia": szamos kira-
lyunk gyorsan bekovetkezdé — hirtelen €s varatlan — haldlat sokan
elére tudjak és eldre megjosoljak, marpedig egy fa kidoltét csak
akkor lehet elére latni, ha mar ddl a fa, vagy ha elhataroztuk ki-
dontését. Csillagjosok, érsekek, foméltosdgok és udvaroncok, be-
avatottak és be nem avatottak gyakran elére tudjak egyik-masik
kirdlyunk meglepetésszeriien bekovetkezd halalat. Ez a rejtélyes
jelenség mindenesetre megérdemel, ha nem is egy misét, legalabb
némi figyelmet.

Nincs mas megoldas: Lukécs érsek vagy gondosan el6készi-
tett, rejtett titkok tudoja, aki kezében tartja a parkak fonalat, vagy
magikus képességekkel rendelkezik. Vagy pedig...

Kérdés az is, hogy keriil ide, miként és mi célbdl keveredik
bele ebbe a halaljovenddlésbe az egyhdzi, templomi szertartas?
Mi ennek az értelme, szerepe, jelentosége?

Ha felidézziik, hogy mindez a szertartas végzése kdzben tor-
ténik, s Lukacs mindaddig deriis arca ekdzben komorul el, ugy
nyilvanvald: a szinhely, a cselekmény egyarant azt sugallja, hogy
a szent szertartas végzése kozben isteni kinyilatkoztatas tortént, s
Lukacsnak maga az Ur nyilatkozott meg, tudtara advan III. Istvan
kiraly halalraitéltségét: ett6l a mennyei hirtél komorult el Lukécs
érsek arca, és Laszlo kérdésére, akinek feltint Lukacs arcanak
szinelvaltozasa, ezt kozolte az érthetden megddbbent, elhiilt ki-
rallyal.

Aki hisz az efféle kinyilatkoztatasokban, elhiheti, hogy
mindez igy tortént s Lukdcsnak valéban mennyei jelenés adta
tudtara a vétkes, de (késon?) megtért kiraly jelenlétében a kiraly
halalat, annak pontos idejével egyetemben. Amde miért rendelné
el az Ur, "a szeretet istene", hogy egy ifju — tegyiik fel, hogy
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megtévedt, vétkezett — ember életének hirteleniil végeszakadjon —
isteni rendelésre, hiszen Laszl6 halala bejelentésének ez az egye-
diili értelme; az, hogy ez a haldl nem természetes uton, nem
egészségi vagy mas foldi tényezOk hatisara torténik, hanem égi
elrendelésre. Es ami még a kiilonoson beliil is kiilonos, horror a
horroron, az a halal idejének pontos kijeldlése: Laszlo ugyanazon
a napon fog meghalni egy év elteltével- és hal is meg valojaban -,
amelyen ezt Lukécs kinyilatkoztatta.

A legnagyobb targyilagossaggal bizvast kijelenthetjilk: em-
ber életének hirtelen megszakasztdsdt nem isteni, de satani ero
rendelheti el csupén, s Ily mddon kozelebb keriilhetiink a valo-
saghoz, a torténés mogiil kirajzo satani ténykedéshez, ahhoz,
hogy sem II. Laszlo, sem III. Istvan naprakészen kijeldlt halalat
(negyven nap ¢€s egy esztendd, nem Isten rendelte el, de nagyon is
valdsagos, sotét foldi, politikai er6knek, erécsoportoknak a koz-
nyilvanossag elol gondosan eltakart, elalcazott ténykedése.

Lukacs érsek, miként tetteibdl kivilaglik, a hatalom és az er6-
szakos cselekvések megszallottja: kirdly akar lenni a kiraly folott,
akit alarendeltjének tekint, parancsokat ad ki szdmara, s ha nem
teljesiti vagy nem kielégitéen teljesiti, biintetésekkel stjtja, kiat-
kozza, torvényen kiviilivé, jogfosztotta alacsonyitja, s a megtor-
last koveti a végsd megtorlas: mert Lukacs pontosan tudja, miként
torténik meg majd II. Laszl6, majd III. Istvan haléla.

Logikai mozzanatok:

1. Istvan elkoveti azt a "vétker", hibat, amit 11. Laszlo is elko-
vetett: szorultsagdban, kegyuri jogaval élve egyhdzi va-
gyont vesz igénybe égetd allami gondjainak megoldasa-
hoz, tovabba

2. Sajat orszagaban, kiralyi hatalmaval élve, piispokoket, pré-
postokat nevez ki.

3. Lukacs érsek ezért, akarcsak II. Laszlot, egyhazi atokkal
stjtja.

4. Istvan a kiatkozas kovetkezményeitdl és a papai nyomastol
megrettenve, annak engedve, meghatrdl s fogadalmat
tesz, hogy a jovoben dvakodik hasonlo 1épésektol.

5. Lukécs ezt kovetden feloldozza az egyhazi atok aldl. , 6. A
derlis vég azonban nem kovetkezik be, taldn mert a kirdly
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késOn "tért meg", taldr. mert fogadkozasa nem vehetd
készpénznek, talan mert a kocka mar el van vetve.

7. Lukacs bejelenti a kiraly haldlat és annak idOpontjat is ki-
tlizi, s6t még a halal helyét is, Esztergomot.

8. III. Istvan kiraly a jelzett napon €s helyen (Esztergomban)
varatlanul és hirteleniil — altalanos megdobbenésre és ije-
delemre valoban életét veszti.

9. A kiraly kornyezete, mi tobb, az akkor Esztergomba érke-
zett idegenek is (rettegésiik tanusitja ezt) mérgezést gya-
nitanak és mérgezést emlegetnek.

10. Ha elhull a kiraly, gondoskodni kell 1j kiralyrdl: ha a ki-
raly haladlanak id6pontjat senki sem sejti, természetesen
nehéz azon nyomban 0j kiralyt allitani. Ezlttal azonban —
ennyire biztos a beigért halal! — nincs f6lsleges, idérablo
varakozas: jokora sereg kiséretében mar meg is érkezett
az orszagba a Bizanc jelolte uj kiraly, Béla herceg, aki az
orszag rendjeinek egyetértésével "tdrvényesen €s jog sze-
rint" III. Béla néven a hirtelen elhalt kirdly trénjara iil.
Meghalt a kiraly — éljen a kiraly!

139



140



SZENTOSTYABA REJTETT MEREG GEL
MEGHALATOTT KIRALY

Az ifja II1. Istvén orszagos dobbenetet kivalto, varatlanul be-
kovetkezett haladla utan Bizanc elsé szamu jeldltje, III. Béla
(1173-1196) keriilt a magyar tronra. Béla azonban a bizanci csa-
szari udvarban toltott kilenc esztendd dacara hii maradt népéhez
és kivald kiralynak bizonyult: a csaszari udvarban szerzett ta-
pasztalatait a magyar kozponti hatalom megszilarditasara hasz-
nalta fel, helyredllitotta az orszag teriileti egységét, tekintélyét,
minden tamadastol megvédte az orszag Osi hatarait, biztositotta —
régi kiralyok rendeletei alapjan — a torvényességet, belsé rendet,
kozjolétet, szellemi haladast, lecsendesitette a belviszalykodast,
kolostorokat, féiskolakat alapitott, és teli kincs tart hagyott hatra.

Elete vége felé — akarcsak Szent Laszl6 - 6 is hadat akart ve-
zetni a Szent sirhoz, de ezt, akdrcsak mas magyar kiralyok, o is
végig halogatta.

Elérelatasat tantisitja, hogy Imre fiaban utddjat is kijeldlte, s
mikor 1190 elején hirtelen megbetegedett, hogy az orszagot a
partviszaly kitijuldsatol megovja s fia, Imre uralkodasanak habo-
ritatlansagat biztositsa, haldlos 4gyan ugy rendelkezett, hogy ki-
sebb fia, Endre — akire ebbdl a célbol oriasi kincseket hagyott —
szervezzen kereszteshadat és vonuljon a Szentfoldre.

1196. éprilis 20-an varatlanul meghalt, alig mult 6tven éves.

Albericus cisztercita szerzetes igy szamol be errdl Vilagkro-
nikajaban:

" Magyarorszag kiralya, Béla meghalt aldozaskor, aki-

nek megmeérgeztetésérol gyanu tamadt Calanus pécsi

plispok ellen. "

Calanus, aki nagy méregkeverd hirében allt, allitélag szent
Ostyaba tett méreggel dlte meg a kiralyt.

Az alapos gyanukkal alatamasztott vad — meglehet, hivatalos
formaban? — a papaig feljutott. A papa vizsgalatot is rendelt el, s
lebonyolitasaval a cikkadori apatot bizta meg. A papai vizsgalat
azonban — hogy, hogyan nem? — megfeneklett: a papanak még
masfél évtized multan — 1210-ben — is siirgetnie kellett a jelentés
elkészitését.
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Gondolkodé embernek mar maga a vizsgalat félbeszakadasa
is sokat elarul.

Minden jel egyarant tanusitja, hogy III. Béla uralkodésa alatt
az orszag kiilsé és belso helyzete egyarant megszilardult.

Mi az oka hat mégis, hogy 6t kdvetéen ismét fellép a ritmus-
zavar? Két gyors kirdlycsere jelzi, hogy itt Gjabb rejtett tdrésvonal
huzodik.

Természetesen szamos ok lehetséges. Az egyik legkézenfek-
vobb ok az volna, hogy III. Béla t.n. "gydnge" kiralyt hagyott
hatra. Am err6l sz6 sincs: I1I. Béla jol valasztott utodjat, Imrét il-
letéen: kivalo erényei jelentds kiralyt igértek.

S ezittal kiils6 katasztrofak sem kovetkeztek.

Hat akkor? Mi volt az ok? Kitapinthato-e a tényleges ok?

Az ok szemrevehetden kirajzolddik a nagy kiraly végakaratat
keresztlilhuz6 akaratban.

Emlékeztessiink ra: III. Béla ugy végrendelkezett, hogy End-
re haladéktalanul induljon kereszteshadak élén a Szentf6ldre.

Aligha kétséges: I1I. Béla valamilyen okbol el akarta tavoli-
tani kisebbik fiat a hazai szintérrél, mégpedig azért - miként a ko-
vetkezmények elaruljak -, mert attol tartott: Imre uralkodasanak
elsd éveit szerfolott megnehezitheti Endre ittléte. Magyaran: ha
kisebb fiat nem sikertiil eltavolitania — kiajul a belviszaly.

Pontosan ez tortént. Endre semmibe vette apja végakaratat,
nem ment a Szent sirhoz: az apjatol 6rokolt kincsekkel hadat to-
borzott, s fegyverre kelt batyja, Imre, a torvényes kiraly ellen.

A végeredmény: az apai végakarat forditottja: Imre rovid
uralkodas utan fidval egyiitt sirba szall, s Endre keriil a tronra.

A torténet tehat nem a III. Béla megszabta iranyban halad to-
vabb. Az apai végakarattal szembefesziilo akarat — drasztikus
kozbeavatkozasok révén — megforditja a torténelem menetét, és
nem Imre és utddai adjak a tovabbi kirdlyokat, hanem Endre és
utddai.

A kijelolt torténelmi vonulat hallatlan energiaju, erdszakos
uton torténd atvaltasa, ellentétes iranyba forditasa okozza itt a
ritmuszavart, a felpdrgd ritmusu rovid korszakot, a két gyors ki-
ralycserét.
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IMRE KIRALY HALALANAK REJTELMES HATTER-
TENYEZOI

Harmadik Béla haldla utan nagyobbik fia, Imre (1196-1204)
keriil hiiszévesen a magyar tronra. Eszményi kiralynak igérkezik,
¢kes a legf6bb kiralyi erényekkel, fiatalsaga ellenére megfontolt,
erélyes €s hatarozott, s ami tdn mar hibajaul rohaté fel: nyiltszivi,
nemes lelkil és végteleniil johiszemii; valosaggal példaképe lehet-
ne a magyar johiszemlségnek, konnyenhivésnek s a titkos erdk-
kel szembeni sajatos vaksagnak és védtelenségnek.

S hogy valoban ilyen magyarosan egyenes €s jambor. volt,
azt egész ¢lete s Boleszld vaci piispdk €s 14zadod dccse elleni ne-
vezetes fellépése mellett az 1198-ban udvaraba vetddott Peire
Vidal francia vandorénekes is tanusitja alabbi versezetében:"

Per ma vida guerir Sorsomra irt keresve
M'en anei en Ongria Tértem Hungariaba.

Al bon rey 'N Aimeric, Imre kiraly, az aldott

Lai tra bei bon abric Fogadott oltalmdaba.

Et aura m, ses cor tric, Leszek hat csalardtalanul
Servidor et amic.” Szolgdja és bardatja.

Rovid, alig nyolcévi orszaglasat joszerivel az dccsével, End-
rével vald hatalmi harc tolti ki.

A viszaly oka: Endre a megszallottak makacssagaval batyja
tronjanak megdontés ére, koronajanak megszerzésére tor.

Az adaz testvérharc rejtélyes elézménye, mint mar utaltunk
ra: Harmadik Béla 1196-ban bekovetkezett halala el6tt a halalos
agyan megesketi kisebbik fiat, Endrét, hogy halalat kovetden ha-
ladéktalanul sereget gytijt, és Jeruzsalembe vonul a Szent sir fel-
szabaditasdra, s hogy fia ezt akadalyozatlanul teljesithesse, ra-
hagyj a kincseit.

Mi az értelme ennek a kiilonos végrendelkezésnek?

A valasz nem lehet kétséges: a haldokld kirdly igy akarja
biztositani, Endre idéleges, esetlegesen évekre sz6l6 eltavolitasa-
val, nagyobbik fia, Imre uralmanak héaboritatlansagat.
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Endre leteszi az eskiit haldoklo apja kezébe, és Harmadik
Béla megnyugodva hal meg.

Endre azonban apja halala utan megszegi eskiijét: az 6rokolt
kincseken valdban hadsereget toboroz ugyan, de azt nem a Szent
sir felszabaditasara, hanem batyja uralmanak megdontésére hasz-
nalja fel.

Ez a tény — és az ezutan kovetkezok sora — visszavilagit a
haldokl6 apa intézkedésére: Harmadik Béla mindezt eldre latta,
vagyis: tudott valamit, tudta, mi varhato kisebbik fiatol, mire
szamithat: a kovetkezmények 6t igazoljak.

Felmered a kérdés: valoban ennyire sovar megszallottja volt
a hatalmi vagynak a kés6bbi Masodik Endre, valdban ilyen, min-
den erkdlcsiségen atgazoldo démoni figurdja volt a magyar torté-
nelemnek?

A viselt dolgairdl, életérél rankmaradt tudositdsok merében
mas, ezzel ellentétes képet festenek rola: jambor, gyongeakaratu,
mar-mar tunya, pipogya kiralynak festik, akit felesége korma-
nyoz.

Endre mogott Gertrudis all, 6 iranyitja; 6 az a kulcs, mi nél-
kiil Endre palyaja — legalabbis 1213-ig, Gertrudis felkoncolasaig
— egyszertien nem érthetd gertrudiszi rahatasok nélkiil.

Gertrudis az — miként ezt késobbi cselekedetei tanusitjak o,
illetve az altala képviselt, hazank leigdzasara toré german hata-
lom, akinek tetteit a féktelen hatalomvagy iranyitja; Endre az ¢
befolyasolasa alatt cselekszik. Gertrudis mindenaron kiralyné
akar lenni.

Sziintelen belvillongasok kozepette viharzanak el Imre kiraly
rovid uralkodasanak évei.

Nem két testvér, két ellenséges hatalom viaskodik egymassal:
egyfeldl a nyilt, tényleges kiralyi hatalom, masfeldl a sokrétiien
alcazott, a titkos erdket mintegy magaba foglalé arnyékhatalom.

Imre 1199-ben a somogyi iitkdzetben szétveri d6ccse hadait,
¢és Endre Gertrudisszal egylitt Ausztridba menekiil. Kés6bb, visz-
szatérésiik utan a kiraly Gertrudist, mint minden baj okéat kizsup-
poltatja az orszagbol.

Egymast érik az 0sszeeskiivések, titkos szervezkedések és le-
vélvaltasok. Az egyhazi foméltdsagok tilnyomorészt a torvényes
kiraly ellenében a partiité Endre oldaldra allnak és szervezik az
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Osszeeskiivést. Imrének tudomasara jut, hogy Endre egyik titkos
parthive, Boleszld vaci piispok a vaci székesegyhdzban kezeli a
lazadés pénzeléséhez sziikséges Osszegeket. Felszolitja ot a pénz
atadasara, de Boleszlo piispok megtagadja kérése teljesitését. Im-
re kiralyt ez a viselkedés felhaboritja és kozvetlen cselekvésre
szanja ra magat. Marczali Henrik igy szamol be err6l:

"Alkonyatkor, midon a piispok kanonokjaival a székes-

egyhazban a befejezo zsoltarokat énekeltek, Imre oda-

ment, kévetelte a kincstar kulcsait és meghagyta a piis-
poknek, hogy menjen ki. Az, féltve életét, nem fogadott
szot. Erre a kiraly emberei erdszakkal feltorték a zara-

kat, a kiraly pedig odarohant a tovabb imadkozo, magat

isten oltalmaba ajanlo fopaphoz, letaszitotta ot az oltar

mellol a templom kévezetére, és aztan atadta csatlosai-
nak, hogy vonszoljak ki a templombol. A kincstarbol el-
vitette, ami nem volt az egyhadzé (tehat a kiraly igazsago-
san, onvedelembdl cselekedett), és midon a piispok eltil-
totta, hogy az igy megfertoztetett (?) templomban foly-
tassak az istentiszteletet, viszonzasul lefoglalta az egyhaz

dézsmdjat.” (A magyar nemzet torténete 1. 340.)

A partoskodokhoz allo, az Osszeeskiivést szervezo és pénzeld
egyhazi méltosdgok basdskodni akarnak a kiraly folott. Eluin
varadi piispok kik6zositi azt a fOurat, akit Imre nadorra jelolt ki.
Saul, kalocsai érsek pedig, papai megbizasbol, elitélte a kiralyt és
— Gellért plispok modjara — személyesen is meg akarta 6t inteni és
fenyegetni. Talaloan allapitja meg Marczali, hogy

"Szent Istvan ideje Ota szinte dallando institutioja volt az

orszagnak a testvérek kozti megoszlas és csaladi villon-

gas. Nem szenved kétséget, hogy ezek a pdrtoskodok
nagyban hozzajarultak a kiralysag erkélcsi és gazdasagi
tokéjének fogyasztasahoz."

Ar. elidegenedett egyhazi és vilagi féhatalmassagok tilnyo-
mo része Gertrudis meranijaival egyiitt az 6sszeeskiivokkel tart.

1203. 8szén, egy évvel Imre halala el6tt Gjabb véres Ossze-
csapas késziil. Két egyenldtlen erd all egymassal szemben. A
partiitok serege oriasi tulerdvel rendelkezik, Imre mellett csekély-
szdmu hive tart ki, &mde a helyzet ismeretében azok is megder-
mednek: semmi kilatasuk nemhogy a gyézelemre, de még a
helytallasra, sikeres ellenallasra sem.
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Endre és partiité tdbora kezében van tehat a jovo kulcsa, a ki-
raly helyzete reménytelen.

Ebben a reménytelennek 1atsz6 helyzetben Imre dont6 elhata-
rozasra jut és egymaga oldja meg a megoldhatatlannak tetsz6 fel-
adatot, s a biztos vereséget vakmerd, mesébe ill6 személyes fellé-
pésével gyozelemmé valtoztatja at.

Atsétal egymaga, fegyverteleniil "egy szdl vesszével" — kira-
lyi palcaval — kezében a 1dzaddk taboraba, 6ccsét kezénél megra-
gadva kivezeti satrabol és az elképedt katondk sorfala kozt fo-
golyként atviszi a maga taboraba, hogy aztan fogsagra vesse.

"Az orszagnak minden féurai, s a magyar seregnek min-

den sokasaga a kiralyt elhagytak, és Andras herceghez

torvényteleniil dllottak; a kirallyal pedig igen kevesen

maradtak, s azok is ijedtiikben nem merték a kiralyt ba-

toritani, hanem inkdbb futdst javasoltak neki" 1igymond
Tamas esperes

(-..) Oh mely igen meghomalyosodott a legjobb arany, a
jozan észnek ama fénye, mely szaz esztendo eldtt dicso-
ségesen ragyogott! A megrémiiltek kézott Imre sem volt
gond nélkiil. Magaban, midén modot keres a veszedelem
ellen, egy kiilonés érzést sejdit. "Maradjatok hatra,
monda, hiveim, s ne is jojetek utanam." Vesszot foga ke-
zébe, és lassu lépésekkel a partos sereg kozepére méne,
hangosan kialtvan: "Meglatom ki szegezi fegyverét elle-
nem, ki fogja ontani a kiralyi vért!". Senki sem mert
megmotszanni. Andrast satorabol kivezeti, keresztiil a
taboron, és Keve varaba Varasd melle kiildi. Ekkor
mindnyajan térdre esvén kegyelmet kérének és nyerének
a kiralytol". (Virdg Benedek i.m. II. 12-13)

Erdemes belegondolnunk: érhette volna-e megsemmisitSbb
kudarc, ennél lestjtobb vereség a lazadokat? Szinte hihetetlen
aranyu erkdlcsi megsemmisiilés volt ez. A kiralya maga hallatlan
erkolesi tekintélyével egyetlen kardcsapas nélkiil minden fegyve-
res seregnél tokéletesebben semmisitette meg a partiiték taborat.

Ez ellen sem Endrének és Gertrudisnak, sem a haborgok ve-
zéreinek nem volt ellenszere.

Adott volt minden, még tan folosen is a teljes gy6zelemhez, a
kiralyi sereg megsemmisitéséhez, és személyes fellépésével a ki-
raly mégis mindent megforditott.
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Vajon nem bizonyitotta be ez az esemény, hogy Imrével
szemben a fegyveres harc kilatastalan?

Vajon nem sziikségszerien kellett kialakulnia Endrében és
Gertrudisban a felismerésnek: amig Imre él — reménytelenek a
vagyaik: a tronhoz csak Imre tetemén keresztiil juthatnak el.

Hat még a kétségbeesés, a diih és a bosszivagy, hogy Endrét
fogsagra vetették!

Kényszerité valdsagga valt: mas utat kell keresni a vagyott
cél elérésére: Imrét magat, a féakadalyt kell elpusztitani.

Imre a hajdani Varasd megyében fekvo Keve vardba zaratja
Osszeférhetetlennek bizonyult deesét.

Nemsokkal ezutan a vasegészségli kiraly varatlanul megbe-
tegszik.

Imre mindezideig egészséges, bizonyitja ezt, hogy keresztes
hadat szervez s a szentfoldre késziil. 1204. masodik felében azon-
ban betegeskedni kezd, ismeretlen betegség tamadja meg. A ki-
raly rosszat sejtve 1204. augusztus 26-an megkoronaztatja otesz-
tendds fiat.

Hamis tanacsosai rabeszélésére megbocsat 1azadod dccsének,
kihozatja a tomlocébol.

Gyermek Laszlé megkorondzasa érthetden sulyos csapds az
ellenpartra, Gertrudis kiralynéi ambicioit a végleges meghiusulas
fenyegeti.

A kiraly betegsége rohamosan stlyosbodik.

Mi volt Imre kiraly betegsége? Nem tudni. Betegsége termé-
szetér6l, mibenlétérél nem maradtak rank adatok. Mégcsak egy
szerény utalds sem. Kronikdink nem forditottak gondot kiralyaink
halalanak ecsetelésére, jollehet a kdzszolas szerint nyugtaval di-
csérd a napot, azaz: a véget kell megismerniink ahhoz, hogy az
eseményt, jelenést helytallban megitélhessiik: a halal modja, mi-
kéntje sokszor az adott élet minden kiizdelmét bevilagitja.

Tény: Imre kirdly betegsége sodroerejli pusztitd kor volt, hi-
szen rovid par hét alatt végzett vele.

Gertrudisék mindenesetre kivanni sem kivanhattak volna
szamukra kedvezObb fejleményt: a kirdly "megbetegedése" az 6
érdekeik iranyaba hat.
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Es ekkor Imre kiraly — érthetetleniil — olyan cselekvésre
szanja ra magat, ami ismét ebbe az iranyba hat: kiengedi Keve va-
rabdl arul6 dccsét.

Ezekutan pedig Imre kirdly jabb, végzetes hibat kovet el,
amely ellentmond egyéniségének és Gertrudis-Endrérdl szerzett
eddigi keserves tapasztalatainak: betegségének sulyosodasat érez-
ve — aruld dccsére (és Gertrudisra) bizza egyetlen fidnak, az alig
Otesztendds, nemrég megkorondzott Laszlonak az é€letét, sorsat,
koronajat: Endrét teszi meg fia gyamjaul, és fia kiskorusaganak
id6tartamdra kinevezi 6t az orszag kormanyzdjava.

Vagyis: érdekeltté teszi az ellene nyolc éven at gyilkos harcot
folytat6, minden eszkdzzel korondja megszerzésére toré hazaspart
— sajat mielobbi haldlaban. Megjutalmazza sajat gyilkosait!

Miként kovetkezhetett be ez, ha foltessziik, hogy a kiraly ép
esze és szabadsaga birtokaban volt?

Endre természetesen mindent megigér és eskiit tesz minden-
re, de mar apja halalanal lattuk, mit érnek eskiivései.

Miként juthatott Imre erre a katasztrofalis dontésre?

Lehetséges-e mas magyarazat a kiraly e végzetes és teljesen
érthetetlen, ongyilkos 1épésére, minthogy hamis tandcsaddi — az
ellenpart beépitett emberei — birtdk rad széval vagy erdszakkal a
kiralyt erre az elhatarozasra?

1. Imre mar apjatol, Harmadik Bélatol tudta, hogy Occsétdl,
aki teljesen Gertrudis befolyasa alatt all, semmi jot nem
varhat.

2. Gertrudist és viselt dolgait is alaposan ismerve, tisztadban
volt gatlastalansagéval, magyargytloletével, féktelen
nagyravagyasaval, tudta, hogy uralkodik gyonge jellemi
Occsén, 6 uszitja tronja megdontésére, 6 a nyolc éve folyo
belviszalyok kovasza, hiszen ezért zsuppoltatta vissza par
éve Meraniaba.

3. Semmi kétsége sem lehetett azirant, hogy Gertrudis és me-
rani klikkjének befolydsa Endrére a jovoben nem csok-
kenni, hanem névekedni fog.

4. S azzal is, hogy dontésével nemcsak a maga, de a fia ¢letét
¢és az orszagot is Gertrudis és németjei kezébe adja.
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Kovetkezésképpen a nagybeteg vagy éppen haldoklé Imre
érthetetlen, végzetes dontése tanusitja, hogy hamis tanacsadok,
aruld egyhazi és vilagi féemberek rabeszélésévei kell szamol-
nunk, vagy pedig azzal, hogy erdszakkal vették ra erre a kiralyt.

Imre kornyezetében tehat ott voltak az &sszeeskiivok beépi-
tett emberei, titkos megbizottai s ezek birtak ra szellemi megté-
vesztéssel, erkolcsi vagy fizikai erdszakkal az Snpusztitdé dontés
meghozatalara.

Ez utobbi esetben — ¢és alighanem mindenképpen — szamol-
nunk kell azzal is, hogy a kiraly kozvetlen kdrnyezetébe bekiildott
arulok idézték eld a kirdly titokzatos betegségét ¢s halalat is, s
egyaltalan nem kizarhaté az sem, hogy a gyermek Laszl6 kiraly
Endre gyamsaga ala helyezésérol és Endre kormanyzova emelésé-
r6l sz6l6 dontést nem Imre kiraly hozta, hanem az aruldk Iéptek
ezzel a nemzet nyilvanossaga elé, hogy Endre kormanyzosaganak
a torvényesség latszatat adjak.

Mindenesetre az erélyes, éles €szjarasu, hatarozott Imre ki-
raly egyéniségének ismeretében kimondhatjuk: ha Imre kiraly be-
adta a derekat alszent, kegyes szolamoknak, hogy ujabb nemes
gesztusa majd meghozza a teljes kiengesztel6dést, s joindulatanak
messzemend viszonzdsat az Osszeeskiivd hercegi par, Endre és
Gertrudis részérél — ugy Imre kiraly mar nem volt dntudatanal s
nem tudta, mibe egyezik bele és — netan — mit iratnak ala vele.

Megerositésiil tekintsiik at az idevezetd eseményeket:

1. Imre a papai nyomassal dacolva nem vezet sereget a Szent
sirhoz.

2. Fingyermeke — utddja — sziiletik.

3. A partiiték talstlyban levo seregét személyesen leszereli.

4. Magat Endrét fogsagra veti.

5. Gertrudist megfosztja itt dsszeharacsolt vagyonatol €s ha-
zazsuppoltatja.

6. Kiskort fiat, Laszlot kirallya koronaztatja.

De lassuk, mire vezet mindez a partiitok szemszogébol?

Endre herceg (és Gertrudis) helyzete az uralomra kertilés vo-
natkozasban mind reménytelenebbé valik -a tron fegyveres meg-
szerzésére a palca-jelenet utdn nincs semmi lehetdség
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- ifj0, életerds kiraly iil a tronon, aki még sokaig uralkodhat

- a kirdlynak fitigyermeke sziiletik

- fiat a kiraly megkoronaztatja

- ez pedig jozanul, atlagos mércével mérve legalabb Otven-
hatvan esztendét jelent - ez id6 alatt pedig sziilethetnek uj
utddok is, fiak, unokak, akar dédunokak is

- Endre és Gertrudis uralkodési reményei tehat a végtelenség-
be foszlanak - tény, valdé tény az, hogy Endrének és
Gertrudisnak immar két kirdly all utjaban: mig ezek él-
nek, 6k nem keriilhetnek tronra - egyetlen lehet6ség ma-
rad hat: a kiilonleges 1t, a rendhagyo lehet6ség — €s Imre
az ifju kirdly meghal

- Endre herceg lesz az orszdg korményzoja és az uj kiraly,
Gyermek Laszl6 gyamja

- Gyermek vagy Harmadik Laszlo kiraly 6t és fél éves kora-
ban fél évi uralkodas utan meghal — fél éven beliil meghal
két egymast kovetd kiraly: minkét kiraly, aki Endre és
Gertrudis Utjaban allt — megnyilt az Gt a hercegi par elott
¢és 1205. majus 29-én Endrét Masodik Endre néven kiraly-
lya koronazzak.

Az eseményvonal nyilegyenes. A kommentar folosleges.
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HOGYAN KOLTOZOTT AT GYERMEK LASZLO KiI-
RALY AZ ARTATLANSAG ORSZAGABA?

A haldlos 4gyén atkok sulya alatt ny6gé Imre kirdly hamis
tanacsadoira hallgatva, mint az el6z0 fejezetben lattuk, vagy el-
lenségeinek hatalméaban kényszernek engedve — végzetes hibat
vét: hitszegd Occsét, aki mogott a féktelen hatalmi vaggyal és
gyulolettel eltelt Gertudis all, teszi meg kiskoru fia, III. Laszlo
(1204.IX.-1205. V.) gyamjava és egyben az orszag kormanyzoja-
va.

Imrének ez a dontése ellenségeire bizza és megpecsételi fia
sorsat. Konstancia az 6zvegy kiralyné férjének temetése utan a
veszélyhelyzetet felismerve fidval és a korondval egyiitt Bécsbe
menekiil rokonahoz, VI. Lip6t osztrak uralkodd herceghez.

Endre — akinek minden megnyilvanulasa mogott az 6Ot ira-
nyité Gertrudist kell sejteniink -, felbdsziil, hogy gyamfia és a ko-
rona kicsuszik a kezébdl, s kiildottséget meneszt Lipothoz és
megfenyegeti: fegyveresen veszi vissza tole a gyermekkiralyt €s a
koronat.

Hogy szavainak nyomatékot adjon, seregével az osztrak ha-
tarszélre nyomul.

A haboru kiiszobon all. Lipot megrémiil, a habortra nincs
felkésziilve. Szivesen kiadna kezébdl a gyermeket, de egyszertien
nem teheti, nem szolgaltathatja ki rokonat Konstanciat az 6zvegy
kiralynét, aki oltalmat kért to le fiaval egyiitt, és 6 linnepélyesen
megfogadta, hogy senkinek semmilyen kortilmények kozott ki
nem szolgaltatja a gyermeket.

Ebbdl a helyzetbdl egyszerlien nem volt kiat: ha nem enged —
habor, ha enged, jovatehetetlen, lemoshatatlan becstelenség.
Vagy ez, vagy az, harmadik lehetdség nincs. Hacsak...

Hacsak nem adédik valami mas lehetdség...

A haboru okat, a casus bellit kell valahogy megsziintetni.

A haboru oka pedig a minderr6dl semmit sem sejtd ot és fél-
éves gyermek, maga a gyermekkiraly.

Habozasra, toprengésre sincs sok idd: a magyar had mar a
hataron toporog, barmelyik percben megindulhat a tamadas.

Hatarozni kell haladéktalanul, tenni, amit tenni kell, ha ugyan
lehet még barmit is tenni.
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S ebben a végletesen fesziilt, szorult helyzetben valami va-
ratlan torténik: varatlanul és hirteleniil meghal a gyermekkiraly, a
haboru eleven oka.

Pératlan és tokéletes megoldas: éppen az hal meg, pontosan
az, akinek meg kell halnia, méghozza sem elébb, sem utdbb:
pontosan akkor, amikor halnia kell.

Matematikus ki nem szamithatnd, nem rogzithetné¢ — iddzit-
hetné ezt tokéletesebben.

Nem, a mama nem halt meg, csak a fiu.

Mi tortént? Mi torténhetett?
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BEKETARGYALAS ORVEN MEGMERGEZETT KI-
RALY

Ellen- oknyomoz6 urak, nyugodtan félretehetitek az aktat,
mert nincs vér, nincsenek hasznalhat6 nyomok nem maradt a szi-
nen alarctalan gyilkos, sunyi méregkeverd: nincsenek targyi bizo-
nyitékok s nem maradtak fenn toredelmes vallomasok a gyil-
kos(ok) hiteles kézjegyévei.

Maradt azonban valami, ami talan t6bb minden esetlegesség-
nél: az ok és az okozat feldarabolhatatlan viszonya, az okok és
kovetkezmények tantisaga €s a tények igaz mibenlétér6l vallo
torténelmi Osszefliggések: ezek pedig csalhatatlanul arrdl tanus-
kodnak: gyilkossag tortént.

Zarotételként: Gyermek Laszlo halalhirét osztrdk gyorsfutar
vitte a magyar taborba.

Bizony kellett igyekeznie, mert a helyzet végletesen fesziilt
volt. Mint Virdg Benedek irja: "a fegyverek mdr mindenfelol
zorgének az dldoklésre." .

A fesziiltség feloldodott, a habort elmaradt, Gyermek Laszlo
kiraly pedig "altalkoltozott az artatlanok orszagéba."

II. Endre (1205-1235) ¢élete végéig rettegett az
asszaszinoktol, a kor félelmetes kozelkeleti terrorszervezetétol,
amely a fanatizalt gyilkosok dandarjat nevelte ki és politikai gyil-
kossagok sorozatat kovette el, s megszabott dijazasért vallalta a
nem kivant uralkodok meggyilkolasat. Az asszaszinok maguk
kérkedtek vele, hogy szamos kiraly az adofizet6jiik, s hogy ebben
lehetett valami, Albericus tanusitja, ki a kdvetkezdket irja:

"Lajos bajor herceget megolte egy asszaszin orgyilkos a

Hegy Oregének (igy nevezték az asszaszinok mindenkori

legfobb parancsnokat -G.K.E.) megbizdsabol; ennek hi-

rére a magyar kiraly .(Il. Endre) nagy mennyiségii ara-
nyat, eziistot kiildott ajandékba a Hegy Oregének, s el-
nyerte kegyét." Széleskorii kapcsolataikra, befolydsukra
vilagit az a tény, hogy Frigyes csaszar a német birodal-

mi gyiilésen az asszaszinokkal valo egyiittmiikodéssel

vadolta a magyar koronara dahitozo Babenbergi 1I. Fri-

gves osztrak herceget.

Es most lassuk, mit mond a historia az ekkor 59 éves, tjon-
nan nosiilt I1. Endre végnapjairol:
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"1235. nyar elején az osztrak herceg, Frigyes betort Ma-
gyarorszagba, rabol, gyilkol ferfit, nét egyarant — irja
Pauler Gyula — II. Endre amint hirt von, lora kapott és
nagy sereg élén, Béla, Kalman fiaval még juliusban visz-
szaadta a kélcsont. Az osztrak herceg — mondtik —, va-
lami 30.000 jo fegyverest gyiijtott 6ssze, de mikor a se-
reg a magyarokkal szemben allott — kiknek szamat a
megriadt osztrak phantasia 200.000 emberre tette — harc
nélkiil alig 300 magyar elol szétfutott. 1. Endre aka-
dalytalanul Bécsig dult: Frigyes draga pénzen békét va-
sarolt, azutan ellenfelével osszejott, és lakomaval pe-
csételték meg a békekotést. Honn pedig 1. Endrét csala-
di 6rom varta. Az ifju kirdlyné jo reménységben volt. De
gvermeket 1. Endre mar nem lathatta... 1235. szeptem-
ber 21-én hirtelen meghalt.
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KIRALY, AKI CSODAVAL HATAROS MODON Ki-
KERULTE A HALAL KELEPCEIT

Arpad-hazi kirdlyaink kozott akad egy kiraly, aki szokatlanul
magas kort, hatvannégy évet ért: Negyedik Béla (1206-1270).

Rendhagy6 eset. Kozfrazis: kivétel erdsiti a szabalyt. Bizo-
nyos azonban, hogy egy esetlegesen eléfordulhato kivétel nem ca-
folhatja meg az altalaban érvényesiilé torvényszeriiséget.

Lassuk hat, tomondatokban, miként jott 1étre ez a "kivétel".

Hétéves, amikor (1213-ban) anyjat, Gertrudiszt a pilisi erdo-
ben a felbdsziilt féurak kardélre hanyjak. Végeznének vele is, de
hii emberei, cselédei koréje allnak és megmentik a viharzo kon-
colasban.

Héarom-négyévenkint robban ki egy-egy 0sszeeskiivés apja I1.
Endre és az 6 élete ellen, am az Osszeeskiivések sorra kudarccal
végzbddnek, s az Osszeeskiivok Bécsbe menekiilnek, ahol dsszees-
kiivést iranyitoé kozpontot hoznak létre.

Palyajat irtdzatos torés szeli ketté: az 1241-1242 évi tatarja-
ras, amely kishijan elpusztitja Magyarorszagot.

Valoban ellentmondasnak rémlik elméletiinkkel, a magyar
torténelem ritmusaval szemben, hogy torténelmiink e rettentd to-
rése koriil nem érvényesiil a ritmusfelporgés: nincs kiralyhalal és
kiralycsere.

De vajon miért marad el ez?

Béla a tatarok masfél évi ittléte alatt szamtalanszor keriil ha-
lalos kelepcébe, olyan helyzetbe, amelybdl jozan emberi szamita-
sok szerint nem menekiilhet meg.

Lassuk a legkirivobb tényeket:

1. A tatarok 1241. marciusi betorésének hirére, a tatarokkal
csaknem egyidejiilleg, Pestre érkezik Babenbergi II. Fri-
gyes osztrak uralkodd herceg, a helyi Osszeeskiivokkel
Osszefogva, fellazitja a pesti németeket, a csdcselék fel-
koncolja Koten kun kiralyt, csaladjat, féembereit, majd
Béla halalat kovetelve megostromolja a kirdlyi palotat:
Béla életét a hozza hii testérzok hosies ellenallasa menti
meg.

2. A sajdi taborban, a végzetes litkozet elotti éjszakan, Csak
Ugrin esztergomi érsek, az 6sszeeskiivo part feje fellazitja
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a tabor katonait: Béla életét csak a hozza hii testércsapa-
tok halalraszant batorsaga menti meg.

3. Masnap reggel, mikor a tatarok rést nyitnak a magyar sere-
get koriilfogd zardgytirtin — Batu had parancsa értelmében
— minden tatar katona — tiz meg tizezer szempar — a
"keralt" lesi, Ot szeretné mindenaron elfogni vagy megol-
ni, Béla azonban, hi testéreitdl koriilvéve, csodalatos
modon kimenekiil a langold szekérvarbol, anélkiil, hogy
felismernék.

4. Mint a magyar menekiilok minden csoportjat, a kiralyét is
z6be veszik a tatarok: az egykort forrasok szerint a me-
nekiilok oriasi tobbségét lemészaroljak: haromnapi jaro-
foldre mindent az elesettek hulldi boritanak — Béla azon-
ban megmenekiil.

5. A magyar-osztrak hataron Bélat Frigyes herceg kelepcéje
varja: a ravasz herceg a kiralyi csaladot és a kiralyi kincs
tart mar a kezébe kaparintotta; most Bélat akarja atcsalni
a hataron, hogy hatalméba ejtse: ha Béla megteszi ezt — a
herceg kétségbevonhatatlanul végez vele, hiszen minden
alma a magyar korona megszerzése. De Béla nem megy
at az osztrak teriiletre és igy megmenekdil.

6. 1242, februarjaban a tatar sereg varatlanul atkel a befagyott
Dunan ¢és Kadan tatar vezér serege — egykoru hiradasok
szerint — valosaggal ropiil a volgyeken hegyeken at: a cél:
elfogni a "keralt" — de Béla megmenekiil. Megmenekiil,
hogy megmentse az irtdzatos csapast elszenvedett magyar
népet és Magyarorszagot, Europa védobastyajat, amely
gatként allt az egész Eurdpat elnyeléssel fenyegetd pusz-
tulas elébe.

igy kovetkezett be a rendhagy6 eset. fgy nem keriilt sor a ki-

ralyhalalra, a kiralycserére. Igy maradt életben Negyedik Béla.
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GYERMEKRABLOK ULDOZESE KOZBEN MEG-
HALT IFJU MAGYAR KIRALY

Folottébb .viszontagsagos €élet jutott osztalyrésziil Negyedik
Béla fianak s utddjanak, Otddik Istvan kiralynak (1239-1272).

Csopp gyermekként atélte a nagy tatarjaras (1241-1272)
megprobaltatasait és menekiiléseit. Gyermek és ifjukora az apja-
val vald hatalmi torzsalkodasokban telt el. Kirallya koronaztatasa
sem békeét, hanem kiélezett viszalyt hozott: az apja életében apja
ellenében koréje tomoriilt, s minden kirdlyellenes Osszeeskiivés-
ben érdekelt fouri ligdk mihelyt kirallya lett szembefordultak ve-
le, s ugyanakkor a Magyarorszag elleni kiilsé hatalmi térekvések
is feler6sodtek, méghozza olyannyira, hogy Istvan kirdlynak a
tronja megdontésére szervezddd s mindinkabb 6sszefonddd kiilsd
¢és belsé Osszeeskiivés mar a maganéletébe is behatolt és az ifju
kirdlynak mar az ¢életgyokereit kezdte ki: nem csoda hat, hogy a
harmincharom éves kiralyt alig kétévi uralkodas utan mar varta a
sir.

Mikor Istvan kiraly Rascidba (Racorszagba, a hajdani Szerbi-
aba) vonult, hogy az ottani viszalyokat lecsendesitse, a
magdrahagyott kiralyi udvart behalézta az intrika. Tavollétében
Habsburg Rudolfnak sikeriilt a maga partjara vonni magat a ki-
ralynét, Kun Erzsébetet is; s megvesztegetéssel és igéretekkel
szdmos egyhazi és vilagi foméltdsagot rabirt a vele valo titkos
szovetkezésre. Pektari Joakim horvatorszagi bant pedig ravette,
hogy rabolja el Istvan kisebbik fidt, szemefényét, az alig tizéves
Endre herceget, s hurcolja Németorszagba.

Istvan kiralya gyermekrablasrol értesiilve, 16halalaban a me-
rényldk utan nyargalt, s fidnak elrabloit ildozve utkozben érte a
hirtelen és varatlan halal, megmenekitve az emberrablokat a fel-
haborodott kirdly bosszajatol.

Mi lehetett vajon a fiatal kiraly halalanak oka?

Talan a felhaborodott indulat s a fia sorsa miatti kétségbeesés
végzett vele?

Vagy netan az iildozéssel jard kimeriiltség és idegizgalom?
Hivatalosaink szerint Istvan haldla természetes okokra vezethetd
vissza. — azért halt meg, mert "az idegek felcsigazasa s a tikkaszto
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hoség (...) beteggé tette" — azért "mert az izgalmak annyira meg-
viselték"

Kétségkiviil ésszerti megoldas. hajszolta magat — tehat kime-
rilt: rettegett elrabolt fia Sorsaért — ez idegileg is megviselte: ki-
mertilt és megviselt idegzetli embernél pedig bekdvetkezhet a ka-
tasztrofa, a hirtelen halal.

Csakhogy hol volt akkor a kozelben orvos, aki ezt megalla-
pitsa.

Az ellentmondo tények pedig folottébb sulyosak.

Torténeti tény ugyanis, hogy az artatlan, tizéves kiralyi
gyermeket a Habsburgokkal - pontosabban: Habsburg Rudolf lea-
nyaval — valo 0sszehazasitas céljabol raboltak el.

A gyermekrablas tehat a Habsburg-befolyas Magyarorszagra
valo kiterjesztését szolgalta.

Nem kell kiilonosebb elmeél annak belatasahoz: ha Istvan ki-
raly utoléri a gyermekrablokat — ezek a tervek is meghiusulnak.

S gondolkodjunk egy picikét: Istvan fia, a kirdlyi gyermek az
emberrablok révén mar a Habsburgok kezében van: elsérendii ér-
dek hat a régi kiralytol megszabadulni.

Otodik Istvan halala tehat a legnagyobb tokéletességgel il-
leszkedik a rohané eseményekbe.

A harmincharom éves kiraly halalanak toérténelmi kdérvonalai
tehat adottak.

Mi kell ennél tobb?
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NEGYEDIK VAGY KUN LASZLO KIRALY MEG-
GYILKOLASANAK ELTITKOLT HATTERE

Kun Lészl6 kirdly (1272-1290) életében a papai kovet érke-
zése hozott végzetes fordulatot. A Képes Kronika igy tudodsit er-
rol:

"Ezenfoliil pedig, minthogy kuman modra és nem katoli-

kuskent élt, az Apostoli Szentszék koveteként idejott elle-

ne a firmuni Fiilop, és elrendelte, hogy hagyjanak fel a

szakallleborotvalasaval, a haj nak magyar szokas ellené-

re valo lenyirdsaval, és ne viseljenek kumdan siiveget,

amelynek haszndlata mar szinte szokdsossa lett Hungd-

riaban, hogy gyiilolje meg a poganyokat, kedvelje meg a

keresztények szokasait, és éljen feleségével. De miutan

semmit sem ért el a kiralynal, hazament."

A papa kdvete tehat, ez a "firmuni Fiilop" nem kérelemmel
fordul a kiralyhoz, nem kivansagként, 6hajtasként adja el6 fentie-
ket, hanem mintha az orszag folotti szuverén hatalom birtokosa,
teljhatalmu zsarnoka volna, Magyarorszag népe és a magyar ki-
raly pedig szolgai alavetettje, alattvaloja, minden teketoria nélkiil
a fentieket egyszeriien "elrendelte", s mintegy parancsba adta ki
az orszag lakoéinak, miként oOltozkodjenek és viselkedjenek.
Laszlo kiralyt pedig minden tovabbi nélkiil atokkal sujtja, azaz
mintegy torvényen kiviili valakivé, amolyan futovadda degradal-
ja.

De tortént mds is. Mert nagyot tévedne, aki tigy véIné, hogy a
torténelem eseményei minden eldrelatas, rend és célszerliség nél-
kiil mennek végbe. Mert Kun Laszlo kirdly életének ebben az
utolsé id6szakaban, papai kovetek kiséretében egy ifji ember is
érkezett Magyarorszagra, mégpedig nem mas, mint a késébbi II1.
Endre, a jovenddbeli kiraly. Lamcsak a bdlcs eldrelatasnak e ta-
gadhatatlan ténye. Kun Laszl6 kiralya maga ifjisagatol eltelve
még onfeledten lubickol kunjai szeretetében, és mar itt is van az
uj kiraly, a tartalékkiraly, ellenkiraly, cserekiraly. Nem is 6rolnek
olyan vakon azok a parkak. A kdvetkezd 1épés innen mar kisza-
mithato.

Nem véletlen, hogy a Képes Kronika kovetkezd szakasza a
"LASZLO KIRALYT MEGOLIK" cimet viseli. Ha ok és okozat
van a vilagon, ugy tagadhatatlan a két esemény legszorosabb, és a
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krénika 4ltal is tiikrozott Osszefiiggése: a papai kovet latogatasat
koveti Laszlo kiraly halala.

De halljuk a krénika idevagd szakaszat.

"Roviddel ezutan, az Ur ezerkétszazkilencvenedik éve-

ben, a Sziiz Szent Margit vértanu iinnepét kozvetleniil

megel6z6 hétfoi napon, Kereszeg varanak kézelében a

kiralyt éppen azok a kumanok olték meg, akikhez ugy ra-

gaszkodott."

A szakaszkezd6 "Roviddel ezutan" (a papai kovet latogatasa
utan) félreérthetetlen ok-okozati dsszefiiggésre utal: a legatus pa-
rancsokat oszt s kétségkiviil kényur ként 1ép fel a kirallyal szem-
ben is, azt lehordja, megfenyegeti és végiil kiatkozza, ezt kdveti a
kiraly felkoncoléasa — "réviddel ezutan".

Mesterfogasnak tekinthetd, hogy éppen Laszlo kiraly szere-
tett kunjai hajtjak végre a bérgyilkossagot, részint mert ilymodon
a rémtett 6diumat a klérus altal gyulolt és "pogdnynak" bélyegzett
kunokra lehet visszaforditani és rajuk zaditani az orszag haragjat
a kiraly meggyilkolasa miatt.

Természetesen meg kell szervezni ezt is, hiszen maga a nép
értetleniil all a kiralygyilkossaggal szemben, amelynek sotét hat-
tértényezoit — akarcsak a kései utdédok — nem ismerik. Myse na-
dor, a neofita hitcserélgetd, akinek nincsenek erkolesi skrupulu-
sai, vallalkozik erre a feladatra.

"Haldala miatt Myse nador, aki egykor mohamedan volt,

ekkor azonban mar elnyerte a keresztéenység malasztjdt

(ekkor tert at!), uranak, az emlitett LaszIo kiralynak ha-

lalat hallvan, férfiasan ez oriasi gonosztett megbosszu-

lasdra szdnta el magat. A kirdaly haldla utdn néhany nap
elteltével, testvére vel, Lysével, és az emlitett Edua agyas
édestestvérévei, Miklossal egyiitt egy napon az emlitett

Arbuzt és Tortelt elfogta, Arbuzt kétfelé vagatta, Tortelt

pedig darabokra szaggatta, MAS KUNOKAT PEDIG

UGYANEZEKNEK A NEMZETSEGEBOL ES OSSZES

HOZZATARTOZOIKAT, MI TOBB, MEG A KARON

ULO VAGY BOLCSOBEN FEKVO CSECSEMOKET IS,

AKIKET CSAK EL TUDOTT FOGNI, LEFEJEZTETTE"

—irja a Chronica Hungarorum.

Lam, a férfias felbuzdulasu, kereszténységre frissen attért
nemes lovag férfiasan nemes keresztényi cselekedete. Blintett a
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blintettre, blintett mesterfokon: a lathatatlan felbujtok mosvan
moshatjak-dorzsolhetik a kezeiket: a remek kigondolas folytan
minden remekbe sikeriilt, s a "bosszu" a bérgyilkosokon messze
tal — a "pogany" kunokra szakadt, mai 6rdogpolitikusok altal is
alkalmazott recept szerint: artatlanok vérével torolva meg artatla-
nok vérét.

Az orgyilkosok csapdsa nemcsupdn a szerencsétlen Kun
Lészléra sujtott, hanem az egész magyarsagra.

Kun Lészloval ugyanis férfiagon kihalt a szent Arpad-hazi
kirdlyok aga és az orszag ismét a bels6 meghasonléas szakadékaba
zuhant.

A bérgyilkosok nevét ismerjiik: ARBUZ, TORTEL ES
KEMECSE. Fol6zi 6ket MY SE nador és pribékcsapata.

A felbujtokat, a kirdlygyilkossag elékészitdit az eldzmények
félreérthetetleniil jelzik.

Laszlo kirdlyon "szornyii sebeket" ejtettek a gyilkosok, s
alighanem 6 is azok ko6z¢ a kirdlyok kozé tartozik, akiknek holta-
ban letakartak az arcat, nehogy emberi szem elszérnyedjen 1atva-
nyatol.

Kun Laszl6 kiraly meggyilkoltatasa egyébként csupan satani-
an ligyes valtozata Masodik Istvan kirdly ugyancsak alcazott hat-
terli megoletésének, akit — gyilkossagpalastoloink, torténettorzi-
toink szerint, miként lattuk, ugyszintén szeretett kunjai 6lelgettek
—Onfeledt szeretetiikben — halalra: felbujtokat, Osszeeskiivést,
gyilkosokat tehat ne keressiink s nyugodjunk bele, hogy mindez
csupan a vak véletlen jatéka.
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ARPAD-HAZI KIRALYOK HATBORZONGATOAN'
KULONOS TEMETESE

Osi szokas szerint a holtat felravatalozzak, nyitott koporsoba
helyezik, hogy mindenki lathassa még a holtat és elbucstizhasson
tdle.

Altalanos, torvényszerii szokas ez, amely minden halandé
utolso jelenésére kiterjed, kivaltképpen a kiralyok temetésére.

Valahol rokon ez a tetemrehivas 6si magyar szokashagyoma-
nyaval: ime, lassatok 6t, ha lattatok életében, lassatok holtaban is,
annak bizonysagaul is, hogy elhunyt, s annak rendje-modja sze-
rint békében hunyt el.

Arpad-hazi kiralyainknal azonban ismeretlen okok folytan,
érthetetleniil eltértek ett6l. Valamilyen rejtélyes okbol szokésba
jott, hogy kiralyainkat ne ilymo6don, hanem tetemiiket mintegy el-
rejtve, letakarva, arcukat lefedve temessék el, tehat olymddon,
hogy senki sem lathassa a halott kiralyt, senki sem lathassa arcat,
senki sem azonosithassa a koporsoba tett test kilétét.

A Chronica Hungarorum igy tudosit err6l, egy késobbi ki-
raly, Robert Karoly (I. Karoly) temetése alkalmabol:

"A szent oktatas és az iinnepélyes misék befejezése utan

nem egynémely mas, régen elhalt kiralyok modjara, aki-

ket mas irasos miivek tiszteletre mélto tekintélye boldog

emlékezetiieknek mond, azaz nem letakart arccal és ne-

hany napig titokban Orzétt testtel — mert egyes esetekben
egynémely kiraly haldlakor allitolag ez a helytelen szo-

kas kapott labra —, hanem nyiltan, mindenki jelenlétében

és nyilvanosan, mindenki szeme lattara szallitottik a

mondott testet Fehérvarra, hogy ott eltemessék."

(Chron.Hung. 98.)

Miért? Mi értelme volt ennek? Miért kellett a kiralyok arcat
lefedni?

Miért kényszeriiltek erre? Mit akartak titkolni ezzel?

Bizonyos: ha valamit lefednek, eltakarnak, azzal valamiféle
titkot akarnak elleplezni, a szemek el6l, a nyilvanossag, a koztu-
dat elol elrejteni.

Visszautal ez a borzalmas szokds — amit a Chronica,
Hungarorum 1irdja szembetlind oOvatoskodassal mer csak leje-
gyezni — az "Arpddok végzetére", magyaran az Arpad-hazi kira-
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lyok meggyilkolasara, de nem fedi fel azt a titkot: mi volt a halott
kiralyok arcan, mi tette sziikségessé, hogy elfedjék azt minden te-
kintet el6l, mi lehetett az arcukon, miféle szérnyti seb, vagas, ka-
szabolds, amit nem volt szabad megléatni senkinek?

Titokjelek mindenfel6l: sotét titkok fedik ezt az egész torté-
nelmi korszakot.

TITKOK FEKETE PECSE TJ’E'VEL OROKRE LEZART
HALAL!

(SIRKOLAP ARPAD-HAZI KIRALYAINK KIGYILKO-

LASANAK ZAROFEJEZETERE)

Egy kevéssé ismert s talan nem is nagytudasu, de johiszemil
szerz6, Ujhazy Gyorgy Eurdpai magyarsag c. munkajaban érde-
kes modon foglalja 6ssze utolsé Arpad-hazi kiralyunk, I1I. Endre
(1290-1301) tragédigjat: 1301. januar 14-én a budai varban va-
ratlan hirtelen 6rokre lehunyta szemét III. Andras kirdlyunk. Ez a
halal a maga feltorhetetlen fekete pecsétjével lezarta az Arpadok
nagy nemzetségének sorat. Nem maradt 6rokose szent koronank-
nak. A magyarsag 6si, nemzeti dinasztiaja kihalt.

Megrendiilten vette a nép a kegyetlen s sorsara oly végzetes
gyasz hirét.

"S az orszag fopapjai, bardi, nemesei és minden rendii

lakosa — irja Akos Istvan orszaghiro —, Rdchelként elsi-

ratvan Szent Istvan elsé magyar kiraly nemzetségénet,
vérének, torzsékének atyai (=anyai) dgon kisarjadt utol-

8O arany agacskajat, sokat tépelédve gondolkodanak,

Isten kegyelmebdl hol s miképpen talalnanak maguknak

a szent kiralyok vérébdl sarjadt kiralyt". Kolonos gyasz-

jelentes"

Mi tortént hat? Megtudhatjuk-e barmilyen modon valaha is?

Vajon van-e "feltorhetetlen" titok?

Val¢ igaz: a titkok feltérése nem konnyii; minél nagyobb a
blin, az orozva végrehajtott blincselekmény, annal nagyobb a ti-
tok, a biinrejtés s annal hozzaférhetetlenebb a titok, hiszen minél
nagyobb érdeket sért a blincselekmény, annal inkabb el kell rejte-
ni azt. Torténelemi blincselekmények titokban tartdsdhoz pedig
oriasi érdekek fiizOdnek: konnyli atlatni, hogy nemzetek, orsza-
gok sorsara kihato biincselekmények, titkos diverziok, nemzetko-
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zi Osszeeskiivések, kirdlygyilkossagok kovetkezményei ember-
milliokat, nemzedékeket nyomoritanak meg, viruld nemzeteket,
orszagokat taszithatnak a hanyatlas vagy éppenséggel a pusztulas
orvényei felé. Roppant érdekek fliz6dnek hat a torténelmi gyil-
kossagok elpalastolasahoz és altalaban minden titkos tevékeny-
ség, titkos hattértényez6 elkenddzéséhez. Kiralygyilkossagok el-
leplezéséhez — tekintve, hogy a nemzetek, orszagok életaranyai
egy nagysagrenddel magasabb 1éptékiick az emberi életnél — még
évszazadok, évezredek mulva is jelentds érdekek fliz6dhetnek.
Annak a népnek viszont, amelyet kirdlyanak (kirdlyainak) meg-
gyilkoldsa hatravetett vagy éppenséggel tonkretett, elsérendli ér-
deke ezeknek a — valdjaban létére tor6 — orgyilkossagoknak a
feltarasa marcsak azért is, mert ezeknek az ellene elkdvetett me-
rényleteknek, orgyilkossagoknak titokban maraddsa valdsaggal
sziirke halyogot képez a nemzet szemén, torténelmi latasan, s
ezek a vakfoltok éppen ott akadalyozzak meg tisztanlatasat, ahol a
legfontosabb latnia: a titkos hatoerdk, hattértényezok teriiletén.

Ezuttal Velencei (I11.) Endre esetében azonban, ha lehet, még
nagyobb a tét, hiszen egy tobb, mint négy évszazadon at (896-tol
1301-ig) uralkodo kiralyi haz életének megsziinésérdl, a szent ki-
ralyok rendjének megszakasztasardl van szo, s e kiralyi csalad ki-
halasztasa egy tobb, mint négyszaz éves folyamatot szakit meg,
bizonytalansagba dontve Magyarorszag allami 1étét, ismeretlen
viharok, viszalyok, veszedelmek felé sodorva az egész magyarsa-
got.

Csoda-e hat, ha torvényszertinek mondhat6é kriminalisztikai
fejleményként megsiiriil itt a titok, és az egyébként minden or-
gyilkossagot befedd leplezés hatasara a titok feltorhetetlenségé-
nek hiedelme is labrakap.

Vészterhes idok, végzetes fejlemények, baljos kovetkezmé-
nyek! — ekként jellemezhetnénk Velencei vagy Harmadik Endre,
az utolsé Arpad alatti allapotokat, ha nem kellene sietve hozzé-
tenniink, hogy e vészterhes, baljos id6k immar harom évszazada
tartanak: egy nemzet vergddik a meghasonlas pusztitd belviharai
ko6zott olymddon, hogy tetOpontra forrt az "daddz belviszaly", s
akar egy ¢lo test felhasitott ereibdl, boséggel omlik "a pdrtos
honfivér" — s a nem partos honfivér is: a kiilsé hatalmi hoditd to-
rekvések, idegen érdekek kereszttiizében allo, belsd viszalyko-
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dasban, ijra meg ujra fellobband polgarhaborus tiizvészek, fegy-
veres betorések szaggatta orszag sziintelen viharban hanyodik, a
hajdanta egységes nemzet egymassal antagonisztikusan szemben-
allo, ellenséges rendekre toredezett, toretett, a népfelségjogl ve-
zetés hatalomma fajult, amelyért véres koncként marakszanak a
tronkoveteldk; ahol hajdanta még azokat is kivetette magabol a
kozosség — a hét gyaszmagyart —, akik nem vallaltdk 6nként tar-
saikkal a dics6 halélt a hazaért —, a haza szent fogalma az erkdl-
csok romlasaval mélyresiillyedt; valosaggal hemzsegnek a min-
denféle rendli és rangu arulok s arulas arulast kovet: a korlatlan
hatalomra t6r6 és a kdzponti hatalmat elsdporni akar6 oligarchidk,
nem birvan kell fegyveres erdvel a kiraly leverésére — a haza-
arulas polgarjogot nyert gyakorlata szerint — kiilfoldre futkosnak
fegyveres beavatkozasért a magyar kozponti hatalom ellen: ebben
a szégyenletes, orszagrombolod tevékenységben a néptdl elidege-
nedett barokkal az ¢élen jarnak a romai katolikus egyhaz hazai f6-
méltosagai.

Harmadik Endre kirdly

"uralkodasa alatt az orszagnak néhany nemese — tudosit

a Chronica Hungarorum —, tudniillik Janos és Henrik

ban, Henrik fiai, és masok is igen sokan Andrds kiraly

sérelmére, mint mondjak VIII. Bomfac papatol KIRALYT

KERTEK. "

Kiralyt kémek az dsszeeskiivok a torvényes kiraly életében!

Es a papa nem zavarja ki; nem sujtja atokkal a sajat kiralyuk
ellen fenekeddket! Mégcsak el sem zavarja szine el6l a partiitok-
nek, sotét Osszeeskiivoknek a csoportjat.

Nemhogy nem zavarja el- keblére 6leli 6ket!

Virdg Benedek dobbenten kérdezi:

"Dehat azon haborgokat, kik még Andras kiraly életében

kirdalyt kértek tole, miért nem intette meg, hogy torvényes

urukat tisztelték volna?" (Magyar szazadok I1I. 4.)

Dehogy inti meg 6ket a papa, dehogy inti! Ellenkezdleg:
igyiiket felkarolva mintegy az éliikre all.

"4 papa helyt adva kérésiiknek — tudosit a Chronica

Hungarorum — egy tizenegy éves gyermeket, névszerint

Karolyt, Magyarorszagra kiildétt az Urnak ezerkétszaz-
kilencvenkilencedik esztendejében, még Andras kirdly
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életében.”

Ismét bekovetkezett hat az a végzetes cselekménysor, ami
egy évtizeddel ezeldtt Kun Laszlo kirdly tronjanak megdontésé-
hez, meggyilkolasahoz vezetett.

Emlékeztetniink kell ra: akkor is papai kezek nyomasara in-
dultak meg a kiralyellenes Osszeeskiivok, papai kezek intéztek
mindent s hoztdk be — még az ifju kirdly, Kun Laszl6 életében -a
papa altal kijeldlt uj kiralyt, Velencei Endre herceget, koronaztak
meg még Kun Laszlo életében, és iiltették tronra Laszlo kiraly
meggyilkolasa utan.

Akkor Endre mellett tortént mindez, most ellene.

Harmadik Endre kirdly — ez becsiiletére legyen mondva —
nem vetette ald magat és a rabizott orszagot semmiféle idegen
nyomasnak, még a péapai nyomdsnak sem, akarcsak tobb mas,
szintén életével fizetett kiralyunk.

Es Endre kegyvesztetté valt a papai szék elott: aki tronjara
emelte, az késziilt onnan ledonteni.

Harminc éves volt csupan, de sorsa mar megpecsételodott.

A régi szolas "Meghalt a kiraly — ¢éljen a kirdly" a visszajara
fordult: "Megjott az uj kiraly — vesszen a régi kiralh!"

S6tét kor volt, végzettel, blinnel vemhes.

Szalay Laszlo, régi oklevelek nyoman ugyancsak ijesztd ké-
pet fest a kor viszonyairdl, — tobz6do6 haracsolds, simonia, megha-
sonlas —, s kivaltképp Gergely' esztergomi érsek és partfogoinak a
kiralyi hatalmat megvet6 és az utolsé Arpad haléldhoz vezeté te-
vékenységérol:

"4 latrok Karoly nevében szallottak szembe a kozhata-

lomnak idordl idore jelentkezo toredékeivel, mindig mé-

lyebbre siillyedett. A pesti gyiilésen hozott végzéshez ké-

pest 1299. mdjus elsé feleben orszdaggyiilés tartatott, s

ezuttal a Rakos mezején, mert az 6sszes nemesség lévén

hivatalos, Pest kozépiiletei sziiknek talaltattak; — de or-
voslast ettol sem nyert a haza. Gergely esztergomi érsek
felhivatott, jelenne meg & is, s biztosittatott, hogy nem-
csak minden sértés nélkiil johet és mehet, hanem minden
igazsagos kovetelései is illo tekintetbe fognak vétetni; de
0, kit a pdapa csak imént hatalmazott fol az orszagban

hemzsegd eretnekek és békebontok fékezésére mindenkit
maga elébe idézni, a makacsabbakat biintetni, s a szofo-
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gadokat egy évre és negyven napra szolo biinbocsanattal
megvigasztalni, nem engedett a folhivasnak, sot egyhazi
atokkal fenyegette a piispokoket, ha a gyiilést oda nem
hagyjak, s hozza Veszprémbe nem jonnek, hol
czinkosaival tandcskozott. Fenyegetésének nem volt sike-
re, de a rdkosi gyiilés is eredmény nélkiil eloszlott, s
Gergely érsek Veszprémbdl a Dravan tuli orszagrészek-
be menveén, tokéletes biztonsagban folytatta kivalt a
németujvari s brebiri grofok segédévei armanyait.

Endre, ki eddig Bonifaczot egy kivetségre, egy levélre
sem méltatta, ugy latszik, s ki gyengeségének érzetében
sem tigyekezett engedmények és igéretek altal a papat
maganak megnyerni: Imre varadi piispok daltal most a
kozte és az esztergomi érsek kozétt fenmnforgo iigyét a
romai kuria elébe terjesztette, s a lazado fopapot annak
jellemezte, ki felhivatvan az orszaggyiilésben részt venni,
hol minden veszedelem nélkiil megjelenhetett voltta,
"rémséges fenyegetodzésekkel valaszolt... s az orszag
hitetleneihez vevén magat, azokhoz, kik szornyiiséges és
borzaszto gonosztetteik mintt az egyhdzbol, kikiiszobal-
tettek és kiatkoztattak, kik MAJDNEM MAR NEGY
KIRALY ALATT DUUAK AZ ORSZAGOT... ezen dogvé-
szeseket és szaz halalra méltokat megatalkodott gonosz-
sagukban még megerdsiti: De a szent szék most mar nem
volt hajlando értekezésekbe bocsatkozni." ("Bocsassunk
meg az elleniink vétkezoknek,") (Szalay Magyarorszag
torténete 1. 123-124)

Nem, a papa nem enged, nincs megbocsatas, a tervek mar ké-
szen allnak, III. Endrének vesznie kell; megindulnak a titkos pa-
pai ligynokok, Robert Karolyt — torvényellenesen — Magyaror-
szagra hozzak, s 1300. augusztusaban Zagrab varosaban Gergely
esztergomi érsek torvénysértd modon, az alkotmanyossag minden
rendelkezését megcsufolva, kiradllya kente fel a gyermekkoru Ka-
rolyt, a papa kegyeltjét.

Szalay Laszl6 melodramatikusan zéarja ezt a szormy? historiat:
"Endret 1301. januarius 14-én megolte a banat".

A Banatgyilkost, azaz a Gyilkosbanatot azonban bizvast
lomtarba rakhatjuk, felmutatvan a Kiralygyilkos Armanyt és a
Gyilkos Pengét.

Részletezziik hat kissé, adott lehetdségeink szerint a felderit-
het6 torténetet.
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Figyeljiink élesen a Kronikara, ahogy a sorok k6zé rejtve -a
szavakat mintegy a tények eltakarasara hasznalva — tudomasunkra
hozza a torténtek [ényegét:

"Hogy ez a Karoly uralomra juthasson, és Andras kiraly

ellenében az uralmat elnyerhesse, az emlitett pap (a pa-

pa) egy és mas kovetet kiildott oldala mell6l Andras ki-

raly ellen Karoly érdekében."

A Kronika ovatos koriilirdsabol kihamozhato a III. Endre el-
leni aknamunkaba lendiil6 titkos erdk leplezett tevékenysége.
Megtudjuk a kovetkezoket:

1. Bonifac péapa a "Sajat oldala mell6l", vagyis a papai szek
legfobb, legbizalmasabb embereibdl iranyit "kiildotteket"
Magyarorszagra, a magyar kiraly ellen, annak hatalmanak
megddntésére.

2. A "kiildottek" vagy "kovetek" tehat nem akarmiféle kiil-
dottek és kovetek, nem is kdovetek, s nem is nyiltan, a
nemzetkdzi eldirdsok szerint, a kiralyi udvarhoz, a kiraly-
hoz kiildetnek, hanem — félreérthetetleniil és letagadha-
tatlanul — az 0sszeeskiivokhoz, a III. Endre uralma elleni
titkos Osszeeskiivési haldzat iranyitasara.

3. Kideriil a szdveg figyelmes olvasasakor, hogy a papa nem
egyetlen alkalommal, s nem egy ilyen megbizottat kiildott
a titkos terv — III. Endre kiraly — az utolsd Arpad — elta-
volitasara, illetve meggyilkolasanak el6készitésére, ha-
nem tobb alkalommal, talan rendszeresen ("egy és mas
kovetet") tobb titkos megbizottat a cselekmény elokészi-
tésére, iranyitasara.

4. Es nemcsak iranyitottak, be is hoztak az 0j kiralyt az or-
szagba, akarcsak Kun Laszlo esetében, a torvényes kiraly,
III. Endre ellen, aki ekkor 34 éves és makkegészséges
volt, de halalra volt szanva.

5. Es nem csupan behoztak: meg is koronaztadk — még III.
Endre, a térvényes kiraly életében 1299-ben.

El még a kiraly. Es ifja a kiraly. Ifja és egészséges. Es maris
itt van, papai segédlettel, a valtas, az uj kiraly: kutyabaja a kiraly-
nak, és maris, mintha mar meghalt volna, vagy legalabbis haldo-
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kolna, mar bejott ellene — az utddja! Ennyire biztos a halala! Eny-
nyire biztosra veszik: hamarosan bekdvetkezik a halala!!! Mi tor-
ténik itt? Mi megy végbe itt a hattérben, a kulisszak mogott? Mire
késziilnek?

Virag Benedek, a nemzeti lélek mult szazad eleji lelkes éb-
resztdje a kovetkezOkben tajékoztat a nemzetkozi szovevény bel-
s6 tamoszlopairdl:

"az esztergomi (érseki) szék tires vala. Tudniillik a haza-

fiak nem tartottak érseknek Gergelyt, ki a nemzeti sza-

badsag ellen dolgozott, ki tavaly Zagrabban, midon még

élt a torvényes kirdaly, Ill. Andras, megkorondzta Ka-

rolyt"

Nem kétséges: teljesen biztosra mennek!

Megkoronaztak az 0j kiralyt az ifja, életerds torvényes kiraly
ellenében, tudvan annak bizonyosan bekovetkez6 kozeli halalat!

III. Endre végzete tehat kozel all a beteljesedéshez. Minden
elokésziilet megtortént tronja és élete elvételére, s a befejezésnél
névtelen olasz udvaroncok, étekfogok 1épnek az el6térbe.

Velencei Andrasnak, szarmazéasa, gyermekkori évei folytan
természetesen sz€p szammal voltak olasz udvari emberei, akar-
csak késobb Hunyadi Matyéasnak, akinek megmérgezésében
szintén olasz orvos €s olasz kovet jatszott vezérszerepet. Timon
Samuel egyértelmiien megirja, hogy megmérgezték (Epitome
chronol. 42.), s olasz szarmazasu komornyikjat vadolja a gyilkos-
sag végrehajtasaval.

Szerinte Domonkos ¢és Domotor nevii kétes szadrmazésu
egyének a kiraly olasz szarmazasu komornyikjat bérelték fel a ki-
raly meggyilkolasara.

Harmadik Endrét, az utolsé Arpadot tehat nemzetkozi 6ssze-
eskiivés tette el 1ab alol; miként azt Timon Samuel az Epitome
chronologicdjaban mar az 1700-as évek elején megallapitotta:
megmérgezték. A kirdly, aki tudta, hogy mi késziil ellene, rette-
gett megmérgeztetésétol, és ezért elrendelte, hogy minden elébe
tett ételt poharnoka az asztalnal még eldtte kostoljon meg.

A méregkever6k azonban kifogtak rajta: olasz poharnoka
mérgezetthegyli — féloldalasan méreggel bekent — késsel vagta fel
a kiraly asztalara tett halat, s 6 maga a halnak azt a részét kostolta
meg, amit a kés mérgezett oldala nem ért. A kiralynak a mérge-
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zett oldalbdl adott: a kirdly azon nyomban rosszul lett (akarcsak
két évszazad multan Hunyadi Matyas), s masnapra mar szo6lhattak
a gyaszharangok: kiteritve fekiidt az utolsé Arpad-hazi kiraly.

A méregkeverés modszerei az utobbi évtizedekben a jelek
szerint tokéletesedtek; IV. Istvannal még az érvagast hasznaltak
fel a kirdly megmérgezésére, itt mar folosleges volt az érvagas,
megtette a magaét a féloldalasan méreggel bekent kés is.

Szerfolott kiilonos, €s jellemzd hazai viszonyainkra, hogy a
méregkeverd poharnoknak éppligy nem esett baja, mint a Matyas
halalakor a mérgezett fiigét felszolgdld Péter kulcsarnak: nalunk
biintetlentil lehetett kiralyt is 6lni — a felelésségrevonés — éppugy,
mint a kivizsgalas — elmaradt.

Meghalt Harmadik Endre kirdly, letdrt "az wutolso arany
dgacska" és vele kigyilkoltatott a szent kiralyokat ad6 karizmati-
kus Arpadok csaladja, 0j szakaszhoz érkezett a magyar torténe-
lem.
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HARMADIK ATTEKINTES

MI VOLT A VEGYESHAZI KIRALYOK VEGZETE?

Vci;d, fiam, vagd, Forgdcs!
Tied leszen Ghymes és Gats!
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KET ELUZOTT KIRALY VENCELT, A GYERMEK
EXKIRALYT MEGGYILKOLJAK

Kihalt az Arpad-haz! Tobb mint négy évszazados (896-1301)
orszaglas utan kihalt a szent kiralyok aga, s ezaltal, ha lehet, még
tovabb fokozodott a Magyarorszag folotti hatalom megszerzésére
iranyul6 nemzetkdzi versengés. Ebben atmenetileg a papai szék,
amely az Arpadok kipusztitasiban is szerepet vitt, jart legeldl:
miként lattuk, mar Kun Laszlo életében behozta 0j kirdlynak
Harmadik Endrét s még Endre életében a gyermek Robert Ka-
rolyt. A hatalmukat félté magyar féuri rendek nem nézhették tét-
leniil ezt, s a papa jeldlte, akkor tizenharom éves gyermekkiraly
ellenében Harmadik Endre haldla utdn cseh foldrél 6k is egy
gyermekkoru ifjut hoztak be — az ekkor minddssze tizenharmadik
évében jar6 Vencelt — és koronaztak magyar kirallya. A két
gyermekkiraly mogott allokét egymassal marakvo hatalmi csoport
a maga kiralyaval a maga hatalmi érdekeit akarta érvényesiteni.

Miutan Vencelt, II. Vencel cseh kiraly fiat a papaval szembe-
szeglild magyar fourak behoztdk és megkoronaztak, a papai part,
illetve maga a papa, VIII. Bonifdic nem nyugodvan bele ebbe, a
leghatarozottabban fellépett a torekvéseit keresztiilhtizo 1) kiraly
ellen. A fokoz6do péapai nyomas a kirdlyi apat, II. Vencelt végiilis
meghatralasra kényszeritette: a papa kidtkozassal fenyegette, €s ki
akarta kényszeriteni, hogy megjelenjék a szine el6tt. Végiil az ifju
Vencel uralkodasanak harmadik évében, apjanak, a cseh kiraly-
nak a papa négy honapi ultimatumot adott fidnak Magyarorszag
tronjardl és Magyarorszagbodl vald eltavolitdsara. Vencel kényte-
len volt engedni, hazahivta koronas fiat, aki nem sokkal késobb
1306. augusztus negyedikén gyilkossag aldozata lett.

OTTO ATOKVERTEN GYOTRELMES URALKODA-
SA

VIII. Bonifac szandékat azonban — Robert Karoly tronra jut-
tatasat — az ellenldbas magyar férendek ismét meghitsitjak, s a
papa jeloltje ellenében ezuttal Bajor Ottdt hozzak be kiralynak.
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A pépai szék, miként ezt tények sora tanusitja, Magyarorsza-
got hovatovabb valamiféle hiibéresének tekinti és mind drasztiku-
sabban avatkozik bele torténelmiinknek ebben a szakaszdban a
magyarsag sorsanak alakitasdba: kirdlyok tronra emelését, buka-
sat, halalat intézi, dontd szerepet vivén az Arpad-haz kihalaszta-
saban ¢és az 0j kiralyi dinasztia, a velencei Anjou-hdz tronra jut-
tatasaban.

"Nemzetiink dolgaba idegen hatalom keverte magat —

dllapitia meg Virag Benedek (Magyar szdazadok 111.3.1.),

amely a hazafiak kozt még nagyobb meghasonlast oko-

zott. llyetén észveszés artalmas a polgari tarsasagnak,
mint emberi testnek a méreg, mely a szivnek romlasara
siet."

Ott6 uralkodasa még Vencelével O0sszemérve is, valosagos
kalvaria. Fortélyos — s mindmaig feltaratlan — cselszovény bonta-
kozik ki Ott6 koriil, amellyel szemben az ujdonsiilt kiralya leg-
teljesebb Ovatlansagot tanusitja.

Tanacsadoi rabeszélik, nésiiljion meg s vegye el a hatalmas
erdélyi vajda, Apor Laszlo blibajosnak festett, hajadon leanyat:
ezaltal szilardithatja meg leginkdbb kiralyi tronjat. A furfangos
vajda Ugy tesz, mintha 6rommel venné a kiraly leanykérését. Otto
gyanutlanul leutazik a vajdahoz, sejtelme sem lévén arrol, hogy a
szélakat a hattérbol lathatatlan kezek mozgatjak, Laszl6 vajda pe-
dig — menyegz0 ¢€s nasz helyett — fogsdgra veti a kiralyt, elveszi
koronajat is, és zar alatt tartja, majd lemondasra kényszeriti: az
orszagban idokozben lezajlo politikai valtozasok miatt Ottonak
amugy sem marad mas valasztasa, csupan a lemondas.

Ugyanis mig Ott6 erdélyi varfogsagaban sinylédik, szaka-
datlanul folynak a fels6szintli titkos targyaldsok, egyezkedések;
az idékozben tizenkilenc éves ifjiva serdiilt Robert Karoly hadse-
rege szépen elére nyomul — mintha minden egy elére gondosan
kidolgozott forgatokdnyv szerint torténne -, és elfoglalja az or-
szag szivének, kozpontjanak tekinthetd Buda varat. Az igy kiala-
kult helyzetben a koronajatodl és hatalmatdl megfosztott Otto alig-
ha tehet okosabbat, minthogy lemond és alig két évi uralkodas
utan elhagyja az orszagot.

180



Lemondasa ellenére — jeléiil annak, hogy lemondasa kénysze-
i volt — kirdlyi cimét tovabbra is viselte — alig négy év multan
bekovetkezd haldlaig.

El kell ismerni: a papai sz¢k hallatlan céltudatossaggal és all-
hatatossaggal torekedett kiraly jeldltjének, Robert Karolynak
tronra juttatdsadban, s nem kevesebb, mint harom kiralyt — Harma-
dik Endrét, Vencelt és Ottot — tavolitott el a magyar tronrdl, mig —
1308-ban — sikertilt elérnie, hogy védence, Robert Karoly atvegye
a tényleges magyar kiralyi hatalmat.
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ROBERT, KAROLY TITOKZATOS HALALA

Robert Karoly (I. Karoly -1308-1342), akit mar III. Endre
életében, 1301-ben megkoronaztak, az erdteljes papai nyomas el-
lenére csak két kiraly tronralépte és eliizetése utan nyerhette el a
Magyarorszag f61otti tényleges kiralyi hatalmat.

Jelent6s uralkoddink kozott tartjuk szdmon. Lényegében
amolyan kozépkori reform uralkoddnak tekinthetd, aki hatalma-
nak megerdsitését szolgald egységtorekvéseinek érdekében,
magaszervezte  korszerli  hadseregével az  oligarchak
talhatalmanak a letdrésére és az orszagnak nyugateurdpai mintak
alapjan valo atformalasara, a régi fouri csaladok felcserélésére to-
rekedett, s ilymodon, noha kormanyzasa haladénak mindsitheto,
akaratlanul azokra a maradi s a kézponti hatalommal szembehe-
lyezkedd erécsoportokra stjt le egységesitd torekvéseiben, ame-
lyek a nemzeti érzésnek is az Orhelyei voltak: igy Aba Amadé és
Csak Maté félorszagnyi teriiletekre kisugarzo hatalmat ztizza szét,
s a Kopasz-féle felkelést veri le, vagyis szandéktalanul bar, de jo-
szerivel belhaborit folytat a nemzeti hagyomanyokat is 6rz6 er6-
csoportokkal szemben, s Zach Felincian 1330. évi merénylete a
nemzeti szarny sikertelen visszacsapasanak is tekinthetd.

Harmincnégy évi uralkodas utan, dtvennégy éves koraban éri
a halal.

Uralkodésa utolsd éveiben Robert Karolyt is ugyanaz a rej-
télyes kor tdmadja meg, mint eldtte és utana is nem egy kiralyun-
kat, igy kés6bb Nagy Lajost, Zsigmondot, Hunyadi Matyast, hogy
csak a legnevesebbeket emlitsiik, s ami foként abban nyilvanult
meg, hogy alsé végtagjai fajtak és nem tudott a labara allni. Am-
de, érdekes modon, ez nem volt elég, betegségek egész halmazata
gyotorte, legalabbis a Képes Kronika szerint:

"allandoan nagy nehéz betegségekben kinlodott, melyek

hosszu idén at foképpen a labaiban gyétorték, és modfe-

lett hatottak rea.”

Roébert Karoly kiraly tehat — és ebben kivételnek szamit —
nem hirtelen varatlan halallal tavozott el az él6k vilagabol, felté-
ve, hogy halala dsszefligg betegségeivel. Noha azok természetérdl
(az egy koszvényen kiviil) és eredetérdl semmit sem tudunk.
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Ezzel le is zarhatndnk talan Rébert Karoly haldlanak kérdé-
sét, ha nem {itkoznénk egy szerfolott kiillonds jelenségbe, neve-
zetesen abba a ténybe, hogy kronikdink, s igy mindenekel6tt a
Chronica Hungarorum, roppant terjedelemben, hosszu oldalakon
foglalkozik éppen Robert Karoly halalaval, hasonlithatatlanul bo-
vebben, mint barmely mas kiralyunk halalaval, s ha feltessziik,
hogy mindennek oka van, ugy a Chronica Hungarorum szézuha-
tagdnak is nyomos okanak kell lennie, s ebben mar az is szembe-
sz0ko, hogy tavolrol sem azért foglalkozik meglepden bo terje-
delemben a kirdly haldldval, mintha elkeriilhetetleniil fontos tar-
talmak, tények, a kiraly sorsanak, betegségének, halaldnak sarka-
latos tényei vagy mas fontos és sziikséges kozlenddk szoritanak
erre, ellenkezdleg: ennek a talontal is boséges szoaradatnak josze-
rivel nincs semmi részletes, targyias kozlenddje; felmered hat a
kérdés, hogy a Kronika, amely a mértéktartas szabalyait egyéb-
ként ismeri és koveti, miért fordit ekkora faradsagot ennek a ki-
ralynak haldléra, jollehet ugyszolvan egyetlen hatarozott, kdzvet-
len tényt, adatot nem hoz tudtunkra arrol, miként is halt meg a ki-
raly: 6vatosan tér ki minden konkrét megnyilatkozas alol: egyet-
len sz6t sem ejt modjardl, mikéntjérdl. Meglehet, hogy keriild
uton igy akar visszanyulni "nagy nehéz betegségeinek" valodi
okaira?

Vagy tévediink talan, megtéveszt a latszat, s a kronika épp
ellenkezbleg, a szokottndl €s a lehetségesnél is tobbet mond el a
kiraly halalarol: olyasmit is, amit elmondani nem lehet, vagy leg-
alabbis folottébb kockazatos? Titkos tényeket hoz tudomasunkra,
de burkoltan, rejtetten, olymddon, hogy ne lehessen fejét venni
érte, a diplomadcia rejtjeles nyelvén? (A diplomadciai nyelv, mint
tudjuk, az a nyelv, ahol a szavak valoban a szavak, tartalmak elta-
karésara szolgalnak.)

Es itt juthatunk el a Chronica Hungarorum beszamoldjanak
egy tovabbi kiillondsségéhez. Ebben a megemlékezésben ugyanis,
szokatlan és rendhagy6 modon, sajat eddigi gyakorlatanak is el-
lentmondva, valosaggal jajong Robert Kéroly kiraly halala folott.

De még ennél is tovabb megy: nemcsak jajong, de vadol:
megdobbentd vadakat sorakoztat fe/ névszerint meg nem nevezett,
rejtett er6kkel szemben, akik feleldsek a kiraly halalaért.
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De miért? Mi az oka a vadaskoddsra, keserti panaszkodasra?
S miképpen valositja meg ezt?

A haldl jelképét hasznalja fel a kiralygyilkossag tényének
kozvetett kozlésére, a halal képében, tirligyével a kiraly életét el-
ragadd alarcos erékrdl, tudtunkra adva: ez a halal nem kozonsé-
ges, nem természetes halal; nem a kiralyt sanyargatd betegségek
kovetkezménye, nem azok nyoman all be, hanem varatlanul és
hirteleniil, mindenki megdobbenésére, elképedésére, Ordogi
csalatas altal a kiralyhoz titkon belop6z6 alarcos "halal" révén.

Tekintsiik 4t a kiraly halalarol szolo kronikas szoveg egy
részletét:

"0, haldl! Te, aki sarbol gyurt dsatyank vétke miatt, az-

dltal, hogy 6k AZ ORDOGI CSALATAS MEGFONTOLT

GONOSZSAGANAK OSZTONZESERE beleharaptak a

karhozatos almaba, BEHOZATTAD A BON MERGET A

VILAGBA? ELARASZTVAN A KIGYO MERGEVEL, te

rettenthetetlen, te félelem nélkiili és tiszteletet nem isme-

16, te, VETEK CSALARDSAGA VAL TOLTEKEZETT,

ennek az osatyanak fiait is elragadtad (...) Nemde meg-

mutattad, milyen keserii, milyen kemény, kegyetlen s ko-
nyortelen vagy, amikor az Urnak ezerhdromszdznegy—
venkettedik évében, az apostolok szétszoratisa utan ko-
vetkezd napon, julius 16-an nem riadtdl vissza attol,
hogy ROKA RAVASZSAGIT FORTELYODDAL TITOK-

BAN ES LATHATATLANUL BE NE LOPOZZ A MER-

HETETLEN MAGASSAGU LEGEROSEBB VARBA,

MEGVIHATATLAN FALAI KOZE, MELYEKEN SEM

ERO, SEM E VILAG HATALMA NEM TUDOTT URRA

LENNI; ES NEM FELTEL ELLENSEGES FEGYVE-

REKKEL A LEGHATALMASABB URALKODONAK

Karoly urnak, Isten kegyelmébdl Magyarorszdg kirdlyd-

nak az ELETERE TORNL"

Képtelenségnek tetszik, hogy mindez iires példalozgatas, le-
hetetlen nem latni a titkos erékre valo utalasok célzatos sorakoz-
tatasat, hiszen a kronikds még azt is kimondja, hogy ellenséges
fegyverekkel vetettek véget a kiraly életének. Vilagosan felismer-
hetd: ¢lesen kiilonvalasztja a kirdly betegségeit halalatol: nem az
kovetkezik be, ami varhato, elorelathatdo, hanem a varatlan, az,
ami megdobbenést kelt: a halal nem a betegségek folyomanya.
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Méginkdbb kiemeli mindezt az a tény, hogy a Chronica
Hungarorumnak itt tantsitott eljarasa a maga nemében egyediil-
allo és ellentmond 6nndn

gyakorlatanak, de a tobbiekének is, hiszen koztudomasu,
milyen réviden, alig par szoval térnek kronikdink napirendre ki-
ralyaink haléla felett.

Meég feltiinébb, hogy a kronika még Robert Karoly kozvetlen
utodainak, fidnak Nagy Lajos kiralynak, valamint Zsigmond ki-
ralynak a halalat is csak par odavetett szoban intézi el. Nagy La-
jos halalardl példaul csak ennyit:

"Veégiil itt hagyta e kiizdelmes életet, és az 6rok élet utan

vagyakozva, a zsoltariré ama monddsa szerint: "Jo ne-

kem az Urhoz szegddnom, és Uramba, Istenembe helyez-

nem reménysegemet" — az Ur hivasara eltavozott ebbdl a

vilagbol". Zsigmond kiraly halalardl pedig mindossze

ennyit: "életének hetvenedik évében halt meg”.

Mindezt még kirivobba teszi s a szovegek kozotti ellentétet
végletessé fokozza az, hogy ennek a két kiralynak a meggyilkola-
sat, miként a tovabbiakban jelezziik, kétségbevonhatatlan egykort
okiratok bizonyitjak. A magyarazat tehat nem lehet mas, mint az,
hogy a Chronica Hungarorum szerzdje, aki ezekrél nem tudott,
Robert Kéroly esetében olyan adatok birtokaba jutott, amelyek
alapjan bizonyosra vehette meggyilkolasat.

Ne feledjiik, mar betegsége, illetve betegségei, az, hogy a
kronikék szerint sziinteleniil nehéz és gyotrelmes betegségek
halmaza kinozta, mar az is gyanura ad okot, hiszen a "megéteteé-
sek": lassan 616 mérgekkel valo kisérletezések jarnak hasonlo, or-
vosilag szinte megfoghatatlan tiineti megnyilvanulasokkal, végiil
a nagy dozis meghozza a hirtelen halalt.

Felvetddhet a kérdés: honnan keriilhettek eld efféle adatok
éppen a Chronica Hungarorum keletkezésének koraban, s ha ak-
kor a kronikas kezébe jutottak, hova tlinhettek el. Magyarazatot
kinal erre a kronika 1étrejottének ideje: a Chronica Hungarorum
1473-ban jelent meg, vagyis Hunyadi Matyas uralkodasa idején, s
tudjuk, Matyés kiraly elrendelte az udvarhazakban, egyhdzakban
stb. Orzott régi iratok beszolgaltatasat. A kor tobb mas
historikusainal — Bonfininél, Ransanusnal és masoknal is — felfe-
dezhet6k olyan torténelmi adalékok, amelyek a korabbiaknal nem

186



fordulnak elé. Eképpen keriilhettek elé Robert Karoly kiraly ha-
lalara vonatkozo6 iratok is. Sajnos ezek kés6bb a torok pusztitas €s
a klerikalis inkvizici6 folytan, Matyas kiraly hires konyvtaraval, a
Corvinaval egyetemben végérvényesen elvesztek.

MIKENT HALT MEG A ,,HARQM TENGER MOSTA
ORSZAG” KIRALYA?

Nagy Lajos kiraly (1342-1382) halala kortil 1atszélag minden
rendben van, a legnagyobb rendben. Kezdjiik ott, hogy nem volt
mar gyermekember, kozel volt a hatvanhoz (56 évet ért meg) és
igy némelyek szerint mar érett volt a halalra; ugyanis ez az élet-
kor abban a torténelmi id6szakban mar Gregembert jelentett,
"6regemberek" halalanal pedig e felfogas alapjan kizarélagosan
csak természetes halallal lehet szamolni orgyilkossag, merénylet
ezekben az esetekben kizart: a biinpalastolas a leglehetetlenebb
érvet is felhasznalja céljai érdekében.

Nagy Lajos halalat illetéen az egykort leirdsok olyan sem-
mitmondoak hogy szinte lehetetlennek latszik barmiféle nyomot,
rendhagyo eleme felfedezni. A kenetes leirdsok szerint semmi ok
a gyanura.

Mégis meg kell hallgatnunk életirojat, Kiikiillei Janost, aki
mintegy elsé kézbdl szamol be a nagy kirdly halalarol:

"Vegiil, az oroklét utan sovarogva — miként a zsoltar a

zsoltaros szava mondjak: "Jo nekem az Istenhez tartoz-

nom és az Uristenbe helyezem reménysegemet" Elhagyta

ezt a faradtsagos életet és szeptember havanak tizen-

egyedik napjan eltavozott a vilaghol. Nem sokkal azelott

egy csodalatos iistokos jelent meg az égen. Halalakor

akkora volt a, gydsz a orszagban, mintha mindenki sajat

halottjat siratta volna. Az Ur 1372-ik esztendejében,
ugyanazon honap 16-ik napjan temették el a kiralyi va-
rosban Fehérvarott, abban a kapolnaban, amelyet 6 ala-

pitott a Boldogsagos Sziiz tarsaskdptalanja mellett s

melyet késobb felesege Erzsébe kiralyné latott el java-

dalmakkal. Negyven évig, egy honaplg és hisz napi
uralkodott, Atlagos magassagu, biiszke  tekinteti,
gondorhaju és gondor szakallu, deriis arcu, duzzadt aj-

ku, egy kicsit gorbe hati ember volt." (Kiikiillei Janos
Kronikaja 369-370)
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A Chronica Hungarorum sem haladja meg ezt a vonalat:

"Vegiil itthagyta e kiizdelmes életet, és az orok éJet utdan

vagyakozva zsoltdriré ama monddsa szerint: "Jo nekem

az Urhoz szegddnom, és Uramba, Istenembe helyezni

remenysegemet” — az Ur hivdsdra eltavozott ebbdl a vi-

lagbol szeptember havanak tizenegyedik napjan. Keveés-

sel ezelott egy csodalatos tistokos tint fel. Halala miatt

akkora gydsz tamadt az orszagban, hogy szinte mindenki

megsiratta. Eltemettek Székesfehérvar varosdaban, abban

a kapolnaban, amelyet & épittetett a Boldogsagos Sziiz

kaptalani temploma oldalan, az Ur ezerhdaromszaznyolc-

vankettedik évben. Negyven évig és huszonkét napig

uralkodott.” (I.m. 129)

A Kronika beszamolodjaban talan az egyetlen rejtett utalas: az
istokos megjelenése: ez ugyanis a kdzépkori jelképes kifejezés-
mod szerint mindenkor a rendhagy6 eseményekre utalas jele volt.

Végeredményben a két mii 1ényegileg a kovetkezéket mond-
ja

a/ Itthagyta ezt a faradtsagos életet
b/ Az Ur szélitasara eltavozott ebbdl a vilagbol

Csoda-e, ha a késoébbi életirok is megrekednek a semmit-
mondo kijelentéseknél, iires frazisoknal, kegyes fordulatoknal?

Egyik késéi életirdja, Por Antal igy émelyeg:

"Eletének e végso szakasza a nyari verdfényes nap alko-

nyahoz hasonlitott, amelynek bucsu fényessége minden
érdességet elsimit, eltakar.

Kiilonben is a nagy kirdaly uralkodasa zenitjén tronja vi-
ragaban minden reményét a kiralyok kiralyaba helyezte,
szerencséjet neki koszonte, boldogsagat téle reménylette.

Elhihetjiik tehat belsé kaplanjanak, hiiséges titkdarjanak,

utobb életirojanak, hogy vagyott mar e faradalmas élet-

bdl egyesiilni teremtdjeével, kinek hivasara fol is cserélte

csakhamar a mulando foldi létet az orokkévaloval.”

De taldn mégis rejlik itt valami. Ha Kiikiillei Janos lényegke-
ril6 mondatait hallgatjuk, az a benyomasunk, hogy ennél virago-
sabban, tavolabbrol és semmitmondobban mar nem is lehetett
volna beszamolni a halalrol, hisz ennél szazszor tobb lett volna az
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egyszert, targyias beszamol6 a haldl tényleges bekdvetkezésérol,
pl. "Lajos kirdaly nagyot sohajtott s aztan lehunyta a szemét", vagy
valami ehhez hasonlot: igaz ez is semmi, ez sem sokat arul el, de
mégis, mond valamit, akdrmilyen keveset, s hogy életrajziroja ezt
is kertili, az mar meglehetésen kiilonds. Miért zarkozik el herme-
tikusan a valdsagtol az ovatos, tekervényes semmitmondasba? Mi
a célja ezzel? Miért nem kozli-kozdlheti a legegyszeriibb tényeket
sem? Es miért hivatkozik tiistént arra, hogy "az Ur elszélitotta"?
Miért fontos szamara ez a semmitmondo6 formula? Miért kellett az
Urnak elszélitania a nagy kiralyt?

Nagy Lajos ekkor még csak 6tvenhat éves volt, tehat még ta-
volrdl sem aggastyan, s még korantsem érett az "elszolitasra".

Nem keriil meg valamit ez a sz6fordulat?

A hitelesnek vehetd hazai tudositasok mind tiresek, semmit-
monddak ebben a vonatkozasban, s a szavakbol ugy tetszik, a
nagy kiraly tokéletes rendben koltozott at a masvilagra.

S ki tudja, vajon nem éppen ezaltal arulnak el valamit?

Ez azonban -a legjobb esetben is — alig tobb puszta sejtelem-
nél.

Amde nem igy 4ll a dolog a kiilfoldi forrasoknél: roppant ér-
dekes adatokat 6riznek, s olyan tényekre utalnak, amelyek vald-
szintisitik, ha ugyan nem bizonyitjak, hogy Nagy Lajos kiralyor-
gyilkossag aldozataul esett. S valdsziniivé teszik, hogy Kiikiillei
kontorfalazdsa nem véletlen, s azért fogalmaz igy, mert valdban
elrejt, el kell rejtenie valamit.

Meglehet, hogy még az orszag gyasza is a kiraly vératlan
halala okozta megddbbenésre utal?

Kiilfoldi adatok a kirdly meggyilkoldsat tanusitjak, s bizo-
nyitjak azt is, hogy nemzetkdzi Osszeeskiivés szovodott Nagy
Lajos élete ellen, s ennek alapjan tényként kell elfogadnunk a kiil-
foldi beavatkozas valosagat, a titkos er6k behatolasat, aknamun-
kajat.

Efféle bizonyitékok fennmaradasa, léte a legnagyobb ritka-
sag, hiszen az ilyen jellegli adatokat, ha egyaltalan 1étrejonnek, jol
felfogott érdekeik folytdn maguk a blinrészesek semmisitik meg.
Jegyzokonyvek, onvallomasok, irdsos dokumentumok a legrit-
kabban késziilnek még kozonséges gyilkossagokrol is, hat torté-
nelmi gyilkossagokrol, kirdlyok élete ellen t6r6 merényletekrdl.
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Ezuttal azonban ez a ritka eset kdvetkezett be; fennmaradtak
az arulkodo adatok. Es ez varatlan szerencse a torténetkutato
szamara, hiszen Nagy Lajos halala koriil nem kirivoak a gyanus
koriilmények: a kirdly végeredményben tisztes kort ért meg, ko-
zeljart a hatvanhoz, és ami a magyar kiralyoknal szinte rendhagyo
—negyven kerek esztendeig uralkodott. Mindez t6bb mint elegen-
dé a gyanu elaltatdsahoz (mas kérdés, hogy a puszta gyanuval
amugy sem megyiink semmire).

Ez a negyven évi uralkodasi idé az Arpad-hazi és vegyeshazi
kiralyaink sordban szinte paratlan; egyes-egyediil Zsigmond telje-
sitette til ezt a maga fél évszazados uralkoddsi idejével. (JO kri-
minalistak viszont tudjak, hogy a magas életkor csdppet sem aka-
dalya a meggyilkoltatasnak, s elérhet valaki matuzsalemi kort,
vagy éppenséggel haldokolhat: nem bizonyos hogy elkeriili az or-
gyilkosok torét vagy a méregkeverdk halalos kotyvalékat.)

Es ami a legmeghokkentébb: ugyanez a helyzet Zsigmond ki-
raly esetében. Zsigmondrodl is hasonldé dokumentumok keriiltek
eld.

Mindez hiven tanusitja, mi folyik a torténelem és a torténet-
iras berkeiben.

Kiralyok 1ab al6l valé eltevése egyaltalan nem olyan rendha-
gyo jelenség, mint némelyek beallitani szeretnék, s ennek egysze-
i oka, hogy jelentos és bonyolult érdekek halézata fonodik a ki-
ralyok személye és élete koré. II. Endre példaul egyaltalan nem
mindsithetd hisztérias rémlatonak azért, mert betegesen félt attol,
hogy megolik, megmérgezik. Se szeri se szama az efféle esetek-
nek.

De csak sorjaban!

Lassuk a tényeket.

A velencei tanacs felbérelt egy nemesembert Nagy Lajos
meggyilkolasara. A felajanlott vérdijat az illetd keveselte. Tobbet
kért.

Végiil is megalkudtak. A megegyezés a leghatarozottabb
formaban megtortént.

A felbujté — a velencei tanacs — megfeleld személyt keresett
és talalt a kiralygyilkossag végrehajtasara.

Az illet6 kész volt a merénylet véghezvitelére.

A kitlizott vérdijat a gyilkosjeldlt kivansagara felemelték.
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A megallapodas 1étrejott.

Ennyi az, amit hivatalos adatokbol tudunk.

Ugy is mondhatnank: konkrét, kézzelfoghato tudasunk vég-
hatara ez: ennyire terjed ki, nem tovabb.

A tobbirdl nem maradt fenn €s nem all rendelkezésiinkre ira-
sos bizonyiték.

Ez azonban nem zarja ki a gyilkossag megtorténtét. S6t! ha a
végrehajtds netdn elmarad, ugy feltehetéen rakeriil a fenti bi-
zonylatra egy zaradék.

Valami ilyesféle: "Nem tortént meg"; "Vegrehajtatlan ma-
radt" stb.

Efféle zaradék azonban hianyzik.

Persze ez nem ellenbizonyiték.

Van azonban még valami, s igen nyomds valami, ami egybe-
esik a megrendelt halal tényével.

Nagy Lajos halala varatlanul és hirtelen kovetkezik be.

Nagy Lajos nem szenvedett semmiféle betegségben, olyan-
ban semmi esetre sem, ami hirtelen halalat okozhatta volna, szivé-
re sem panaszkodott, teli volt életerdvel, nagy tervekkel és a vég-
rehajtasukhoz sziikséges dinamizmussal.

Ez 6nmagaban természetesen nem bizonyitja szazszazaléko-
san az orgyilkossagot. De hol van a szazszazalékos bizonyossag?
Gyakorlo jogaszok sokat beszélnének errdl a justitz mordok ve-
tilletében: az elérhetd legnagyobb bizonyossiag nem tdbb, mint
felfokozott valosziniliség: a bizonyossagot megkozelitd valdszinii-
ség a legtobb, amit elérhetiink. S hét évszazad tavolabol, az eset-
rol sz616 részletes tantivallomdasok, targyi bizonyitékok s az ex-
humalés lehet6sége hijan ugy véljiik, ez sem csekély eredmény a
gyilkossag tényének megkozelitéséhez.

Végiil, de nem utolsosorban: rendelkezésiinkre all Nagy La-
jos kiraly megdletésének kriminalisztikai ténybizonyitéka is. Egy
kivalo kriminalisztikai munka — Katona Géza-Kertész Endre A
blin nyomaban cimii miive kétségtelen tényként kozli a nagy ki-
raly meggyilkolasat, velencei méreggel vald elpusztitasat:

"Nagy Lajos magyar kiralyt két napolyi bosszuhadjara-

ta, majd 1378-ban Velence ellen folytatott haboruja mi-

att a velencei kéztarsasag urai gyiilolték, és el akartik
tenni lab alol. A varosallam iigyeit iranyito Tandcsban
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Javaslatot terjesztettek elé megmérgezésére. Julian Bal-
dachini velencei nemes 12000 aranyért és egy varkas-
telyert vallalkozott is a merénylet végrehajtasara. A Ta-
ndcs eldszor sokallotta az dsszeget, de késobb, amikor a
haromesztendds hadjarat alatt Nagy Lajos jelentos hadi-
sikereket ért el, hajlandonak mutatkozott a vérdij kifize-
tesére. Hogy kés6bb mi lett a vallalkozas sorsa, lehetet-
len megallapitani. Nincs nyoma annak, hogy a vallalko-
z0 szellemii nemes megkapta a kialkudott vérdijat.

A velencei merénylet semmi esetre sem a torténetiroi

fantazia sziilotte. Korabeli feljegyzések szerint a diplo-

mdciai kiildetésben levé velencei kdveteket aranyon kiviil
meéreggel is ellattak, hogy azokat, akiket aranyon nem

lehet megvdsarolni, igy tegyék el az utbol.” (i.m. 286.)

Az 1. (Nagy) Lajos élete elleni Osszeeskiivés tehat bizonyi-
tottnak tekinthet. Az egyetlen megjegyzés, amivel vitatkoznunk
lehetne: a bilincselekmény végrehajtasanak megallapithatatlansa-
gara vonatkozd vélekedés. A ténykoriilmények, Osszefiiggések,
kovetkezmények vizsgalata, szakszer( logikai elemzése ugyanis,
megitélésiink szerint Nagy Lajos kirdly draméjanal is lehetdséget
nyujt a végrehajtas tényének bizonyitasara. A torténeti tényanyag
megbizhatd fogddzokat kinal a bincselekmény megtorténtének
bizonyitasara. Vagyis nem kell itt megrekedniink, semmiképpen
sem all, hogy tudasunk hatarai a konkrét iratanyagnal, dokumen-
tumoknal lezarulnak: a kdvetkezmények, ténydsszefiiggések bi-
zonyithatjak az el6zményeket, épplgy, mint az el6zmények a ko-
vetkezményeket.

Tekintsiik at az 6sszefiiggéseket.

1./ A velencei titkos tanacs okiratai kozt rankmaradt megalla-
podas Lajos kiraly meggyilkolasar6l, 1381-ben tortént:
ekkor hatarozta el a velencei tanacs, hogy megadja a ki-
szemelt orgyilkos altal kért felemelt vérdijat, a tizenkét-
ezer aranyat €s hozza az igényelt kastélyt.

2./ A kovetkezmény: Nagy Lajos egy éven belill 1382-ben
meghalt. A két idopont meglehetdsen egybevag a gyil-
kossag elOkészitéséhez és végrehajtasahoz sziikséges ido-
vel;
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a/ Julian Baldachini, a felbérelt orgyilkos elrendezi ottho-
ni dolgait,

fiiggo tigyeit és felkésziil a nagy utazasra.

b/ Megteszi az utat Velencétl Budavarig, ami az akkori
kozlekedési és

utviszonyok kozott hossza hetekbe tellett.

¢/ Baldachini 6sszekottetéseket teremt a kiraly kdzvetlen
kornyezetével, és sikeriil bizalmas, mindenre kaphato
embereket szereznie, netan neki maganak kell vala-
milyen modon befurakodnia — feltehetéen a szolga-
személyzet tagjai sordba nyert felvétel utjan — a kiraly
kdrnyezetébe.

d/ Az orgyilkosnak el kell készitenie az alkalmat a ma-
gaval hozott méreg bekeverésére a kirdlynak felszol-
galt ételbe vagy italba.

De menjiink tovabb a gyantjelek nyomaban.

3./ Nagy Lajos véaratlanul halt meg. Marpedig a varatlan ha-
laleset — mint olyan esemény, amelynek kivalto és hattér
okai ismeretlenek — mindig gyantsnak mindsiil és hiva-
talbol kivizsgalando.

4./ Hirteleniil halt meg, rejtélyes koriilmények kozott. Felte-
hetd, ha nem igy végzi, netan a kronikasok sem burkoljak
halaltusajat.

5./ Nem volt kétséges, hogy Nagy Lajos kiraly léte veszélyt
jelentett — mar 6ridsi hatalméanal fogva is -a velencei ta-
nacsra. Magyaran: a szamla egyik oldalon sem volt vég-
legesen és kielégitden rendezett. E tények felelnek a Cui
prodest kérdésére, s egyben arra is, amit élet elleni biin-
cselekményeknél els6iil vetnek fel a nyomozok: volt-e ha-
ragosa az aldozatnak? S volt-e {izlettarsa, rokona, 6roko-
se, aki hasznot hizhat a halalabol?

Itt pedig adottak voltak az érdekelt felek, méghozza szép
szamban, a velencei kdztarsasagon tul is feltarhatok azok a kiils6
és belso erdk, amelyek érdekeltek voltak Nagy Lajos bukasaban.

194



Magyarorszag hatalma Nagy Lajos alatt ismét jelentdsen
megndvekedett, mondhatnank az adott eurdpai hatalmi; egyensu-
lyi viszonyok kozott jollehet hajdani nagysdganak még az arnyé-
kat sem érte el — tulnovekedett. Atmenetileg a barati Lengyelor-
szag is Nagy Lajos jogara ala keriilt s valoban harom tenger
mosta az orszag hatarat. Magyarorszag hatalmanak ezt a noveke-
dését a rivalis hatalmak gorbe szemmel nézték. Nagy Lajos sorsa
a fenti leirt médon megpecsételd6dott.
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ANJOU MARIA KIRAL YNO MEGOLETESE AVAGY

A FEHERLILIOMOS ANJOU-HAZ MAGY AR AGA-
NAK KIHALASZTASA

Anjou Maria kirdlynd, Nagy Lajos ledanya és utdéda huszonot
éves koraban halt meg. Halalarol életiroja Marki Sandor (Anjou
Maria kiralyné.

Magyar Torténeti Eletrajzok. Bp. 1885.) a kovetkez6 képet
adja:

"Maria kiralynd 1395. mdjus 17-én hétfon, a keresztjaro

napok alatt szokdsa szerint a budai hegyek kozé lovagolt

ki s ott maganosan vadaszgatott. Egy vizmosdsnal azon-

ban lova megbotlott, felbukott s a kiralynét is maga ald

szoritotta. A szenvedett razkodds és sériilés vegzetes volt.

Az eszméletlen Maria ideldtt sziilte meg gyermekét s

amely pillanatban életet adott annak. nem lévén a kézel-

ben semmiféle segitség, ugyanazon pillanatban vesztette

el sajat s gyermeke életét. Ugy talaltak meg oket az er-

doben."

Mindennapos, egyszerii eset. Gyanura semmi ok. Nem is
vette gyantiba még senki az ifju kirdlynd halalanak koriilményeit.

Hivatalos historikusaink mindent a legnagyobb rendben ta-
laltak. Homan-Szekfii Magyar torténetének frappans megfogal-
mazasaban: "Maria kirdlyné lovarol bukva idd eldtt adott életet
elsé gyermekének s vele egyiitt meghalt." A Magyar Eletrajzi Le-
xikon szerint: "Masdllapotban lovarol lebukva halt meg." Vagyis:
minden pontosan ugy tortént, ahogy leiratott, noha e fogalmaza-
sokban mar a felismerhetetlenségig elmosddnak az eset konkré-
tumai.

Meégis e szovegekbdl bizonyos ellentmondasok titkdznek ki.
Marki csikorgds szovege is meglehetdsen zavaros és ellentmon-
dasos.

Kezdjiik ott, hogy Mariat hivatalosaink meglehetésen bete-
gesnek festik. S aligha ok nélkiil. Elég, ha arra gondolunk, hogy
szeme lattara fojtottak meg az anyjat, Erzsébet kiralynét, s a laza-
dok fogsagaban 1évén 6 maga is alig keriilte el ezt a sorsot. Nehe-
zen viselhette terhességét is. Raadasul terhességének utolsod sza-
kaszaban volt.
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Nos, miként képzelhet el, hogy egy terhessége nyolcadik
vagy éppen kilencedik honapjaban levo nd, még ha egészséges is,
"szokasa szerint" kilovagoljon? Betegeskedd, allapotat nehezen
viseld nénél ez egyenesen elképzelhetetlen. Hat (még, hogy lovon
"vaddszgasson"? Méghozza maganyosan!

De hagyjan, menjlink tovabb. Marki latszélag mindent pon-
tosan tud a legaprobb részletekig. mintha ott lett volna, vagy
szemtanu leirasa alapjan ismertetné a torténteket. De honnan, mi-
kor e balesetnek nem volt szemtantija?

Egyéb furcsasag is akad itt béven. A felbukott 16, mint irja "a
kiralynét maga ald szoritotta", vagyis: a tobb mazsés allat razu-
hant a kiralynére. A halalokok kozil elsének mégis a "szenvedett
razkodast"-t emliti a "sériilés" mellett. S ha a paripa rajuk zuhant,
¢és holtan talaltak 6ket az erd6ben, tigy miként lehet, hogy a 16
nem zzta agyon Oket, és Maria élve sziilte meg gyermekét, s
mindketten csak ezutan haltak meg?

Vannak itt egyéb, még feloldhatatlanabb bonyodalmak.

A Miariat ért sulyos lelki-fizikai megrazkodtatasokat figye-
lembe véve — ezek lelki nyoma, mint tudjuk, letoriilhetetlen —,
alig érthetd, hogy ha mar ilyen allapotban rdszadnta magat a lo-
vaglasra s rdadasul egymaga volt, miért a hegyek koz¢é, a néptelen
erd6 sirlije felé vette utjat? Rettenetes élményei utan miként
szanhatta ra magat erre?

S itt mar akarva-akaratlan szembetlinik, hogy szokatlanul ki-
(vagy inkabb valoszinlitlenség?) sz¢éIsd hataran mozgd eshetdsé-
gek egész soranak bekovetkeztétdl fiigg: egyébként nem johet 1ét-
re, csak abban az esetben,

- ha az eldrehaladott terhességli kiralynd, nehezen viselt ter-
hességével, betegeskedésével nem toérédve, lora iil és ki-
lovagol,

- ha egymaga megy, egyetlen kisérd nélkiil,

- ha allapotaval és az ésszertiséggel ellentétben a néptelen er-
doébe vezetd hegyi utat valasztja,

- ha lova megbotlik, s nem akarhogyan botlik meg, de ugy,
hogy felbukik,

- ha rdadésul tigy bukik fel, hogy razuhan lovaséra,
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- mi tobb: ha Ugy zuhan rd, hogy magzataval egyiitt agyon-
nyomja.

Ha e széls6séges feltételek egyike is elmarad

- Maria kiralyné és magzata ¢letben marad.

Es most vegyiik kissé szemiigyre a kiralynd lovanak botlasat:
a botlasnak nagy erejlinek kellett lennie. De mit6l, miért volt az.

A végzetes kovetkezményekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy
a beteges, nylgdskodo allapotd, terhessége utols6é iddszakaban
levo kirdlynd szilajon vagtatott vagy legalabbis nyargalt. Am ez
miként elképzelhet6?

A legtalanyosabb mozzanat: miként maradhatott a kiralynd
az erd0 striijében egyediil?

A kiralyt, kiralynét szigoru etikett koti, magan életét is sza-
balyok iranyitjak, sohasem lehet egyediil. Kiralyné kiséret nélkiil
nem mutatkozhat a palotan kiviil sehol, sem nyilvanossag elott,
sem utcan, koztereken; erddbe miként mehetne a kiralyné egye-
dal?

S e kiséret nemcsak disz: fegyveres védelem is: a kiséretnek
kell biztositani a kiralynd személyét minden esetleges tdmadas,
bantalmazas, s el6ére lathatatlan veszedelem ellen: a kiséret felelGs
a kiralynd biztonsagaért, testi épségéért, életéért.

Hol maradt hat Méria kiralyn6 mell6l a kotelezo kiséret? Mi-
ként torténhetett meg, hogy nem tartottak vele, amikor elindult?
Vagy miként maradhattak el melldle az erdében?

Az egyetlen elképzelhetd eshetdség: maga a kiralynd tiltotta
meg — szembeszallva a megszeghetetlen etikettel —, hogy kisérete
vele tartson.

De miért tette volna ezt? Mi oka lehetett volna ra? Nytigdsen
viselt

allapotarol egy percre sem feledkezhetett el? Szamolnia kel-
lett barminé rosszulléttel; szoryt feleltlenség lett volna hat, ha
kiséretét maga melldl elparancsolja, s megtiltja, hogy kovessék.
Ennek elrendelés éhez Oriiltnek kellett lennie.

De hat a kiséret? Kiséretének vezetdje, S tagjai? Bargyun,
sz6 nélkiil engedelmeskedtek, mondhatnank; felel6tleniil magukra
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vallaltdk a felelésség 6diumat s a koteless€g-mulasztas fébenjard
vadjat? Mert nyilvanvaléan ez az az eset, mikor nem szabad en-
gedelmeskedni a parancsnak, s az amugy is veszélyeztetett ki-
ralynét kovetni kell tilalma ellenére is.

De ki vélhetné egy pillanatra is, hogy a kiralyné adott ilyen
parancsot? A kiséré aprodok eltavolitasanak csupan egyetlen ér-
telme lehetett: a szem- és fiiltantikt6l valod szabadulas, az elszige-
telt kdrnyezet mesterséges létrehozésa.

Tudjuk: az elszigetelt kdrnyezet ugyszolvan nélkiilozhetetlen
elofeltétele az élet elleni erdszakos, titkos blincselekmények vég-
rehajtasdnak. Erre a maga helyén még visszatériink. Itt érjiikk be
azzal, hogy a kiralynd baleseténél kétszer is nyomara bukkanha-
tunk az ilyen iranyu mesterkedésnek, el6szor: mikor megszokott
kornyezete a néptelen erdével cserélédik fel; méasodszor: mikor
elszakad kiséretétol.

Kinek allt Maria utjaban? Haldla kinek allt érdekében? Az
ellenpartnak? Netan a férjnek, Zsigmondnak?

Zsigmond alibije tobb mint tokéletes: egy héttel elébb hadai-
val a Havasfoldre megy a torokkel szovetkezett vlachok ellen.

Vagy az utolsé magyar Anjou tragikus haldla mogott a Hor-
vati part bosszujat kell keresniink? Maria ugyanis nemrégen a la-
zadok fogsagaba esve, eskiivel fogadta a lazadok fejének, Horvati
Janosnak, szabadon bocsatasa fejében, hogy semmit sem tesz el-
lene, nem tor életére, s késObb mégis borzalmas mdodon kivégez-
tette Horvatit.

MASODIK VAGY KIS KARO!_ Y KIRALY FELKON-
COLTATASA
"Balazsi Old meg a kirdlyt!
Neked adom Ghimes varat. "
Kozépkori verstoredék

Kis Karoly (1385. dec. 31-1386. febr. 24.), akit Nagy Lajos
leanya Maria kiralyné uralkodasa kdzben 1385. utolsé napjan,
december 31-én koronaztak meg, rendkiviil merész és kockazatos
politikai huzasokkal keriilt a magyar trénra. Mikor Pal, zagrabi
plispok felkeresi és a szakadar Horvati-féle part megbizasabol fel-
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szolitja a torvényesen megvalasztott Maria kiralyné ellenében
Magyarorszag tronjanak megszerzésére, kis Karoly "orommel
ajanlkozott a kimondhatatlanul nagy gonosztett megvaldsitasara.
Es hogy ki ne tudodjék a még befejezetlen iigy, le ne leplezddje-
nek a gaztett szerzdi, meg ne el6zze dket a kirdlynék jogos dvin-
tézkedése, s igy szandékaik meg ne hitsuljanak: hazug hireket
koholnak, megtéveszto lepelbe burkolnak mindent." (Thurdczy)

A hatalmas haddal érkez6 tronbitorld valdjaban foglyul ejti
¢és hazi Orizet alatt tartja a két kiralyndt, Mariat, és Erzsébetet, az
anyakiralynét, majd kényszeriti Mériat a lemondésra, és nagy ha-
di pompa kdzepette megkoronaztatja magat.

A két kiralynd €s hivei azonban csapdat allitanak. Erzsébet
kiralyné és Garai Miklos, a nadorispan — miként Thuroczy irja —
"felkésziiltek a nagy gonosztettre. A nador ispan kiokositja a ki-
ralynét, hogy koholt tiriiggyel hivja meg a kiralyt a termeibe.

Februar ho hideg napjai voltak, és kozeledett annak a szent
szliznek az tinnepe, akinek, mint mondjak, Krisztus a sajat rdzsa-
kertjébdl kiildott rozsakat és gyiimdlesdt. Az Ur megtestesiilésé-
nek ezerharomszaznyolcvanadik éve utan éppen az 6todik év vé-
gezte Uj korforgasaval palyajat, amikor Erzsébet kiralyné ennek a
napnak alkonyulata felé kozolte Kéroly kirallyal, hogy friss levél
érkezett hozza vejét6l Zsigmond 6rgroftol, arra kérte a kiralyt,
hogy j6jjon az 6 lakosztalyaba, vegye szemiigyre a levél felbonta-
sat és annak titkait, és hallgassa meg, milyen rejtett célzasokat
tartalmaz.

A szerencsétlen Kéroly kirdly — a biin s6tét homalya mar ke-
riilgette —lejon magas lakosztalyabol, és olasz udvari emberei ki-
séretében a kirdlynészallasara megy. Ugyanebben az 6raban Garai
nador — mivel igy allapodtak meg — nagy csapatot hozva magaval
behatol a kirdlyi varba, és mikdzben emberei csoportokban,
ahogy meghagyta nekik, a var kapujaban visszamaradnak, 6 maga
azzal az lriiggyel 1ép be a palotaba, ahol a kiraly és kiralyné tar-
tozkodik, hogy bucsut akar venni uratol €s rnéjétol, mert masnap
leanya menyegzdjére kell mennie, de vele volt az dsszeeskiivo is,
karddal a ruhaja alatt.

Mikozben tehat a kiralyné €s a nador a kiraly oldala mellett
iiltek és kiilonbozo targyalasokba meriiltek, az olaszok eltavoznak
a tanacsbol és a palotabdl kilépve, kettesével, ahogy ez az olaszok
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szokasa, jarkdlnak a varban. Amikor a nador ugy latta, hogy a
tervezett merényletre itt at alkalom, a szeme sarkabdl az ott allo
Forgach Balazsra tekintett, aki magéra vallalta ezt a dolgot. O pe-
dig megértvén a jeladast, kdpenye aldl el6huzza fényes kardjat,
villam moédjara lecsap vele a kiralyra, és vitéz karral stulyos csa-
past mérve ra, rettenetes sebet ejt a fején és szemoldokén, a két
szeme kozott. A gaztett elkovetése utan eltavozik az udvarbol, és
mikdzben az olaszok mindeniitt nagy zajt csapnak és 0sszecso-
diilnek, véres kardjaval nyit utat maganak a nadori csapatokig."
Az egykori Monaci Kiss Karolyrdl szolo verses kronikaja-
nak szavaival:
"4 csevegd Erzsébetnek kozelében, figyelve
Ult a kiraly. Ekézben a nap nyugalomra kozelgett.
Most Gara fel szemmel hunyorita Balazsra, ki ott allt
Selvallalta merészen a nagy terv teljesitését.
A megadott jel utan a gyanutlan fejedelem ellen
Villogtat ja piros kardjat: megijedve a vastol,
Hatra hajolt s arcaval visszatekintve, amint volt,
Elkeriilé a csapdast? hol homlokig ér a halanték,
Es szemet ér a szemoldok: a bosz kardlap behatol, nagy
Vagast ejteve; felugrik, a jajt elnyomva vitéziil —
Amint uj sebet ohajt ejteni rajta, -a ban nagy
Larmaval s kihvzott karddal gatolta meg abban.
Ekézben kiszokott s halotermébe vonult el
Karoly nagybetegen s nyomait vérrel jelolé meg."”
Thuroczy:
"Erzsébet kirdalyné pedig, megrendiilve a szokatlan lat-
vanytol, lakosztalya kozepén eszméletleniil dsszeesett. A
nador pedig... félelem nelkiil megrohanja a var erddit-
ményeit, és a kapukat meg a tornyokat ismét magyar
fegyveresekkel latja el.”

Hiaba zarkozik el a sebesiilt kiraly, nincs szamara
menekvés. Monaci:

"... magyar Orizet veszi vissza a vdrat,

Sa halokamranak az ajtajat beszakitvan

Elfogjak a kiralyt s foglyul a toronyba rekesztik.
Hejha, a szerencse mind diadalt nyer az emberiségen!
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Most a kiralynak borténe egy torony, ahol imént még Hogy
hatalom vala része, sajdt orsége vigyazott."

Thuréczy:

"Nos, ugyanezen az éjszakan, mélységes sotétségben a

kiralynonek erre a célra a szomszédsagban tartogatott

hadi népét, mely sovarogva varta ezt a nagy latvanyos-
sagot, beviszik a vdarosba, alig varjak a kétségteleniil be-
készont6 nappal megérkezését. Es amikor a Titan kocsija
meghozza a piroslo hajnalt, és amikor a napnak aranyos
fénye eliizi a nedves sotétséget, a csoportosulo hadi erdk
bejarjak a varos osszes utcdjat, és azt kialtozzdk, hogy
Maria a kirdly, és bosszulo kézzel keményen sujtanak le
Karoly parthiveire (...).
Ezutdn Karoly kiralyt elviszik, és Visegrad magas vardba
zarjak fogsagba. Itt sebére, mint némelyek mondjak, mérgezett
orvossagot tettek, és gégéjét eltdrve, belefojtjak a lelket: szomo-
rian végezte be életét."
Monaci:
"Orizetre Visegradnak vardba helyezték
A fejedelmet: mig sebeit gyogyitva hive, hogy
Megmenekiil, a szegény, im, kénytelen dsszeszoritott
Geégével, megfojtva sietni el a remegé és
Banatos életbdl; szabadon hagyjak s temetetlen
Tagjait."

Ime egy "kis" kiraly kicsiny tragédiaja.
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MEGMERGEZTETES ELOL MENEKULO KIRALY -
CSASZAR HALALROMANCA

Zsigmond kiraly (1387-1437) halalroméncéat roviden a ko-
vetkezokben foglalhatjuk Ossze: — titokzatos betegség kinozta; al-
sO végtagjait annyira megtamadta a titokzatos kor, hogy mar labra
allni sem tudott,

- betegesen félt attol, hogy elébb-utobb megmérgezik,

- nem tudta, hogy mar régebb id6 6ta mérgezik,

- viszontagsagait szambavenni se konnyl, viharszeri jelené-

sekben telik el egész élete,

- tobbszor szenvedett fogsagot, lazadast, sszeeskiivést,

- Husz Janost, a cseh huszitak vezérét megégettette,

- kibékiilt a huszitakkal, bevonult Praga varoséba,

- hamarosan ugy érezte, csapdaba kertilt,

- udvaraban ekkoriban még a szokottnal is vadabbul dithon-

gott a cselszoves,

- feleségével is hadilabon allt, kénytelen volt 6t fogsagra vet-

ni,

— betegsége hirtelen sulyosra fordult,

— meggyilkoltatastol félve, kedves magyarjaival megszokteti

magat Praga varosabol,

- csaszari diszben ugy vonul ki az utcdkra magyarjai kiséreté-

ben — mert attél tart: a csehek megakadalyozzak tavozasat
—, mintha csak linnepi diszmenetet tartana,

- csaszari diszben, koszoraval a fején a haldl elol menekiil ha-

zafelé, Magyarorszagba,

- de kés6 mar, késén eredt utnak, a halal utdna szokik s 0t-

kdzben leteriti...

Mégis a lehetOségig a torténeti adatokra, tényekre s e tények-
bol szervesen kinovo kovetkeztetésekre szoritkozunk ismerteté-
stinkben. Nem mulaszthatjuk el megemliteni azt a tényt, mint
kiilon érdekességet, hogy kirdlyaink koziil tobben utkdzben hal-
nak el, nemritkan éppen Csehorszagban vagy Csehorszag kozelé-
ben, mint Szent Laszlo, aki épp a cseh hatarra érkezve halt meg.
Mindez persze lehet mer6 véletlen, s mi mas is lenne?
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Utkozben, cseh f6ldrdl tavozoban (hogy ne mondjuk: mene-
kiilében) hal meg "Zsigmond a kirdly, a csaszar" is hatvankilenc
éves koraban, fél évszazados uralkodas utan.

Miért halnak meg vajon kirdlyaink aranytalanul gyakran, ut-
kodzben, cselekvés kdozben?

A kinalkozo tetszet6s magyarazat meglehetOsen egyszeri:
sokat utazgattak akkoriban és folottébb lasst és faradtsagos volt
az utazas. Ennek azonban ellentmond az, hogy a kiralyok csoppet
sem utazgattak tobbet, mint a késébbi idokben, és viszonylag ké-
nyelmesen utazgattak. Fel kell tenniink hat, hogy akkoriban — va-
lamilyen maig fel nem tart ok miatt — tk6zben nagyobb volt a
halandosag.

Vilagos az is, miért akadunk fenn ezen, hacsak pillanatra is:
felfogasunkban az "utkézben" egyértelmii a "cselekvés kézben"
fogalmaval, az akarati, fizikai cselekvésnek ez a forméja pedig
némileg ellentmondani latszik élettani okok miatt bekdvetkezo
halalnak.

Fennakadhatunk kissé a Zsigmondot kinz6 s az als6 végtag-
jait sujto, jarasat bénitd betegségen is, noha tudjuk, a kor
elérehaladtaval nemritkan jelentkeznek mozgasszervi megbetege-
dések: kiralyaink egy bizonyos, s kiillonds modon féleg XIV-XV.
szazadi csoportjanal szokatlanul gyakran jelentkeznek ezek a
mozgasszervi betegségek, olyan kiralyoknal is, akikre legfeljebb a
tudatlansagot tetézé dolyf foghatja ra az 6regkort, mint Hunyadi
Matyasra, aki 49 éves koraban vagy Robert Karolyra, aki 6tven-
négy éves koraban halt el, nem is szolva arrdl, hogy az éaltaldban
"koszvénynek" elkonyvelt betegség nemegy esetben viharos
gyorsasaggal bekovetkezd halalt eredményezett: mindez pedig
mérgezésre utalo jelekkel egybevetve, mar eleve jogossa teszi e
betegségek jellegének megkérddjelezését.

Itt kell megemliteniink, hogy Zsigmond kirdly és csaszar
emlékezetét egyaltalan nem apoljuk ugy, ahogy talan megérde-
melné, részint, mert viharos, regénybe illéen kalandos, kiizdelmes
élete szamos tanulsaggal szolgélhat, részint, mert idegen szarma-
zé4sa dacara megkiilonboztetett ragaszkodassal és szeretettel volt
"derék magyarjai" irant: a "romai szent birodalom" vélasztoinak
pl. azt irta:

"nem azeért vagyok ur és tekintélyes, mert csdszdrotok
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vagyok, hanem csak mert a magyaroknak vagyok kira-

lya".

De ragaszkodasat, nagyrabecsiilését szdmos mas modon is
kimutatta; legmegrenditobben alighanem a halala el6tti napok
fejleményei soran. Tagadhatatlan, hogy a magyarsag hatalmi gor-
béje huzamosabban orszaglo, jelent6sebb vegyeshazi kiralyaink —
Rébert Karoly, Nagy Lajos, Zsigmond — alatt ismét némi emelke-
dést mutat a X-XI. szdzadi nagy elvéreztetéses csapasok, a XI-
XII. szazadi pusztitdé belvillongasok, nemzeti szabadsaghaboruk
¢és a XIII. szazadi rettentd tatarpusztitds utan. S jollehet hajdani
hatalmi szintjét és kiterjedését tobbé nem éri el, Europanak mégis
egyik vezetd hatalmava né vissza, noha a nemzeti meghasonlas
erétényez6i a kiilviszalyokkal egybefonddva tovabbélezddnek, s
Zsigmondnak a nagyhatalmt uralkodonak sem az élete, sem sza-
badsdga, sem korondja, trénja nincs biztonsagban. Ezt mar
Thiroczy kronikéja megallapitja.

"Kont és 31 tarsanak kivégzése — irja — volt a hamu alatt

lappango szikra, amely utobb hatalmas tizvészt vetett

Zsigmond kiraly és a magyarok kozé; és ez volt az oka,

hogy uralkodasa életének utolso napjaig sohasem volt

biztonsagos."

Thuréczy tehat itt — kdzvetve és akaratlanul — azt fejezi ki,
hogy Zsigmond életét nem betegsége, hanem a kiélez6dott vi-
szalykodas fenyegette. Es e viszalykodas arnyékaban hatalmaso-
dik el a kiraly betegsége, anndl is inkabb, mivel a belviszalyhoz
adaz kiilviszaly is tarsul.

Eletének viharos eseményeit — a vesztes nikapolyi csatabol
vald regényes menekiilését (1396), a hatalmas barok altal tortént
visegradi fogsagra vetését (1401), a cseh huszitakkal vald kiiz-
delmét és egyéb viszontagsagainak ismertetését, mint targyunkon
kiviil esét mell6zve, csupan a halalat kdzvetleniil megel6z6 ese-
ményekrdl szamolunk be.

Végnapjaiban, 1427-ben, a cseh huszitakkal val6 megegyezés
utan bevonul Pragaba. Udvaraban nyilvanvalova valik a cselszo-
vés, meggydzddése: sotét erdk az életére tornek, tombol a fékte-
len gytlolkodés, a huszitdk "a veliik egyet nem értok vagyondra
és verére szomjaznak”" és "olyan kegyetlenségeket kovettek el a
keresztények ellen — arra torekedve, hogy a keresztény hitet meg-
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dontsék —, amilyet a keresztények a poganyok ellen sem gyako-
roltak soha".

Zsigmond allapota pragai tartozkodasa soran hirtelen sulyo-
sabbra fordul. Ugy érzi, kelepcébe jutott, itt a vég, mar menekiil-
ne Pragabol. Hliséges magyarjaihoz fordul, segitségiiket kéri a
menekiiléshez.

De adjuk at a sz6t Thuroczy Kronikajanak:

"Mivel az oreg fejedelmet magas kora, a sok gond meg a

bénasag gyotorte, erdt vett rajta a sulyos betegség, és

amikor oreg testének elgyongiilésébol felismerte, hogy az

élet végso hatardhoz koézeledik, titkon magahoz kérette a

mc;(gyar foembereket, akik elkisérték, és igy szolt hozza-

Juk:

"Kedves fiaim! Ugy gondolom, hogy a vilig legfébb al-
kotoja megelégelte mar az én életem napjait, legalabbis
ezt érzem testem elgyongiilésebol. Attol tartok, hogy ha
engem itt ér a haldl, ratok rohannak majd a csehek, akik
engem és titeket is gyiiloltek, és benneteket meg vagyon-
targyaitokat is kapzsi modon kifosztjak. Es tudjatok meg,
hogy én, aki eddig is kedveltelek benneteket, most is szi-
vem mélyébdl kedvellek, miattatok gyotor a legnagyobb
gond, és az engem bagyaszto betegséggel és egyéb
tigyekkel nem torddve, éjjel-nappal csupan a ti megsza-
baditasotokra gondolok. Meg is talaltam a ti
megmenekiiléstek bizonyos utjat, s ezen az uton, azt hi-
szem, épségben visszaadhatlak benneteket otthonaitok-
nak.

Holnap szakallamat és hajamat rendbe hozva, Osz feje-
met koszoruval diszitve helyezzetek el egy gyaloghinto-
ban, csdszari tronusomon iilve velem egyiitt vonuljatok
vegig a varos kozepén, és vigyetek ki engem magatokkal
egyilitt azok koziil, akik véretekre szomjuhoznak."

Ezek utan a szavak utan a csaszar szemébdl elotértek a

konnyek, és vegigfolytak az arcan. A magyarok megfo-

gadtik a tandcsat s "az oreg uralkodot tiszteletremélto

0sz hajaval, z6ld koszoruval felékesitve végigvitték a va-

roson”.

FestOk ecsetjére, dramairok tollara kivankozo jelenés: "az dsz
uralkodo" Eurdpa egyik hatalmassaga, "Zsigmond a kirdly, a csa-
szar" menekiil gyaloghintban, uralkodéi diszben a halal, a mé-
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regkeverdk el6l Praga varosabol maroknyi magyar hivének kisé-
retében.

Elképzelhetetleniil nagy konnyebbség volna, ha most itt, ol-
vasoOink szeme lattara eldhuzhatnank a méregkeverésnek azokat
az eszkOzeit s maganak annak a méregnek a maradékat is,
amellyel Zsigmondot meggyilkoltak, vagy ezek hijan az orgyilko-
sok részletes 6nvallomasat arrdl, miként adagoltak és miként jut-
tattdk be a kiraly szervezetébe a mérgeket. Sajnos efféle nyilatko-
zatok, jegyzOkonyvek, tantvallomasok nem nagyon allnak ren-
delkezéstlinkre, minekutana az orgyilkosoknak, méregkeverdknek
esze agadban sincs, hogy efféle nyilatkozatokat fogalmazzanak és
orok tanulsagul az utdkorra hatrahagyjanak. Mi tobb, ha efféle
nyilatkozatok, vallomasok megirattak és fennmaradtak volna,
mérget vehetnénk r4 — hogy stilszertien fejezziik ki magunkat —:
ezek kozonséges, durva hamisitvanyok, minek célja tavolrol sem
a valo igazsag feltarasa, hanem épp ellenkezoleg — a félrevezetés,
az igazi blintettesek kilétének elleplezése.

Zsigmond kirdly és csaszar megmérgezésérdl azonban —
akarcsak Nagy Lajos kiraly esetében — kiilonds szerencsénkre
mégis fennmaradtak — ha nem is beismer6 vallomasok —, de, ami
ennél fontosabb és hitelesebb: titkos egyezségek jegyzOkonyvei,
jelentések, utasitasok, szamlak és bizonyos nyugtak, mégpedig a
Velencei Titkos Tanécs titkos tigyiratai kozott.

S ezek kozott feltalalhatok a Zsigmond kiradly és csaszar
megmérgezésével kapcsolatos megegyezésekre, eldkésziiletekre
vonatkoz6 adalékok is.

Bizonyos: vannak, akik eldszeretettel irndk Zsigmond mér-
gezéstOl vald rettegését a beteges képzelddés, az iildozési mania
szamlajara. De Zsigmond nem ért ra efféle beteges képzelddések-
re. Nagyon is jol tudta, mitdl fél, mitdl kell tartania.

Egyébként ezt az egész szazadot athatotta a megmérgezte-
téstol valo félelem, mégpedig nem oktalanul. A méregkeverés és
fontos emberek méreggel vald eltevése ugyszolvan mindennapos
gyakorlatta valt. A méregkeverés hallatlan elharapdzasat tanusit-
jak, hogy egyhdzi zsinatok sora foglalkozott ezzel a haldlnemmel
¢és Ujra meg ujra egyhazi atokkal stjtottak a méregkeverdket.

A Velencei Titkos Tanacs nem kevesebb, mint 35.000 ara-
nyat ajanlott fel Zsigmond megmérgezésére.
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"Zsigmond kiraly megolésére érkezik hasonlo javaslat
(mint Nagy Lajos kiraly esetében) a velencei Tandcshoz.
Nem tudni miért, de megemelik az dsszeget, 35.000 ara-
nyat szavaznak meg errve a célra. A Tandacs dontése sze-

rint — a biztosabb siker érdekében — a méregtermelésérdl

hirhedt Veronabol kell beszerezni az akcio hoz sziikséges

méreganyagot.” (i.m. 386-387)

Okirati bizonyitékok, jelentések, bizonylatok allnak tehat
rendelkezésiinkre s igy nem lehet kétséges, hogy Zsigmond ki-
ralyt megmérgezték.

Mégis hangsulyoznunk kell: 4 kirdly megmérgezését nem ki-
zardlag és nem is elsOsorban az okirati bizonyitékok igazoljak,
hanem a torténelmi tények, ténydsszefiiggések, koriilmények, ne-
vezetesen:

1. A Zsigmond udvaraban foly¢ titkos intrikak, amelyek még
feleségét is ellene forditjak.

2. A harom évszazad ota titkos eszkozokkel, pusztitd tdmada-
sokkal ujra meg ujra levert, megbénitott magyar hatalom
tulsagos megerdsddése Zsigmond uralkoddsa soran: ezért
valt tobb mas hatalom mellett Velencének is elsérendii
érdekévé a magyar csaszar-kirdly megmérgezése.

3. Szubjektivvetiiletli tantiskodas: Zsigmond alapos félelme
megmérgeztetésétol.

4. Ezt hiizza ald Zsigmond diszpompas felvonuldsnak alcazott
menekiilése. Ez ugyanis nem csupan Zsigmond orgyil-
kossagtol valo félelmének aranyait jelzi, de ami még en-
nél is tobbet elarul Zsigmond helyzetérdl: a kiraly élete
Pragéban ellenséges kezekben van, olyan ellenséges ha-
talmi er6k birtokaban, akik, ha nyiltan akarna tdvozni
Pragabodl, ezt megakadalyoznak: a kirdly-csaszar tehat
val6jaban ezeknek az ellenséges erdknek a foglya, s ezért
csak alcdzottan, szokésszertien kisérelheti meg a mene-
kiilést, megtévesztve azokat a titkos erdket, amelyek ha-
talmukban tartjak és 6rkddnek folotte. Szokik, mint fog-
hazbol a rab, oreit kijatszva s megtévesztve.
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Zsigmondnak sikeriil is kijutnia a pragai kelepcébdl, azon-
ban, sajnos tulsagosan késon szanta ra magat a menekiilésre, késo
volt mar, a gondosan adagolt mérgek hatdsa alol mar nem mene-
kiilhetett, "ohajtott hazajaba mar nem érkezhetett meg", hazija
tornyait mar nem lathatta meg tobbé: utkdzben, menekiilés koz-
ben Znaim vara kozelében végzett vele a halal.

HABSBURG ALBERT KIRALYT IS A VERHAS VIT-
TE EL?

Albert kirdlynak (1437-1439) a torok kiverésére inditott,
Szendr6 varanak felszabaditasat szolgalo hadjarata soran a tabor-
ban vérhasjarvany {itott ki, ennek nyoman a tabor feloszlott, a ki-
raly visszatért Budara.

Heltai Gaspar kronikaja szerint a magyarok

"meghasonlanak a taborban, miért hogy a hévség miatt
igen meghalanak az vérhassal, és mind kiralyostol
visszamenének a taborbol Budara. A kiraly is, miérthogy
mindennap jollakott vala a hévségben dinnyékkel, az
vérhasban esék. Es midon meg nem dllhatatnak asztat
rajta az orvosok, mégérzé, hogy meg kell halni Ez okaért
felviteté magat Bécsbe. De az utban testamentomot ton,
és Neszmélyben, egy faluban meghala". (im. 193.)

Heltai Gaspar tudositasa fontos koriilményeket mos egybe,
nem jeldli meg, hogy a magyar tabor Titelrévnél volt, az orszag
deéli végein, és azt sem, hol, mikor betegedett meg a kiraly.

A korabbi Thuréczy kronika pontosabb, s tan hitelesebb ké-
pet ad.

"A magyarok pedig meguntik a hosszu tabori szallast,
leginkabb azért, mivel koziiliik sokan szenvedtek a vér-
hastol: régi szokasuk szerint "farkast" kialtva a kiraly
akarata ellenére kiilon-kiilon és osszevissza elszéledtek,
otthagytak a kiraly taborat. Albert kirdaly Budara érve
megbetegedett. Es mivel Bécsbe szandékozott menni,
nem tekintve gyongélkedo dllapotat, folytatta utjat Bécs
felé. Amikor Simon és Judas apostolok iinnepén (1439.
okt. 27-én) Neszmely faluban megszallt, betegsége su-
lyosbodott, és egyévi, kilenc honapi és huszonnyolc napi
magyarorszagi uralom utan (1439. okt. 27-én) e faluban
meghalt. (im. 367.)
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Torténelmi tények, adalékok, forrdsok egybevetése alapjan
néhany lényegi megallapitast tehetiink.

1. A kiraly 1439. julius elején inditja el a déli végek elleni to-

N

W

rok tamadas hirére a kiralyi sereget, s a titelrévi magyar
taborban a rekkend nyari hdség idején valo ott tartozko-
dasa soran iit ki a vérhasjarvany, ami végs6fokon a tabor
szétszéledéséhez vezet.

. A tabor a kiraly akarata ellenére széled szét.
. A kiraly ekkortajt még ép és egészséges.
. Albert kirdly Budan betegszik meg. Sajnos a tabor feloszla-

sanak, a kiralyi sereg visszaindulasanak és Budara érke-
zésének pontos idejét nem ismerjiik. Bizonyos azonban,
hogy az akkori koriilményeket és a seregszallitas koriil-
ményeit figyelembevéve, az utazas hetekig tartott.

5. Budén nem volt vérhasjarvany. Semmilyen erre vonatkozo

@)

~

adatot nem ismertink.

. A vérhas egyik legjellemzdébb sajatossaga rovid lappangéasi

ideje, ez legfeljebb 2-7 napig terjedhet.

. Albert betegsége tehat elkiilonithetd és elkiilonitendo a ta-

borban kititott vérhasjarvanytol.

8. A vérhas foleg csecsemd- és aggkorban jar sulyos, halalos

10.

kovetkezménnyel. Albert viszont javakorabeli férfi, 40
éves volt, és orvosok kezelték. Elkezelték talan? Az is
megeshetett.

Gyanura adhat okot, hogy Albert kirdly — akércsak
jonéhany kirdlyunk — utkézben halalozott el: az utazas vi-
szontagsagai kozepette bajosabb a vigyazas, az egészség-
ligyi biztonsag biztositasa.

Végiil figyelembe kell venniink egy egészen sajatos ko-
rilményt: torténelmi orgyilkossagnal, ahol rendkiviil
nagy érdekek fiizédnek nem csupan a gyilkosok kilét-
ének, de maganak a gyilkossag tényének az eltitkolasa-
hoz, gyakran keriil el6térbe a kérdés, amit a tényleges
esetnek egy kitalalt, masodlagos esettel vald letakarasa-
nak nevezhetiink.
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Mert korantsem elég az, ha nincs méregmaradvany, méreg-
pohar, sem mas efféle blinjel, ha feléled a gyanu és felvetddik a
gyanus koriilmények alapjan: mi okozta a halalt? A gyanu vég-
eredményben nem mas, mint az dssze nem ill6ség tényének fel-
ismerése, megsejtése, annak felfogasa, hogy az adott halaleset ko-
ril szokatlan, rendhagyo jelek mutatkoznak: vagyis a gyanu a
rejtett, az alcdzott felé, s ilymodon a gyilkosok leleplezése felé te-
reli az emberi figyelmet, torténelmi gyilkossagoknal pedig — ahol
nem a biinteteljaras lefolytatasa, a biintettesek kézrekeritése és
megbiintetése a f6, hanem mibenlétének rogzitése, a cui prodest?
elve alapjan annak a megallapitasa, milyen politikai erécsoportok
allhatnak az adott kiralygyilkossag mogott, hiszen az — a kozon-
séges ¢let elleni blincselekményektdl eltéréen — nem annyira az
adott személy (a kiraly), hanem az altala képviselt hatalmi erd, a
nemzet, az orszag ellen iranyul.

Igy hat elsérendti érdekek fiizddnek egyfell maganak a gyil-
kossag tényének alcazasdhoz, természetes halalnak feltiintetésé-
hez (méasfeldl felderitéséhez). A gondos, széleskori gyanueltere-
lés folytan gyakran a valos esetnek, valos képnek egy masik
mesterségesen alkotott kép keriil a helyébe, a tényleges cselek-
mény torténet helyébe egy miicselekmény helyezédik. Mivel pe-
dig az orgyilkosok €s az 6ket iranyito titkos politikai erdcsoportok
leleményessége is véges, eloszeretettel €lnek kinalkozo, kézen-
fekvé s lehet6leg mar kiprobalt sablonokhoz, hogy ilymodon
megnyugtatolag tudjanak valaszolni a "miért halt meg? hogyan
halt meg?" nyugtalanité kérdésekre. Egyik ilyen kinalkozé sablon
az orgyilkossag okozta haldlesetnek valamely jarvanyhoz valo ra-
gasztdsa, hiszen a jarvany olyasféle jelenség, akar egy szélvihar:
jelentds teriiletre terjed ki és barkit elérhet. S hogy ez valoban igy
van, tanusitja, hogy ebben a korban valosaggal divattd valik kira-
lyaink haldlanak a jarvanyokhoz ragasztasa. Jarvanyok viszik el —
ez ligyes beallitas szerint — kirdlyaink és nagy torténelmi szemé-
lyiségeink egész sorat. Alberten kiviil jarvanyban hal el allitolag
sajat utosziilott fia, Otodik Laszlo is, s jarvany viszi el — allitolag
— Hunyadi Janost és Kapisztrdn Janost is. Ez a halal-magyarazat
tehat valosaggal divattd valt a mérgezéseknek e hirhedt szdzada-
ban.
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Fenti tényeket mérlegelve a fiatalon, utkdzben, két évi ural-
kodas utan s meglehetds hirteleniil orvosai gytiriijében elszende-
rilt Albert kiraly halalat legalabbis gyanusnak kell mindsiteniink.

A VARNAI CSATA KIRALYALDOZATA

"Planglle me celi, me plangant onnia mundi."

(Sirassatok egek, sirat a Fold kereksége)
(Gyaszének 1. Ulaszl6 halalarol)

I. Ulaszlo kiraly (1440-1444) magyarra mindmaig leforditat-
lan gyaszversének elsé sora raillene egy fél évezred koran sirba
aratott gyermekkiralyainak, viragjaban elhullt magyar kiralyainak
egész sorara, mert nem a végzet értelmetlen-vak természetfolotti
automatizmusa végzett veliik s nem természeti-biologiai okokbdl
roskadtak a sirba, hanem a torténelmi cselszovények lathatatlan
er6inek valtak aldozataiva.

Els6 Ulaszlo kereken huisz éves volt, mikor a hatalmas t6rok-
verd vezér, Hunyadi Janos seregével a varnai csataba indult. Hu-
nyadi Eurdpan végigvisszhangz6 véres kiizdelmei, az Osi szkita
magyar Nandorfehérvarnak visszavivasa utan a varnai vérviasko-
das vés6dott legmélyebben a vildg emlékezetébe.

Torok tamadassal indult a kiizdelem, de Hunyadi, nehéz tusa
utan visszaverte és megfutamitotta Karadsa pasa 4zsiai torok lo-
vassagat, és lizébe vette 6ket. Ugyanakkor a torok jobbszarny he-
ves tamadast inditott a magyar balszarnyellen. Latvan, hogy az
meginog a nyomastol, Hunyadi visszafordult, megjelenése valo-
saggal megforditotta az iitkdzet allasat: mar csak a janicsar gya-
loghadtest allt sértetlentil.

Ekkor — ha hihetiink a korabeli beszamoloknak — a fiatalsa-
gaban hevesvéri, tapasztalatlan kirdly Hunyadi sikerén follelke-
siilve, a torok futasat latva, abban a hiszemben, hogy a csata el-
dolt, dandaraval merészen eldretdrve, a janicsarokra vetette ma-
gat. De a janicsarok visszaverték a tdmadast, s az 6rvénylo kozel-
harcban a kiraly lova megsériilt, felbukott, lovasat is foldrevetye,
a rarohand janicsarok pedig végeztek a kirallyal, egyikiik,
Khodzsa, — lecsapta a fejét, s azt dardara tlizve a viaskodoknak
felmutatta.
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"Vitéziil viva a kirdly, és dltalméne a torékok seregén
mind szinte, ahol az janicsaroknak serege vala az
Amurantes kornyiil. De az janicsdarok kornyiilvovék a ki-
ralyt és altalverék lovat, és ott leesék a kiradly, és levagak

az janicsarok otet.” (Heltai Kronika 224.)

Kiralyuk halalat latva a magyarok panikba estek, hatral ni,
menekiilni kezdtek, s szanaszét szorodtak. Az litkGzet sorsa el-
dolt. A torok lovassag {ildozésébol megtérd fovezér is menekiilni
volt kénytelen.

Gydzelemittas rivalgd torok lovasok dardara tlizve hordoztak
az ifju magyar kiraly fejét.

OTODIK LASZLO KIRALY TRAGEDIAJA ES A
BUNPALASTOLAS

L Att a kehely, igyadl, uram, LaszIo kiraly"

Ro&vid szilinetelés utan ismét egy tobb-mint-gyanus, varatlan-
hirtelen pragai halal.

A mindossze tizenhét éves V. Laszlot (1444-1457) viszi el a
végzet tizenkét évi uralkodds utan. Otéves kisgyermekként iiltet-
ték a tronra.

Kortérs szerzok, egykoru adatok szerint makkegészséges volt
¢és menyasszonyat varva a boldog jovendo képeit szovogette.

Arany Janos balladaja (V. Laszlo) izgalmas képet fest a tra-
gédiarol:

"Ki az? mi az? vagyugy —,
"Fordulj be és alugy
Uram LaszIo kiraly:

A zapor majd elall,

Az veri ablakod.

()1

"Miért zug a tomeg?
Kivanja eskiimet?"

"A nép, uram kiraly,
Csondes, mint a halal.
Csupan a menny dorog."
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()

"Hah! lancat tépi a
Hunyadi ket fia —
"Uram, uram, ne félj!
Laszlo, tudod, nem él

S a gyermek, az fogoly."
()

"Oh adj, oh adj nekem
Hiis cseppet, hii csehem!”
"Itt a kehely, igydl,

Uram, LaszIo kiraly,
Enyhit... mikép a sir!"

Arany verse a kor mozgalmas vilagat, sokrétiien bonyolult
politikai kiizdelmeit is felidézve alighanem tobbet mond egyné-
hany sziirke "szakdolgozatnal".

Thuréczy Janos Magyar kronikéja eképpen ismerteti az ese-
tet: Laszlo kiraly

"miutan egy kevés idot Bécsben toltott, atment Csehor-

szagba, és Matyas grofot erds orizet alatt Bécs varaban

hagyta. Amikor azonban Praga varosaban élvezte a ki-
ralyi pompat, hirtelen sulyos betegség tamadta meg,
amely utolso leheletének pillanataban életétol, hitszege-

se alol is feloldozta.

Hogy haldlos méreg okozta-e halalat, amelyet Podjebrad
Gydrgynek, az orszdag kormanyzojanak rendeletére adtak
neki, vagy csak egyszeriien elszolitotta az Ur, bizonyosan
nem tudnam megmondani. Sok ember szaja nyilik min-
denféle kiszinezett elbeszélésre. Es ki tudhat mindenkinek
hitelt adni?”

De lassuk, mit is mond Thuaroczy:

1. Az ifju kirdly "élvezte a kirdlyi pompat", vagyis. makk-
egészséges volt s oriilt az életének.

2. Hirtelen sulyosan megbetegedett €s meghalt.

3. Beszélik, hogy halalos méreg okozta halalat.
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4. S, hogy a mérget Csehorszag kormanyzojartak rendeletére
adtak be

neki.

5. Lehetséges persze, hogy csak tigy egyszertien "elszoélitotta
az Ur".

6. Hisz annyi mindenfélét beszélnek, és nem lehet mindenki-
nek hitelt adni.

Mit allapithatunk meg fentiek alapjan?

a/ Egy makkegészséges, életerds fiatalember hirtelen megbe-
tegedése €s halala — kivalt ha ez ismeretlen okbdl, isme-
retlen betegség folytan kovetkezik be, (mert Thuroczy,
aki kortarsa V. Laszlonak (1435-1490) — és ezt érdemes
jol megjegyezniink — nem ismeri V. Laszld "betegseger")
— feltétleniil erés ok a gyanura, annyira, hogy aligha kép-
zelhet6 el ma biiniild6z6 szerv, amely ennek alapjan ne
rendelné el a vizsgalatot.

b/ A szdbeszéd épp erre alapozodik — szél fuvatlan nem indul
—, s hogy az efféle szobeszéd nem feleldtlen fecsegés, ta-
nusitja, hogy maguk a bliniild6z6 szervek nem egy eltii-
nés, gyilkossag stb. esetében éppen efféle szdbeszéd
alapjan indulnak el.

¢/ Mi tobb, e "szobeszéd" rendkiviil pontos, részletes és hata-
rozott: nemcsak azt tartalmazza, hogy a kirdlyt megmér-
gezték, de név szerint azt is megjeldli, kinek rendeletére
adtak be a mérget.

d/ Thuréezy valamilyen okbdl vonakodik az allasfoglalastol, s
ezért a szokasos kronikairdi taktikdhoz nyul: ismerteti a
tényeket, de 6 maga mossa a kezeit.

Heltai Géspar (1575) részletesebb beszamoldja a

Thurdczyénak pompas kiegészitését adja:

"Mikoron annak utanna LaszIo Kiraly kezelgett volna
Pragahoz, kijove elejbe a Roketzan — nagy sok papokkal
és nagy sok, deakokkal, kik a romai papdanak ellenségei
valanak. Es nagy szép oratioval és orémmel fogadik
otet. De a kiraly megutila oket, és fél kedwel
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megkoszoné. Meg sem kdszonte volna, ha Pogiebrad
meg nem szolitotta volna, mert a piispekek magoknak
foglaltak vala teljességgel. Annak utana elejbe jovének a
papas papok nagy sok keresztekkel, ereklyékkel és na-
gyon kintornalnak vala. Ezeket latvan oriilt azzoknak, és
szep szoval készéne nékik, és leszallvan a lordl térdre
esék a kereszt elott, és megesokola aszt.

Latvan eszt a csehek, kik papatol nem fiiggnek vala, igen
boszonkodanak rajta. De nem szolanak semmit.

Pragaba jutvan a tébb dolgok utan tandcsba gyiilének és
k,iilemb-kiilemb hellyekre valo kéveteket valasztanak, és
elbocsata nak. Es traktalanak egyéb dolgok feldl: Mint
kellene a papa ellenségének — kiket ok eretnekeknek ne-
veznek vala, cleit venni. Mint kellene az orszagokat
megoltalmazni a torédkek ellen. Mint kellene megengesz-
telni az Friderik csaszart, és miképpen kellene menye ko-
zét kesziteni, etc. Es nagy és diszes kovetséget
bocsatanak Franciaba az Karoly kirdlyhoz, a menyasz-
szonynak az attyahoz. Ebben valanak a magyari urak ko-
ziil kétszazan, az bécsorszagbeliek koziil is kétszazan,
csehek koziil is kétszazan. Ezek kozett vala a pataviai
plispek szazadmagaval. Ennek felette sok asszonyi dlla-
tok és leanyzok, hogy ezek elhozndak a menyasszonyt.
Nagy kazdagsaggal és féenyességgel vala ez a kovetség.

Mikoron ekképpen mindenek készen volnanak, és immar
minden orszagokbdl jotten-jovének a menyekzore, im mi
lon: Karacson havanak 23. napjan éjjel 12 orakor a
LaszIo kiraly sebes betegséggel hertelen megbetegiile:
Egybehivtak mindjart az orvosdoktoro kat, de minden
tanacsok és cselekedetek adoktoroknak hedaba Ion. Elhi-
vattak az Pogiebradi Gyorgyét is, és a kiraly annak szol-
van monda: A te emberséged és nagy hivséged énnalam
nyilvan vagyon. A te jovoltodbol vagyok én a cseheknek
kiralya. Aszt tudam, hogy sokdig Ionnénk egyiitt
edicsoségbe, de az Isten nem akarja, hanem jobb életbe
akar vinni. En meghalok. Ez okaert tégedet ket dologra
kerlek. Eloszer, hogy felvegyed az orszagnak gondjat.
Masodikra, hogy a magyarokat mind békében hazabo-
csassad, azonképpen a bécsorszagiakat is mind a tobbit,
kik idegyiiltenek. Es kezét nyujta Pogiebradinak.
...Pogiebrad igen kezde sirni, annyira, hogy semmit nem
szolhata ezekre a kirdalynak. Veégre vigasztalni kezdé a
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kiralyt, és felfogada azzo kat a kiralynak, mellyeket ki-
van vala tolle.

Annak utanna a kiraly minden 0  ¢ékességét
testamentomba hadja a pragai egyhdznak. Annak utinna
meggyonék a paphoz, és urat von. Es a fesziiletre
tekentvén Krisztus Urunknak imadsagat kezdé, a Mi
Atyankat.

Es mikoron szinte a végefelé jutott volna annak imdadko-
zasaba, kiméne a lélek1>elole nagy esendeszséggel.

Vala kedig szinte az napon, mikoron esztendovel azelott
megeskiitt vala az Hunyadi Janosnénak és Hunyadi
Laszlonak és Matydasnak Temesvarott, hogy 6 attyokfia
akarna lonni, és hogy soha az Hunyadi Ldaszlonak
vétkeert — az gyonyet ciliai groffot megolte vala — bosz-
szut nem akar allani, hanem oOrékké akarna aszt
elielejteni. Nagy csoda [on ez. Igy biinteté az igaz Isten
az haladatlansagot az Hunyadi Janoshoz, és a hitnek
megszeggesét obenne. Lon pedig ez, mikoron irndanak
Krisztus Urunknak sziiletése utan 1458.

Mikoron eképpen kimult volna az Laszlo kiraly,
Pogiebrad titkony kivona a gyiiriit a kiraly ujjabol, és
hazasietvén levelet ira a bécsi udvarbironak a kiraly ne-
veével, és meghadja, hogy mindjdrast és nagy hamarsdag-
gal kiildené az Hunyadi Mattyast Pragaba, a Pogiebradi
Gyorgynek kezébe. Es igy cselekédek az udvarbiro lat-
van a kiraly pecsétiet. Mert reménsége vala
Pogiebradinak, hogy az Hunyadi Matyast megsarccolna
igen nagy sommaba. Igy Ion Hunyadi Mattyas foglya az
Pogiebradinak. Es nagy tisztességben tarttya vala étet.

Mikoron annak utanna kihiredék a kiralynak halala,
nagy rémiilésbe lonek mind az orszagok. De a magyarok
nemigen bankodnak vala rajta, miért hogy megszegte
volna az 6 hitit, és artatlanul levagata vala az jeles iffiut,
az Hunyadi LaszIot. A csehek mindjart nagy gyiilést t6-
nek, ¢es abban kirallya valasztak az Pogiebradi
Gyorgyet." (Kronika az magyaroknak dolgairdl 264-266)

Csemege ez a tudositds egy modern kriminalistanak, hiszen
benne minden adott, ami nemcsak a bilintényt, a kiralygyilkossa-
got tanusitja, de a blinelkovetdk kilétét is.
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Csemegézziink hat kissé a Heltai nyujtotta tényadatokban és
az érintett koriilményekben.

Mindenekel6tt fel kell hivnunk a figyelmet ra, hogy a torté-
nelmi kriminalisztika bizonyos vonatkozasaiban jelentdsen eltér a
kozonséges, mindennapi kriminalisztikatol, tobbek kdzott az 6sz-
szefiiggések feltarasaban, noha ennek fontos szerepe van a koz-
napi bunfelderitésben is. A cui prodest? (kinek hasznal: kinek
szarmazik eldnye a blincselekménybdl) szintén az 6sszefiiggések
megvilagitasara iranyul, fogodzot adva a biincselekmény hatteré-
nek és tetteseinek felderitésében. Torténelmi, politikai bilincse-
lekményeknél az Osszefiiggések szerepe, érthetden, hasonlitha-
tatlanul nagyobb, hiszen egy nagysagrenddel nagyobbak, széle-
sebbek a hozza fiiz6d6 érdekek is, messze tilterjedve személyes
érzelmeken, érdekeken, anyagi eldnyokon: a torténelmi titkos
buntett, legf6képpen orgyilkossag, kiralygyilkossag népek, orsza-
gok sorara hathat ki, nemzedékek sorsat hatarozhatja meg és
megvaltoztathatja a torténelem menetét: érthet hat, ha mindezek
aranyaban né meg a hattértényezok €s vele az osszefliggések sze-
repe: a torténelmi-politikai érdekviszonyok szdvevénye viszont
letorolhetetlen nyomait érizheti megvezetd allamférfiak, uralko-
dok meggyilkolasanak.

Laszl6 kiraly esetében arulkoddan egybevag idopont, hely-
szin és eseménytorténet. Roviden osszefoglalva:

1. Az ifja kiraly — vitatni sem lehet, hogy babkiraly — tronja
mogott adaz politikai kiizdelem dal. Kozismert, hogy
tronkovetelok bajosan tiirik babkiralyok elnyuld uralko-
dasat.

2. Laszl6 jo volt — babkiralynak — a tronra, mig a politikai bo-
nyodalmakat felfogni sem tudé gyermek volt, aki kész-
séggel vette, hogy helyette mésok cselekszenek.

3. A kiraly azonban felcseperedett.

4. Fokozta a bajt és halaszthatatlannd tette a kozbeavatkozast
egy olyan fejlemény, ami a tronkovetelok (esetiinkben a
tronra toré Podjebrad Gyorgy) varakozasait, szamitésait
egyszersmindenkorra keresztiil huizhatta.

5. A babkiraly hazasodni késziilt, az elokésziiletek folytak, a
menyasszony érkezését varta.
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6. Vilagos a sor: hazassag, asszony, gyerek: a tronkdveteld
reményei fistbemennek, mégpedig mindenképpen, még
akkor is, ha netan tan nem sziiletik gyerek: mert mar ket-
ten lilnek a kirdlyi tronon; Laszl6 és felesége. Cselekedni
kellett tehat, méghozza haladéktalanul.

7. Laszlo halala tehat Podjebrad Gyorgy szemszogébdl, ha
tronra akart keriilni, elkeriilhetetlen volt: ennek elérésére
itt volt az utolso6 lehetdség, az utolso alkalom.

8. A menyegz0i elokésziiletek tehat — nem ritka eset. — ma-
gukkal hoztak a halalt. Mihelyt a menyegz6i elokésziile-
tekre sor kertilt és elindult frank f61drél a fényes naszme-
net, nem lehetett tovabb halogatni a dolgot — meg kellett
indulnia a gyilkolas nak is.

9. Rendkiviil sokatmond6 az is, hogy a kirdly rosszulléte és
nemsokara halala is — éjszaka, éjfélkor kdvetkezik be "az
¢jszaka leple alatt": vagyis tokéletesen elszigetelt kornye-
zetben.

10. Még a helyszin is — hogy ez a fantasztikus halal Praga va-
rosaban esett meg, ahol mar nemegy kiralygyilkossag
tortént — tantsit, valosziniisit valamit. Praga ugyanis
kozismerten szoros kapcsolatot tartott a velencei méreg-
kever6 korokkel.

11. Podjebrad Gyorggyel kapcsolatban sem lehetnek illuzio-
ink. Dramairok, szatirairdk tollara kivankozik az a jele-
net, ahogy krokodilkonnyeket ont Laszl6 halaltusajan, s
mihelyt kiszenvedett, lehuzza a kiraly ujjarol irathitelesitd
pecsétnyomo gytirtijét s a még ki sem hiilt kiraly nevében
kozokiratot hamisit: gyorsfutarral Laszld nevében levelet
kiild Bécsbe ranyomva hitelesitésiil a kiraly pecsétnyomo
gyurtijét -a kiraly alparancsaval, hogy Hunyadi Matyast
azonnal szallitsadk Pragaba, hogy ilymodon minden eshe-
toségre készen — a magyar kiralyi tron els6szamu esélye-
sét is markéaban tartsa. (A kirdly halalanak hire csak uto-
lag terjedt el.)

12. Végiil, hogy a cui prodest? kérdésében a leghalvanyabb
kétely se maradjon fenn: Laszlo haldla utan Podjebrad
Gyorgy 1ép a cseh kiralyi tronra.
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Ransanus, Hunyadi Matyas kiraly olasz historikusa kertelés
nélkiil kimondja:

"Nem sokkal azutan pedig, hogy Csehorszagba ment,

Pragaban — mely varos az egész nemzetnek és orszagnak

Kozpontja — méreggel megolve meghalt”.

Kiilon érdekességként megemlitjiik, hogy az Orszagos Szé-
chenyi Konyvtar Chronica Hungarorum példanyéara ismeretlen
kéz a kdvetkezdket jegyezte fel V. Laszl6 halalarol:

"Gonosz Praga! Kelemen étkével (méreggel) pusztitsd el,

Jjaj, Laszlo, Téged Kelemen ragad el alattomosan...”

Némelyek azonban sehogy sem tudnak a torténelmi or-
gyilkossagokba belenyugodni, mintha csak holmi véd- és dac-
szovetség érvényesiilne. Az orgyilkossagokra, tomeggyilkos-
sagokra, politikai gyilkossagokra €piilé kelet-europai sztali-
nista rendszerekben ez érthetd volt, hiszen a torténelmi gyil-
kossagokat takargatva 6nmagukat is takargattak. A kiilonos az,
hogy a politikai orgyilkossagok takargatisa bértollnokokkal,
arulo irastudokkal évszazadok ota nagy erdkkel folyik és nap-
jainkra is kiterjed. A szandékos eltussolast kiegésziti a torté-
nelmi tudatlansagbol fakado rovidlatas, a johiszemu tévedés és
a kriminalisztikai ismereteknek ugyszolvan teljes hidnya, s a
nemgondolkodés ragédlya: ha egy tévtan, métely tan labrakap,
tiistént akad, aki fujja.

Szegény Laszlo kiralyrol is megsziiletett a pestisben elhala-
lozas legendaja. A partallam éveiben késziilt Magyar Eletrajzi
Lexikon névtelen cikkirdja ehhez igazodva irja:

"Pragaba ment, ahol eldkésziileteket tett menyasszonya-

nak, VII. Karoly francia kir. leanyanak, Margit herceg-

nonek fogadasdra, de bubopestisben hirtelen meghalt."

Milyen egyszerii ez! (legalabbis annak latszik) -a pestis vitte
el.,

Nandorfehérvar hdsét Hunyadi Janost és Kapisztrdn Janost is
— a fama szerint — a pestis vitte el.

Csakhogy akkor Pragaban nem volt bubopestis jarvany. Es
évszazadokon 4t senki nem hallott réla, hogy Otddik Laszlo pes-
tisben hinyt volna el.

Sajnos a bubodpestis-halal elmélete — barmilyen tetszetOs is
egyébként tarthatatlan.

222



Belattdk ezt kedves pragai szakirdk, szakértok, szaktorténé-
szek és szakszakszaktuddsszaktarsszakok, és — feltehet6en sokak
oromére — megallapitottak, hogy Laszlot nem o6lték meg, nincs
méreg, nincs gyilkossadg, nincs titkos Osszeeskiivés, nincsenek
kamzsas gyilkosok, és nincs a kiralynak beadott "hiis csepp" sem.
Laszlo kiraly, miként errél az Gjsdgok beszamoltak, fehérvéri-
séghez hasonlé rakos megbetegedés ben haldlozott el. A
legszakabb meg szakszakok allapitottdk meg ezt, muzeologusok,
historiografusok, és antropolégusok meg miegymas. (Es itt senki
se gondoljon, antropologusokrol is 1évén szoé Petéfi koholt
barguzini sirjara.)

"Otszdz évig tartotta magdt az a taldlgatds — igy az Gjsageikk
—, amely szerint Podjebrad Gyorgy (...) mérgeztette meg V. Ldsz-
I6t, hogy az ifju kiraly helyébe léphessen. Az 1440 és 1457 kozott
élt kiraly testeben nem taldltak — a mérgezésekhez akkoriban
hasznalatos — arzént. (Milyen Oriasi szerencse, hogy mas mérget
nem hasznaltak a kor hirhedt méregkever6i!) (Higany viszont
akadt.) A higany jelenlétébol viszont! — nehogy itt barki is rosszat
gondoljon — arra kovetkeztettek, hogy V. LdszIo elérehaladott rad-
kos megbetegedésben" szenvedett.

Hét kérem, le a kalappal a magas szaktudomany el6tt! Tizen-
hét éves virgonc, vasegészségl ifjurdl, aki lazasan késziil meny-
asszonya fogadasara és a menyegzore, kideriil, hogy elérehaladott
rakos beteg. Kriminalisztikai szempontbdl ez valdsagos happy
end!. Sz6 sincs r6la, hogy a kedves csehek gyilkoltak volna. Azt
mar nem! A halalos kortdl roskadozo ifju kiraly szervezetébe —
orvosi kezelés folytan jutott a csontjaibdl is kimutathato higany.

Szenzaciés tudoményos fordulat kdvetkezett be tehat. E fel-
fogas hivei szerint a szerencsétlen kiraly csont jajban talalt pusz-
titd anyag — a higany bizonyitja, hogy Laszl6 kirallyal nem or-
gyilkos méregkeverdk keze végzett.

Lamcsak lam mire j6 igazsag s tudomany.
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BECS VARABAN MEGMERGEZETT KIRALY

Kissé részletesebben kell foglalkoznunk legderekabb uralko-
doink egyikének, Hunyadi Matyas kiraly (1458-1490) halalanak
korilményeivel, annal is inkabb, mivel a magyar népi koztudat-
ban mindmaig erésgyokerti a hit, hogy Matyas kiraly nem termé-
szetes halallal halt meg, de orgyilkosok keze végzett vele.

Nagy kérdés persze, kideritheté-e még egyaltaldn, miként
halt meg

Hunyadi Matyas azon az ominézus 1490. aprilis hatodikai
napon Bécs varosaban?

Betegség kovetkeztében, természetes halallal, vagy orgyilkos
méregkeverdk végeztek vele?

Hivatalos historikusainktol, sajnos, erre a kérdésre sem ka-
punk elfogadhat6 vélaszt.

Félezer esztend6 nem volt ra elég, hogy tisztazzak ezt a
csOppet sem jelentéktelen kérdést.

Vélekedések persze sziilettek boven, az eshetdségek minden
szinében pompazva, amde anélkiil, hogy tovabbmentek volna a
puszta bizonykodasnal. A bizonyitatlan allitas pedig a semmi ér-
tékhatdran mozog valahol.

De vajon egyaltalan van-e ok a gyanura? Lassuk az alapté-
nyeket! Matyas kiraly 1490. aprilis 4-én Bécsben ¢hesen tért meg
a hosszlra nyult viragvasarnapi iinnepélyrél, kulcsara fiigével ki-
nalta, a kirdly megkostolta, felhdborodott, rosszul lett, agynak
dolt, és alig két napra ra, aprilis 6-an reggel kiszenvedett. Aligha-
nem mar ennyibdl is kitetszik, a kirdly halalanak koriilményei —
még ha eltekintiink is a mindig kockazattal jar6 idegen kornye-
zettol — eléggé gyanut kelt6k. Haldla varatlansagan tal, gyantra
ad okot a hivatalosnak tekinthet6 vélekedések belso ellentmonda-
sossaga.

Folottébb elgondolkoztatd, hogy még a halal okainak megje-
lelolésében is hidnyzik az egyetértés: a legkiilonfélebb halalne-
mek kozt az agy- és szivszélhidés mellett erds felindulés, vérto-
lulas, koszvényes roham, mellhartyagyulladas és mérgezés is sze-
repel. Intd jel az is, hogy szinte azon nyomban széltében felbur-
jénzik a szobeszéd, s nemcsak hazankban, de egész Eurdpaban.
Legkivalt Olaszorszagban és Franciaorszagban terjed el a hire,
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hogy Matyés kiradlyt megmérgezték. Mindez eléggé jelzi, hogy a
magyar kiraly halala koriil nincs minden rendben.

Vegyiik hat kissé alaposabban szemiigyre, mi tortént, s ho-
gyan tortént, mert nagyon ideje mar feloldanunk a Zrinyi emli-
tette szégyent.

A viragvasarnapi Unnepély

"Viragvasarnap (aprilis 4.) az dsszes kévet, a papai le-
gatus és valamennyi forend kiséretében — irja Bonfini, a
Matyas udvaraban €16 olasz torténetird, Beatrix kiralyné
felolvasdja — gyaloghinton vitette magat a var erkélye
alatti emelvényre, melyet erre az alkalomra eldzé nap
emeltetett. Ott akart meltoképpen iinnepelni.

Haja rendezett és fésiilt, arca deriis. Pompas felszerelés-
sel allittatott itt oltart a viragvasdrnapi szokdsos szer-
tartashoz.

Hihetetlen tiirelemmel, mintegy hat ora hosszat tartoz-
kodott ott.

Az istentisztelet végeztével a trom elé hivatta a velencei
kovetet, lovagga iitotte, aranyos ruhaval és felkantaro-
zott loval ajandékozva meg, nagy tisztességgel elbocsa-
totta."

Ilyen gyonyoériien indult a nap s vele a halal Matyas kiraly-
hoz.

Vagy nem is volt olyan gyonyorli, s amit latunk Bonfini
szlikszavl kozvetitésében, az csupan az események felszine?

Latszolag szintelen-érdektelen tudoésitas ez, valdjaban azon-
ban Bonfini fontos tényeket k6zol.

Figyelemre mélto az a megjegyzése, hogy a kiraly "hihetetlen
tirelemmel" iilte végig a faraszto tinnepélyt, s ehhez fiz6d6 tény-
kozlése, hogy az linnepély hat 6ran 4t tartott.

Ez egyben azt jelenti, hogy az linnepély gondosan elére elké-
szitett megtervezett program szerint — hallatlanul elhuzodott. Az
iigyrend megtervezdi természetesen tudtak, hogy az tinnepélyen a
kiraly is részt vesz, s azt is, hogy egészsége kiméletet kivanna,
mégis — vagy tan €pp ezért — ilyen hosszlra tervezték meg az iin-
nepséget: a kiraly teherbirasat és idegeit mindenesetre a végsokig
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probara tették; erre utalnak Bonfini szavai: Matyasnak hihetetlen
tirelemre volt sziiksége, hogy az egész tinnepélyt végigiilje.

Sajnos, nem tudjuk pontosan, mikor kezdddott. De ha reggel
nyolckor kezdédott, ugy délutan két ordig, ha kilenckor, akkor
délutan haromig kellett ott {ilnie a kiralynak.

Es még egy furcsa tény: Beatrix kiralyné tavolléte. Miért nem
ili végig 6 is kiralyi férje mellett az iinnepélyt?

Miért fontos mindez? Tiistént meglatjuk.

Matyas kieheztetése

Késore jar, mar délutan két vagy méginkabb harom ora lehet,
mire a

hosszu iiléstodl torédott kirdly visszatér palotajaba. Az ebéd
ideje mar rég elmult, és a friss levegdtol a kiraly megéhezett.
Valosaggal elgyengiilt az ¢hségtdl. Bonfini szavaibol mar bonta-
kozik a végteleniil emberi s 4lcdzott mivoltaban elképesztd dra-
ma:

"Minthogy addig még semmit sem evett, gyengeség vett

erdt rajta; belsé szobdiba vonult vissza. Még harom ora

hosszat nem reggelizett, mert rossz volt a gyomra. A ki-
ralynét is varta, ki az iinnepen a varos templomait lato-
gatta."

Bonlfini itt ellentmond 6nmaganak (ez a késobbiekbdl is kitii-
nik), csak mentségiil hozza fel, hogy rossz volt a gyomra, hiszen
0 allitotta mar el6bb, hogy elgyengiilt az ¢hségtél: Matyas azért
nem vett ételt magahoz, mert "a kiralynét varta".

Szamoljunk gyorsan: délutan kettd-harom lehetett, mire az
iinnepély véget ért, Matyas még tovabbi harom 6ran at nem evett,
vagyis délutan 6t-hat oraig éhezett.

S itt emlékeztetniink kell Bonfini fentebbi szavaira: "mint-
hogy addig (vagyis aznap) még semmit sem evett": a kiraly tehat
¢hgyomorral ment el az linnepélyre, amely — mint ezt 6 maga is
tudta — hat dran at tartott.

Es itt iitkoziink bele el6szor a tervszeriiségbe, az események
gondos elrendezettségébe.

Bonfini e kozlése mogott Matyas ki¢heztetésének fontos, de
mindmaig figyelmen kiviil hagyott mozzanata rejlik. Matyas tud-
ta, hogy csak délutan két-harom o6ra koriil keveredik haza, az ész-
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szerliség tehat azt kovetelte, hogy egyék valamit, mielStt elindul.
Miért nem tette ezt? A kézenfekvé magyarazat: valami megaka-
dalyozta ebben.

Tudni szeretnénk, mi lehetett ez. Két 0sszefiiggd tényezore
kell ramutatnunk. Ha Matyas ki¢heztetése tervszeriien folyt — mi-
ként ez a késobbiek soran bizonyossa valik —, ugy nem lehet két-
séges, hogy a reggeli elmaradasat is ez okozta. Tudjuk tovabba,
hisz leveleiben 6 maga vall errdl, hogy Matyas milyen aldatlan
allapotban ¢élt feleségével: napirenden voltak a hangos, botranyos
s nemritkan tettlegességig fajuld jelenetek: a kiraly végtelen jo-
saggal ¢s tiirelemmel viselte felesége nehéz természetét. Beatrix
hisztériaja, féktelen uralmi vagya azonban az utobbi idd ben tiir-
hetetlenné valt, Gigyhogy Matyas kénytelen volt feleségével
szemben rokonaihoz fordulni segitségért. Konnyl volt hat reggel
civakodast provokalni, s igy a kiraly éhesen ment el a viragvasar-
napi iinnepélyre.

Foglaljuk 6ssze ebbdl a szempontbol az eddig torténteket:

a/ Ehesen ment el hazulrol.

b/ "Hihetetlen tiirelemmel" végigiilte az érthetetleniil elnyuj-
tott, hat 6ra hosszat tart6 tinnepséget.

c/ Ehségtol elgyengiilve tért haza.

d/ De még mindig nem juthatott ételhez, még tovabbi harom
oran at varakozott étlen-szomjan.

Miért? mert — Bonfini szavaval élve — a kiralynéra vart, "red
varakozott". De vajon miért vart ilyen hosszl ideig, miért nem
evett nyomban hazatérése utdn legalabb par falatot? Kétségkiviil
megteszi, ha teheti, s tudja, még harom ora hosszat kell varnia.
Viladgos hat, hogy percrdl percre hitegették: tiistént megjon a ki-
ralyné, és talaljak az ebédet.

Ki nem gondol arra itt, hogy attdl még ehetett volna valamit?
Kivalt, mikor latta, hogy orardl orara folyik a halogatds. Ha ma-
gahoz vesz egy-két falatot, attdl még kiaddsan ebédelhetett volna
ilyen hosszl koplalas utan. Miért nem élt hat ezzel az eshetdség-
gel a kiraly?

Egyszertien azért, mert nem tehette, mivel — Frakno6i Vilmos
szerint — "A kirdalyné az ebéd idejét késore tiizte ki".
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Késore tlizte ki; feltehetden megtiltotta, hogy Méatyasnak az 6
hazajottéig — barmilyen ételt adjanak — egyetlen ételen kiviil.

Az bizonyitja ezt, hogy mikor Matyas végképp tlirelmét
vesztve koveteli, hogy azonnal adjanak enni, nem kaphat maést,
csak fiigét, "romlott" fiigét. Fiigét ebéd elott! Etvagycsinalonak!
Edeskés, ragacsos fiigét!

Es egyaltalan, hogyan jut Matyas eszébe a flige, épp a fiige?
S honnan tudja, hogy van filige?

Vilagos: a fiigét Péter kulcsar ajanlja a kiradlynak, méghozza
azzal, hogy nincs semmi egyéb, nem hozhat mast, csakis fiigét.
fgy kell érteniink Bonfini allitisat, miszerint "Péter kulcsdarral
picendi fiiget hozatott" — nem 1évén mas valasztasa.

Mindez azt is elarulja, hogy Matyas bécsi palotdjaban Beatrix
az ur, az ¢ intésére varnak, s az 6 tilalméanak engedelmeskednek a
kiralyi szolgéak, szakacsok, étekfogok. Beatrixnek hatalmas kiilon
olasz udvartartasa van a kiralyi udvaron beliil, olasz udvaroncok-
kal, diplomatakkal, titkos futdrokkal, mondhatnank ellenkiralyi
udvartartdsa, hiszen Beatrix Matyds kozeli haldlara aspirdlva
minden eszkdzzel a kiralyi hatalom megszerzésére tor.

A flge

Péter kulcsar, mikor latta, hogy Matyés megelégelte a kopla-
last, és nem hajland6 tovabb varni, ravette, ¢hének csillapitdsara
egyék egy kis fligét. Az éhes ember, ahogy mondani szoktak, még
a vasat is megeszi, ¢s Matyas hagyta rabesz¢élni magat, mondvan:
— Péter kulcsar, hozd a fiigét. — S a flige nemsokara ott allt a ki-
raly asztalan. Természetesen nem egy szem flige, hanem egy
egész tal.

Historikusaink még a fiige milyenségében sem tudtak egyet-
értésre jutni. Bonfini picendinak mondta, masok anconainak, volt,
aki romlottnak mindsitette, egyesek rothadtnak, némelyek férges-
nek vagy éppenséggel mérgezettnek. Szalay Laszld azt irta: visz-
szajovet még 6rdkig varakozott az ebédre, majd "anconai fiigéket
adatott maganak, s mohon kapott utanok, de rothadtak voltak".

Nem érdektelen kérdés: hogy keriilhetett a kiraly asztalara
romlott vagy rothadt, férges fiige? A kiralyi élelembeszerzok
ugyanis nem holmi piaci szutykos kofatol vették meg pudvés,
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rothadt gyitimolcsét, hanem ugy hozattak azt a kiilon erre a célra
kivalasztott-kijelolt olasz "dstermeldtdl”, aki a sajat jol felfogott
érdekében valogatottan legszebb, legjobb gylimolcseit kiildte —
busés pénzért — a kirdly konyhajara. Miként lehetséges, hogy az
Ostermeld — akinek a gondos szallitastol anyagi gyarapodasa fiig-
gott — nem vette észre, hogy a kirdlynak szant szallitmanyba hit-
vany, romlott fligék keriiltek? — miként nem vették ezt észre a ki-
raly szallitoi, szakacsai, étekfogoi. Es Péter kulcsar sem, aki
csaknem bizonyosan azzal tukmalta ra a fiigét Matyasra, hogy az
azon frissiben érkezett Olaszhonbol.

Mi tobb, maga Matyas sem latta, hogy a fiige romlott, rot-
hadt, noha ezt a penetrans szagon kiviil szine is jelzi, s elaruljak a
szivosan ragoshéjon levo sériilések, repedések is. Vagyis a fiige
csak beliilrél volt "romlott".

Matyas engedett a kulcsar rabeszélésének, és evett a fligébol.
Ahogy az elsd falatokat lenyelte, arca elvaltozott, borzalmas iz
hatotta at a torkat, szajat, gyomrat, és felindultan ratamadt a kul-
csarra.

Bonfini csak ennyit mond err6l: A flige "dllott, romlott volt.
Mikor a kiraly megizlelte, ugy felhaboritotta az ostoba kiszolga-
las, hogy haragra lobbant."

Bonfini szava itt nem fedi pontosan a valosagot, miként ezt a
szinte azon nyomban bealldé kdvetkezmények is tanusitjak. Mert
itt nem a felszolgalas holmi iigyetlenségérdl, elévigyazatlansaga-
16l volt szd, hanem arrdl, hogy valami iszonyu tortént: a kirallyal
olyasmit etettek meg, ami az egész testét atjarta, felkavarta: ezt
jelzi Matyas szokatlan felinduldsa, haragos kitorése: még percek
mulva is alig lehetett — tgy-ahogy — lecsititani. Nem, itt nem
holmi kozonségesen romlott fiigérdl volt sz6. Ha a fiige lottyadt,
rossz izli, mert "dllott", Matyas néhany szigoru, fedddé széval na-
pirendre tér az eset folott. Eppen mérhetetlen felhaborodasa tani-
sitja, hogy itt valami egészen rendkiviili tortént. Kiilonben is, ha a
fiige valoban rothadt, romlott, a kiraly, mihelyt beleharap, tiistént
megérzi, mert a romlott iz rogton szétarad az inyén, s a falatot
nem nyeli le, hanem kiveti sz4jabol, kikopi, szinte 6sztdndsen -
belénk agyazott 6si védekezOkészség ez, amely joszerével akara-
tunktol fiiggetleniil mikddik —, utdna pedig, hogy a kellemetlen
izt6] megszabaduljunk, célszerli valamilyen folyadékkal kidblite-
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ni szénkat. Kétségtelen, hogy ebben az esetben Matyas is igy jar
el, csakhogy a neki atnyujtott fiige romlott ize csupan késébb ol-
dodott fel, akkor, mikor mar lenyelte: nemsokara mar mutatkoz-
nak a rosszullét elsé jelei, s masfél nap mulva Matyas kirdly mar
halott volt.

Alig 47 éves volt, amikor kiteritették.

Akik el6re tudtak Matyas halalat

Matyas haléla, altalanos megdobbenést keltve, varatlanul ko-
vetkezett be. Haldla hirteleniil, eldzmények nélkiil és eldrelatha-
tatlanul tortént. S kiilonosképpen mégis akadtak, akik tudtak, ro-
videsen meghal. Frigyes német csdszar példaul, aki engesztelhe-
tetlen gyuldlettel viseltetett Hunyadi Matyassal, a Habsburg-héz
hatalmas ellenségével szemben, teljesen bizonyos volt abban,
hogy Matyas halala napokon belill bekdvetkezik. "Az Sreg csa-
szar — olvashatjuk Homan-Szekfii Magyar torténetében (II. 561.)
— szilardan hitt asztrolégusaiban, akik Matyas korai halalat joven-
dolték neki.

A csillagjosok — teszi hozza Frakno6i Vilmos — "Matyas ha-
lalat kozel kilatasba helyezték". De nemcsak 0, masok is rebes-
gették — méghozza a lehetd leghatarozottabb formaban — Matyas
kozeli végét.

Miképpen lehetséges ez? Hisz az orvostudomany még nem
allt azon a fokon, hogy egy hatalmas energiajl, robusztus erejii
uralkodoval szemben ilyen megallapitast tegyen.

Persze nem is orvosok, hanem asztrologusok, diplomaték jo-
vendolték ezt. De milyen alapon? Aki hisz az eldrelathatatlan el6-
relatasaban, az lehetének itéli a lehetetlent. Az oktalanban csak
oktalan hihet. Melldzziik hat a misztikumot s a valdsagot vallatva
keressiink magyarazatot.

Babonas volt a csaszar? Mért ne lehetett volna, s babonas 1é-
vén hihetett a jovenddlésekben. De ennyire szilardan?! Vakon hitt
csillagjosaiban, s vakhit toltdtte el dket is, hogy kétségtelen bizo-
nyossagként merték allitani jovendolésiik beteljesiil tét. Nem jat-
szott ebben sehol semmi szerepet a valosag? Ha nem, ugy elké-
pesztéen feleldtlentil jartak el, és sokat kockaztattak, mivel ha
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joslatuk fiaskot vall, s tudasuk koklerségnek bizonyul, konnyen
lehet, hogy szedhetik satorfajukat.

Az allitolag koszvénnyel kiiszkodd Matyas egészségi allapota
a Budardl Bécsbe koltozkodés viszontagsagai soran jelentésen ja-
vult. Annyira, hogy ennek hire — érdekes modon — tiistént eljutott
a német csaszari udvarba is. Frigyes csdszar a hir hallatara diihro-
hamot kapott.

Mit arul el ez? Kétségkiviil azt — egyebek kézott —, hogy Fri-
gyes mast vart, nem Matyas egészségének jobbulasat, hanem
rosszabbodasat.

Am jézan gondolkodasu ember akkor se dithéng, ha valami,
nem az inye szerint torténik, megteszi ilyenkor egy vallranditas,
néhany csondes szitok, epés megjegyzés.

Frigyes diihongése: a megcsalatkozott, becsapott ember diih-
kifakadasa, kontarok otromba munkaja tonkretette reményét.

Es még valamit elarul ez a diihongés: a csaszar intézkedését a
hiba korrigalasara. Sejthetjiik, mi volt ez az intézkedés.

Ennek tudatdban arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy Ma-
tyas gyors halalat — egészségének javulasa okozta. A jobbulast
kovette a dithongés, a diihongést a gyors, hirtelen halal.

Mindezt a kiilonféle tények egész sora tamasztja ala. Matyas
kiraly 1489-ben targyalasokat kezd Frigyes csaszarral és fiaval,
Miksa romai kirallyal az "orék béke" megkotése és fia utodlasi
jogénak biztositasa érdekében. Matyas kész ellenszolgéltatas nél-
kiil visszaadni Ausztriat, ha Frigyes és Miksa lemondanak a
Habsburg-hdznak a magyar tronra tamasztott 6rokosodési igényé-
rol. Matyas ezzel roppant elonyoket kindl egy erdltetett jogeimrol
vald lemondés ellenében. Frigyesnek és Miksanak tehat fontos
érdekei fliz6dnek a targyalasok folytatasdhoz. Matyas varatlan
halala el6tt azonban Frigyes szinte érthetetlen 1épésre szdnja ma-
gat: megszakitja a targyaldsokat. "Frigyes a targyaldasokat meg-
szakasztotta — irja Weisz K. Janos neves osztrak historikus —
mert csillagaszai megjovendolték Matyas korai halalat."

A targyalasok megszakitdsanak tehat ez az egyetlen oka.
Mint vélekedjiink arr6l, aki kézzelfoghaté roppant elényoket —
tobbek kozt egy egész orszag visszanyerését — eldob egy bizony-
talan jovenddlésért?
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Csakhogy Frigyes — mint mar emlitettiik — egészen biztos
volt dolgaban. S nemcsak 6 és csillagaszai, de fia, Miksa romai
kiraly is bizonyos volt Matyas elorelathatatlan haldlaban. Annyi-
ra, hogy — Matyas halalara szamitva — mozgositotta és készenlét-
be allitotta hadseregét, hogy Matyas haldla utan ratdrhessen a
magyar hadakra. Miként egyik historikusunk megallapitja, a
Habsburgok "mintha eldre tudnak Matyas haldlat", kész sereggel
rohantak rank.

Felmeriilhet a kérdés: ugyan mit tehetett volna Frigyes német
csaszar és Miksa romai kiraly Matyas élete ellen, miként férkéz-
hetett volna be emberei Gtjan a magyar kiralyi udvarba, hogy ott a
titkos merényletet végrehajthassa?

Es itt iitkoziink a jelent6ségében elmell6zhetetlen ténybe:
Frigyes titkos ligyndkei utjan allanddan figyeltette Matyas egész-
ségét. Frigyes és Miksa meg a magyar kiralyi udvar kozott a
Habsburgok titkos futarszolgalatot létesitettek, s ez a két udvar
kozott egy napig sem sziinetelt. A futarok a Matyas udvaraban €16
titkos ligynokoktdl és azok szallascsinalditol, partfogoiktol sze-
rezték értesiiléseiket, pontosabban szolva: Beatrix idegenektol
hemzsegd udvarabol.

Nem kiilonds ez? Mi koze volt Frigyes csdszarnak Matyas
egészségéhez.

Miért figyeltette? Miféle érdeke fliz6dott ehhez? Matyas ko-
rantsem volt halalos beteg. Ha kdszvénye volt is, azzal még hosz-
sz évekig elélhetett. Ertelmetlen és érthetetlen hat ez a figyelte-
tés, hacsak fol nem tessziik, hogy Frigyesnek kiilonds oka volt r4,
magyaran, ha 6 mérgeztette Matyast.

Igy egyszeriben szerves egységbe tomoriil minden: a figyel-
tetés, a dithongés, majd a gyorsan bealld halal.

De nemcsak a német csaszar csillagjosai, nemcsak Frigyes és
Miksa vette teljesen bizonyosra Matyas kozeli halalat: a magyar
kiralyi udvarban is elhangzottak efféle "joslatok", értesiilések. S
ezek a hiresztelések Beatrix kiralyné komyezetébodl szivarogtak
ki. Beatrixébol, aki lazas buzgalommal késziilt a Matyas halala
utdni hatalomatvételre. Mindenaron keresztiil akarta htizni Métyéas
erdfeszitéseit, hogy fiat utodjava tegye, és kirallya korondzza. El-
vakultan és gatlastalanul arra tort, hogy — Matyas (hamarosan be-
kovetkez6) halala utan — kezébe ragadja a teljhatalmat. Titkos
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kapcsolatot tartott fenn iigynokei révén mind Frigyessel, mind
Miksaval, és természetesen Matyas belsé ellenségeivel is.
Galeotto Marzio is tantsitja, hogy a magyar kiralyi udvarban
joszerével mar nyilt dolog volt nemcsak az, hogy Matyas hamaro-
san meghal, de az is, hogy rendszeresen mérgezik.
"Azt mondtak Matyas kiralynak — irja Galeotto (Matyas
kiraly kivalo, bélcs, tréfas monddsairol és tetteirdl,
61.1.) — hogy bizonyos emberek a kérnyezetébol mérget
kevertek az elpusztitisara, és ennek a mesének elsé hal-
lasra volt is némi valosziniisége. A kirdly igy szolt: "Ne
féljen alattvaloi mergétdl és torétdl az, aki igazsagosan
és torvényesen uralkodik.” Nem minden bizonyithato,
ami valoszinii.

E szavakkal szégyenitette meg a vadaskodokat, hogy

tobbé ne gondoljanak ilyen driiltséget, ugyanis a biino-

SOk tekintetébdl és taglejtéseibdl rajott a vadaskodok

irigysegére és csalafintasagara.”

Nem bocsatkozhatunk itt a szoveg részletes elemzésébe, csu-
pan néhany észrevételre szoritkozunk.

a/ Galeotto szovege diplomaciai jellegli, s folottébb ellent-
monddasos: szemmellathatolag arra torekszik, kényes tar-
talmat igy mondja el, hogy ne vonhassak érte feleldsség-
re.

b/ Matyas kiraly megmérgezése a legkonkrétabb formaban
keriil itt el6: maganak a kirdlynak adjak tudtara ezt, még-
hozza nem feltételes vagy jovobeli eshetdséggel, hanem
folyamatban levo tényként.

¢/ Réadasul nem egyvalaki, hanem tobben kozlik ezt a kiraly-
lyal.

d/ Galeotto nyomban szabadkozik, s a vadat "mesének"
mondja, de tlistént hozzaflizi, volt némi valdszintisége,
igaz, csak "elsdlatdasra", kés6bb azonban a vadat ismét
valészinlinek mondja.

e/ Tudjuk, s ezt talan a régiek is tudtak, hogy a legigazsago-
sabb kormanyzéas sem véd meg senkit a merényletektol.
Matyas mondasa példatlan johiszemiiségének jele.
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f/ Kielemezhetetleniil zavaros a zaromondat; nem tudni, kik
azok a "biinosok", akiknek taglejtései a vadaskodok irigy-
ségét tanusitjak.

Matyas kiraly tehat nagyvonaltan elharitotta magatol a fel-
adatot, hogy utananézzen a bejelentésnek. Marpedig, ha Galeotto
igazat mond, gy tovabb nd annak valdszinilisége, hogy Matyas
allitolagos "kdszvenye" is hasonld okokra vezethetd vissza.

Mi sem jellemz6bb, hogy még Bonfini is beall a "josok" so-
raba.

"Mintegy isteni sugallatra megjévendailtem — irja —, hogy

Magyarorszagon egy év alatt megbomlik az egyetértés, s

ezert, kozel a kirdly haldla;, a magyarok pedig négy part-

ra szakadnak, mert négy kiraly kiizd majd az orszagert.

A kirdaly megrendiilt egészségi allapota tamasztotta ala

joslatomat."

Ismét egy szerfolott fura szoveg: Matyas azért hal meg, mert
megbomlik az egyetértés, nem forditva: az egyetértés azért bom-
lik meg, mert meghal a kiraly.

Mennyi jos! S tevékenysége mindnek egyre iranyul, mind
Matyas halalara eskiiszik. Ugyan honnan ez a sok bizonyossagot
hirdetd joslat? Honnan veszi példaul Bonfini az "isteni sugalla-
tot"?

Két konkrét fogddzonk van ehhez. Miként konyvének szo-
vegosszefliggéseibol vilagosan kivehetd, Bonfininek Matyas Bu-
darol valo elinduldsakor, de még atmeneti komaromi tartézkodésa
idején sincs meg e "jovobelato" képessége; az csupan késobb,
Bécsben alakul ki, tehat csak napokkal a kiraly haléla és az ezt
megeldzo fiigeevés elott.

Mikeént valt épp itt és kizardlag ebben a vonatkozasban jovo-
be latova Bonfini? Nem azt jelzi-e csalhatatlanul, hogy a kiralyi
udvarban nyilt titok, volt, hogy Matyas rovidesen meghal?

Még tovabb mehetiink egy 1épéssel. Bonfini, mint Beatrix
felolvasdja s honfitarsa, a kirdlyné bizalmasai koz¢ tartozik. A
Matyas kozeli halalarol szolo értesiilések innen jutnak Bonfini

fiillébe.
Foglaljuk 6ssze az itt elmondottakat:
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1./ Matyas kirdlynak hdrom hatalmas, halalos ellensége van,
akinek utjaban all: Habsburg Frigyes német csaszar,
Habsburg Miksa romai kiraly és sajat felesége, Aragdniai
Beatrix kirdlyné. Mindharom Matyas haléldra eskiiszik;
mindharom udvarban elterjedtek a magyar kiraly kozeli
haléalarol — mint kétségtelen bizonyossagrol — szo6l6 hirek.
Frigyes csaszar attol tart, hogy az Eurdpa-szerte hallatla-
nul népszerti magyar uralkodé elragadja csészari korond-
jat. Ugyanakkor Frigyes a Habsburgok szamara akarja
megkaparintani a magyar tront, fidval, Miksa rémai ki-
rallyal egyetértésben.

2./ Beatrixnek is ttjaban van a kiralyi férje, eszeldsen szaba-
dulni szeretne tole, hogy tronjara tilve élvezhesse a telj-
hatalmat.

3./ Frigyesnek kémszolgalata rendszeresen jelenti Matyas
egészségi allapotanak minden valtozasat. A beallt javulas
hirére Frigyes dithrohamot kap, és — feltehetden — intéz-
kedik.

4./ Miksa romai kirdly hadsereget von Ossze, hogy Matyas
halalanak

hirére megrohanja Matyas csapatait.

5./ Matyas hirteleniil meghal.

Egy kulonos, kier6szakolt orvoscsererdl
Matyas kirdly egészsége 1489 tavaszan romlott meg, ekkor

tamadt ra az a kor, amit méltatdi — jobb hijan — kdszvénynek ne-
veztek. Baja pontosan akkor kezd6dott, amikor visszatért Bécsbol
Budara, s rovidesen ugy elhatalmasodott rajta, hogy nem birvan
labara allni, hordszéken vitette magat. Megbetegedésével egybe-
esett egy sokak szemében tan jelentéktelen személyi valtozas a ki-
raly kornyezetében. Beatrix addig mesterkedett, kovetelozott és
intrikalt Matyas kiprobalt orvosa, Julius Aemilius ellen, mig Ma-
tyds beletorodott, hogy eladdig ismeretlen olasz orvosra bizza
egészségének apolasat. A derék Julius Aemilius a hattérbe szo-

Az orvoscserét kovette Matyds megbetegedése.
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Mi koze volt Beatrixnak Matyas orvosahoz? Mi kifogésa le-
hetett ellene, ha maga Matyas meg volt vele elégedve, és rendben
volt az egészsége is? Miért intrikalt ellene? Miért kovetelte, és
hajszolta keresztiil, hogy a maga emberét tegyék a helyébe? Miért
volt ez halaszthatatlan szamara? S miért hanyatlott ezt kdvetéen
Matyas egészsége?

Torténeti tény: Matyas ebben az id6ben — részint Beatrix ha-
talmi térekvéseinek ellenhatasaként — végképp elhatarozta, fiat te-
szi meg utddjaul, és minden lehetét megtett ennek megvalositasa-
ért. Beatrix viszont mindenre kész volt, hogy ezt meghiusitsa, és
az 4hitott teljhatalmat megszerezze.

Az ajtatos kiralyné maszkja

Matyas szamara, mint lattuk, a hossza koplalas napja volt a
virdgoknak ez az 1490-i vasarnapja: a hatoras iinnepély utan
ujabb harom ora telt el, de Beatrix még nem kertilt el6, és a "gon-
dos" asszony ¢hes ura eldl az elemozsiat elzaratta! Felmeriil a
kérdés: vajon mi tarthatja tavol, miféle életbevago tigy? Milyen
halaszthatatlan dolga lehet, mi tartoztathatja fel ilyen soka az ide-
gen varosban iinnepi napon? Beatrixot — a jelek szerint — egy
csOppet sem izgatja, mi torténik Matyassal. Eszébe sem jut, hogy
netan szenved az éhségtdl és varakozastol. Nem jut eszébe? Pon-
tosan tudja, hogy az egyébként is beteg ember milyen nehezen re-
agal az éhségre, s 6 mesterkélte ki, hogy ¢hen tavozzon hazulrél,
és 0 tiltotta meg, hogy a farasztd innepségrol megtérve akar egy
falatot adjanak neki — természetesen a fiigén kiviil.

Amde még mielétt barki is elmondana a rossz asszonyrol
sz0l6 dorgedelmeket, sietve megjegyezziik: Beatrixot ajtatossaga,
jambor hivéi lelkiilete, az Ur szolgélata tartja tavol, s igy ha netan
hibazik férjével szemben, annal dicséretesebb magasztos hitbuz-
galma. Beatrix sorra latogatja a varos templomait, s templomroél
templomra jarva, minden egyebet feledve &jtatoskodik: ajtatos
buzgalménak, ugy latszik, nincs hatdra. Vajon mi volt a kvota?
Hany templomlatogatast tlizott ki, és hanyat latogatott meg? S
miért? Valamennyi bécsi templomot? S melyikben mennyit id6-
z6tt? Sajnos errdl nem szol a kronika. Még azt sem tudjuk, hany-
kor kezdte, de azt eleve elvethetjiik, hogy Matyassal egyiitt indult,

237



s kilenc oran at a templomokat jarta, ezt a 16tast-futast nem birta
volna a gyonge, petyhiidt izomzatl kiralyné.

Kézenfekvd a magyarazat: a kiralynét valamilyen titkos, 1ét-
fontossagu érdek késztethette rd, hogy ne vegyen részt férjével
egylitt a virdgvasarnapi iinnepségen. Mi lehetett ez az érdek?
Nyomara juthatunk, ha meggondoljuk: ha a kirdlyné Matyassal
egylitt ott il az emelvényen, tigy egyrészt minden mozdulata, per-
ce a nyilvanossag el6tt folyik, masrészt a kirallyal kell odamennie
¢és vele tavoznia, igy pedig nincs evésletiltas, nincs késére tlizott
ebéd, és nincs flige sem. Kovetkezésképp: Beatrix azért nem vett
részt Matyassal egyiitt az tinnepélyen, mert ki akarta vonni magat
az ellen6rzés aldl: szabadda akarta tenni magat, hogy ellendrizet-
lentil cselekedhessék.

Amde mi lesz, ha ezen a napon valami iszonyatos torténik,
példaul megmérgezik a kiralyt, s Beatrix holmi kézonséges fog-
lalkozassal toltdtte idejét ezen a napon? Vilagos az is: a palotaban
nem maradhatott anélkiil, hogy gyanuba ne keveredjék. Vagyis
olyan foglalatossagrol kellett gondoskodnia, ami 4jtatossagaban
legalabbis vetekszik a kirdlyéval, masrészt indokolja a kiralyné
tavollétét az egész idOszak alatt, s a tetejébe: ellendrizhetetlen.

Kigyanusitana egy ajtatossagaban ennyire tulbuzgé kiraly-
nét?

Mindez fontos adalék a kovetkezok megértéséhez. Matyas,
nem birvan tiirtéztetni éhségét, enged a kulcsar unszolasanak, és
eszik a fliigébol, mikor a poklos iz szétarad testében, felhaborodott
szavakkal tamad a blinos kulcsarra. Ebben a pillanatban megjele-
nik a kirdlyné. Bonfini beszdmoloja szerint:

"Mikor a kiraly megizlelte (a fiigét), ugy felhaboritotta

az ostoba kiszolgadlas, hogy haragra lobbant. Ekozben

érkezett meg a kiralyné, téle telhetéen csillapitja, csen-

desiti, nyugtatja ferjét."

Vagyis: mihelyt Matyas a fiigét lenyelte, s felhaborodott ki-
altozasaval ennek tanujelét adta, azonnal megjelent a nap egész
folyamén elérhetetlen kirdlyné! Amig nincs fiigeevés — nincs Be-
atrix; mihelyt ez megtorténik — tiistént felbukkan Beatrix!

Miként lehetséges ez? Csak egy modon — ha nem hisziink
vakon a kiélezett véletlenekben —: ha Beatrix a fejleményeket les-
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ve ott lapult a kozelben, Matyéas haragjanak kitdrését hallva, sie-
tett cinkosa védelmére.

Bonfini akaratlanul is hiven jelzi a kiraly haragjanak fokat,
szinte csillapithatatlan voltat, hisz a kirdlyné csak "téle telhetéen"
tudja csillapitani. Matyas haragjanak ez a csillapithatatlansaga
jelzi: itt biintény tortént.

A gondos, szeretd' asszony maszkja

Matyas borzalmas allapotban van, percrdl-percre jobban el-
hatalmasodnak rajta a fligeevés tiinetei, feje kdvalyog, latasa el-
kodostil, 1aban se bir allni. Felhdborodasat is rosszul léte oltja ki.
Ekkor Beatrix a szeret6 asszony mezében ugy nyilatkozik meg,
hogy koétetnyi 1élekrajzzal sem lehetne szebben jellemezni. Negé-
des s ide semmiképp sem illo kedveskedésekkel veszi koriil a sze-
rencsétlen kiralyt, figyelmét a kulcsarrol, a fiigérdl, a rosszullétrdl
szandékosan masra tereli. O, aki mig Matyas evett volna, a legcu-
darabbul éheztet te férjét, most, hogy az a ratord, fokozodo rosz-
szullét kovetkeztében mar nem tud, nem is akar enni, alnokul
kedveskedve étellel kinalja, valosdggal erdltetné belé az ételt,
hogy mindenki lassa, milyen josagos, szeretd, férjérél gondosko-
do asszony 6. Ha eddig Matyés egy falathoz sem juthatott, most
Beatrix intésére, boségesen hoznak mindenféle pompazatos ételt.
Beatrix meg, a hiiséges, aldott j6 feleség a mar-mar elalélo, elha-
nyatlo kiralyt szinte erével venné ra, hogy egyen.

"A kirdlyné az ebédre terelte a szot — tudodsit Bonfini —, s
mindenféle izes ételekkel szolgalt neki, de 6 nem nyult semmihez.
Azt mondja, feje szédiil, szeme homdlyosodik. Haloszobdjaba vi-
teti magat." Matyas ekkor még tud beszélni. Beatrix pontosan
megtudakolhatnd, mi baja, mi tortént, megvizsgaltathatna a filigét,
¢és feleldsségre vonhatna a kulcsart. Beatrix mindezt nem teszi
meg, ehelyett ételt akar tukmalni a halalos rosszullétbe hanyatlo
kiralyba.

Orvosok néma tanuskodasa

Matyas allapota rohamosan romlik. Az események dramai
gyorsasaggal peregnek. Bonfini szerint mihelyt haloszobajaba ér,
széliités éri (erre az allitdsra még visszatériink), majd nyomban
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Osszefutnak a rokonok, féurak, fopapok és természetesen az orvo-
sok is.

Ha jol megfigyeljiik, a rosszabbodas fokozatai kozt nincse-
nek atmeneti szakaszok; a fiigeevést kdveti a gyomor felkavaro-
dasara utalo szédiilés és a latasi zavar, a beteg mar nem képes
fenntartani magat, par perc mtlva nagy testi fajdalmak térnek ra,
beszéd képességét elveszti, s csak a kovetkezd szavak kialtasara
képes: "jaj!" €s "Jézus!", azaz pontosabban szolva: csak jajgatni
tud; mar csak artikulatlan hangok kiadasara képes, miként ezt a
kortlallok altal "jaj"-nak, "Jézus"-nak hallott j-€s hangok (jé, ja,
ju) jelzik.

Bonfini, aki sokkal tobbet tud, mint amennyit mond, s aki a
tényeket itt is a lehetOségig tompitja, st torzitja is, dobbenetes
képet fest a jelenetrol:

"Haloszobdajaba viteti magat. Ekkor hirtelen széliités éri.

Hivatva nyomban megjelent Corvinus herceg, unokatest-

vérei, Geréb Péter és Matyas, tovabba Doczy Orban egri

plispok és Bakocz Tamas kancellar, Zapolya Istvan grof
varkapitany és Bathori Istvan vajda meg a tobbi four.

A fourak és fopapok oOsszefutisara mindenki, aki csak

jelen volt, rémiiletében csaknem eszméletét vesztette.

Lattak ugyanis mindnydjan, hogy a kiralyt nagy testi faj-

dalmak gyotrik, s a sulyos betegség megfosztotta beszé-

loképességetol. Csak azt kialtozta: "jaj, jaj!" és "Jézus!".

Mas szot nem tudott kimondani."

Félbe kell szakitanunk Bonfini eldadasat, mert — talan szan-
déktalanul — egy mozzanattal eldrébb hozza Matyas beszéloké-
pességének elvesztését. Matyas ekkor még beszéloképessége bir-
tokaban volt, hiszen ki tudta mondani a fenti szavakat is, csupan a
gyongeségtol nem tudott beszélni: beszéloképességét minden bi-
zonnyal Beatrix beavatkozasa utan veszitette el.

Efféle mozzanatcserék nem ritkak Bonfininél. Fentebb pél-
daul a Matyas betegagya koriil Osszesereglettek felsorolasanal
nem emliti az orvosokat, jollehet az 6 jelenlétiik — betegségrol 1¢-
vén sz — elsérendli fontossagl, de ittlétiik csak késébb egy mel-
lékmondatbol deriil ki.

Dermedt csond fesziil a haldoklo kirdly dgya koriil. "4 felség
iranti nagy tiszteletbol senki sem merte megérinteni, hozza szolni,
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vagy étekkel segitségere lenni." S nemcsak a hozzatartozok, f6-
urak, fopapok, de még az orvosok sem. Az orvosok sem, akiknek
pedig ez kotelességiik volna. Senki sem mer hozzanyulni, meg-
érinteni, csupan egyediil Beatrix. "Csak a kiralyné — folytatja
Bonfini —: édsszeszoritott szajat erével felnyitja, és valami éltetd
orvossdgot ont bele."

Az altalanos rémiilettél senki sem mer moccanni a kiradlynén
kiviil. Az orvosok sem. Beatrix — miutan mar elvégezte erészakos
beavatkozasat, amelynek hatasara a kiraly szeme kifordul — az or-
vosok jovahagyasat, tamogatasat kéri, de hidba: "Tandcsot ker az
orvosoktol, kérleli oket, akik (am ok) a sulyos betegség lattan
megrettentek."

Mitdl rettentek meg az orvosok? A betegtol? Vagy a "sulyos
betegség"-161, ahogy Bonfini mondja? Orvos megrettenhet ettdl, s
megrettenhet annyira, hogy még felszolitasra sem hajland6 hoz-
zanyulni betegéhez? Mit6l hat? Amitdl a tobbiek: ok szakértok-
ként a tobbieknél tisztdbban latjak: itt valami irtézatos tortént.
Rémiiletiik, néma mozdulatlansagba dermedésiik, orvosi koteles-
ségiik teljesitésének megtagadasa minden szonal, nyilatkozatnal
hivebben jelzi: itt nem kdzonséges betegségrol van szo: a kiralyt
megmérgezték, s 6k ezért nem hajlandok vallalni az irtdzatos fe-
lelosséget még a beteg megérintésének erejéig sem. Mi tobb, a ki-
ralyné a szemik lattara folytatta illetéktelen "gyogykezelését",
amelynek egyetlen célja és eredménye: a mérgezés betetdzése, a
kiralygyilkossag kiteljesitése, véglegesitése s annak megakada-
lyozéasa, hogy Matyas kiraly egyetlen szot is szolhasson, egyetlen
szoval is kifejezhesse végakaratat.

Rettegnek az orvosok, rettegnek a fépapok, féurak, minden-
ki. S rémiiletiilk nemcsak az elébiik tarul6 latvanynak szol, nem-
csak annak, amit Beatrix miivel, hanem annak is, ami fenyeget:
tudjak, aki egy meggondolatlan szo6t sz61 — a halal fia.

Egyediil Beatrix nem fél. A némasagba és mozdulatlansagba
dermedettekkel szemben lazasan tevékenykedik, s amit tesz, el-
arulja: gondosan felkésziilt — az eldrelathatatlanra! S konyortelen
eréllyel keresztiilhajtja, amit kitervelt. Nem kell az orvosokkal
konzultdlnia, férje bajanak okat firtatnia. Nem kell a
"gyogyfolyadékot" sem elkészitenie — a gyilkos kotyvalék mar ké-
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szen all, nem kell a keverésével bajlodnia, csupan be kell juttatnia
Matyas testébe, a fogai kozé.

A haldoklé kirdly ellenall, arca megrandul, szajat 0sszeszo-
ritja. Gorcsol talan? Gorcs mereviti 6ssze keményen szajat, fogait,
vagy — miként a dramat dermedten szemlélé orvosok — Matyas is
sejti, tudja: Beatrix az életére tor, semmi jot nem varhat tole, s
mérget, haldlos mérget akar Onteni a torkaba? Kétségbeesetten
védekezik, ahogy erOtlensége engedi, szajat gorcsdsen 0sszeszo-
ritja: a haldoklo igy ad jelt, igy juttatja kifejezésre tiltakozasat:
akiben emberi l¢lek €l, meg kellene fontolnia ezt, s valamilyen
moddon megtudakolnia, mit akar. De Beatrix semmibe veszi ezt,
durvan, erészakkal szétfesziti a magatehetetlen beteg szajat, és
torkaba Onti a gyanus folyadékot.

"Valami élteté orvossagot ont bele" — mondja Bonfini, de bi-
zony ez éppen forditottja az "élteté"-nek, miként ezt a kovetkez-
mények a legdramaibban tanusitjak. S egyaltalan, honnan kertilt
el ez a folyadék? Ki készitette, miért €s mikor? Kétség nem fér-
het hozza: nem orvos készitette; a folyadék gyilkos hatasa bizo-
nyitja ezt, ha orvos készitette volna, igy mért nem orvos adta be?
Ha meg nem orvos készitette, akkor miért erdszakolja bele Beat-
rix a kirdlyba? A legfébb bizonyossag azonban az, hogy az orvo-
sok megtagadjak a kozremiikodést.

A kovetkezmények dobbenetesek: Matyas elveszti a beszélo-
képességét; tobbé mar egyetlen értelmes, tagolt szo kiejtésére sem
képes, s csak artikulatlan hangokat hallat. Voltak kétségkiviil ed-
dig is f4jdalmai, de a folyadék torkaba ontése utan a szerencsétlen
kiralya mar szinte elviselhetetlen kinok poklaba zuhan, s veldtra-
zoan ordit. Beatrix még veszddik vele, és — "ahogy ilyenkor szo-
kas" — az egész folyadékot beleerdlteti.

A "kezelés" eredménye oriasi: a kiradly fajdalmai elviselhe-
tetlenek: ugy ordit, mintha elevenen nytznak. Ep hang tobbé nem
jon ki a torkan. Mi tortént? Mi torténhetett? Nincs mas magyara-
zat: Beatrix valamiféle mar6 folyadékot Onthetett a torkaba, az
felmarta a kiraly szaj iiregét, légutait, gyomrat, és szétroncsolta
hangszalait. Kétségkiviil a drdma csucspontja ez: a tehetetlenség
csticspontja; a szornyl latvanytol lenyligdzotten allnak a jelenle-
vOk; sz6lni, moccanni senki sem mer.
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Matyas egyébként — Bonfini szavaibol kovetkeztetve — a fo-
lyadék beleerdltetése utan eszméletét veszthette, vagy ellenallasa-
nak, erdfeszitésének visszahatasaként, vagy a belsejét mar6 fo-
lyadék hatésara, s 4juldsabol kisvartatva a fajdalom tépte fel. Be-
atrix még ebben az allapotaban sem kiméli a kiralyt.

"Most fiilét, ujjat, hajat huzogatja, hogy magdahoz térjen.

Majd elkotozi karjat, kezét, labat, ahogy szoktdik ily ve-

szedelemben. Majd fiilébe kialtoz, felnyitja kifordult

szemet."

Bonfini alighanem félreérti itt a kiralyné céljat. Beatrix e
miuveletei nem annyira az életrekeltést célozzak, mint inkabb ér-
zékelési probak; gyakorlott méregkeverdként meg akar bizonyo-
sodni rola, van-e még a kiralyban élet, észlelhetdk-e még az élet
jelenségek.

Miutdn mindezt elvégezte, visszazokken — a jol bevalt recept
szerint — a férjérél szeretdn gondoskodo, gyongéd feleség szere-
pébe, s mivel érzékelési probaival meggy6z0dott rola, hogy Ma-
tyds immar egy szot is képtelen kiejteni, ndgat ni kezdi, széljon,
beszéljen, mondja meg, mit kivan, mit parancsol.

Lattuk, ugyanezt tette a fligeevés koriil: mig Matyas evett
volna — megakadalyozta ebben, mihelyt nem tudott enni — étellel
kinélgatta. S ugyanigy jart el az orvosokkal is: jelenlétiikben s
veliikk mit sem térédve, ket nem kérdezve, durvan nekiesett fér-
jének, erdszakkal, szajat felfeszitve torkaba ontotte gyilkos koty-
valékat, majd ennek megtorténte utan az orvosokhoz fordult, kér-
ve, segitsenek, adjanak tanacsot, mondjak meg, mit tegyen.

Még valamit az orvosokrol: halallal viaskodo beteg vergddott
kinban el6ttiik, s 6k mégis megtagadtik téle a segitséget; még at-
tol is ovakodtak, hogy kozelebb menjenek hozza és megérintsék!
Minden tanuvallomasnal tobbet mondé tartdozkodasuk, elutasitd
magatartasuk harmas tényre vilagit:

1./ Meg voltak gy6zddve arrdl, hogy a kirallyal olyasmi tor-
tént, amiben orvosi — és emberi — tisztességiik elvesztése
nélkil semmilyen részt nem vallalhatnak. Magyaran:
Matyast megmérgezték.

2./ Az orvosok lattak: a kirdlyt immar semmi sem mentheti
meg, s 0k sem segithetnek rajta, nyilvanos gyilkolast
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folytatd kirdlyné csak szdban kéri kozremiikodésiiket,
gyakorlatilag azonban megakadalyozza 6ket ebben.

3./ Az orvosok tudjdk — éppugy, mint a tobbi jelenlevd —,
hogy Beatrix emberei figyelik Oket: a haldoklo kiraly
agyanal a hatalom mar a kiralyné kezében van: ez magya-
razza magatartasukat.

Beatrix "kuruzsldsa" utan Matyas éllapota zuhanasszertien
romlik. Bonfini szavaval szolva "orjit6 kinjai" vannak. Iszonyatos
szenvedésekkel telik az éjszaka. Matyas ugy iivolt a kintol, hogy
hangja a vaskos falakon athatolva belepi a kornyéket.

Beatrix valosaggal ort all Matyas agya folott: senki sem ko-
zelithet hozza. Masnap megismétli az iménti szoryl miveletet,
¢és ismét belednti folyadékat Matyas torkédba, jollehet mér szem-
mel lathato, hogy a kiraly halalan van. Ez az Gjabb beavatkozas,
Matyas kiraly sorsanak végleges megpecsételése foloslegesnek és
érthetetlennek latszik. Beatrix azonban biztosra megy, €s semmit
sem kockéaztat. Emlékezziink csak Matyés allapotanak korabbi
jobbulasara, ami diihongésre késztette Frigyes csaszart. Beatrix
attol retteg, hogy Matyas hirtelen, szinte emberfolotti energija,
¢letereje diadalmaskodik a haldlon, s a kirdly egyszer csak feliil,
beszélni kezd, s leleplezi az ellene szott Osszeeskiivést és meg-
mérgeztetésének koriilményeit.

Mar csak par 6raja van hatra. Ontudatanal van. Bonfini tudo-
sitasa szerint k6zolIni akar a jelenlevokkel valamit, de képtelen ra.
Beatrix sziinteleniil biztatja: szoljon, mondja meg, mit kivan, de
papirt nem tesz elébe, hogy leirja akaratat.

Kiegészité vonasok Beatrix portréjahoz

Az 1480-as években alighanem Beatrix volt a leggytiloltebb
nészemély az orszagban. Ez megalapozott volt: Beatrix gytildlte a
magyarokat, dket a lehetdségig melldzte, elnyomta; idegenekkel
vétette koriil magéat, s ahol csak lehetett, idegeneket rakott a ve-
zetd tisztségekbe. Osszeférhetetlen természetével, féktelen uralmi
vagyaval, 0rokos intrikaival, kovetelozéseivel, hisztérikus kitoré-
seivel végképp megrontotta hazastarsi kapcsolatat a kirallyal;
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amit mivelt, azt csak a végtelentil jolelkli és jambor Matyas tlir-
hette.

De bizzuk jellemzését a legilletékesebbre, magara a kiralyra.
Mityés a sogorahoz, Alfonso calabriai herceghez intézett bizal-
mas levele, miként életrajzirdi megallapitjak, valosagos vadirat
Beatrix ellen:

".. a Kirdalyné asszonynak mindent, ami hatalmunkban

van, készséggel megtesziink és meg fogunk tenni a jovo-
ben is, de mikor oly dolgokat kovetelnek, melyek nincse-
nek hatalmunkban vagy egyébként kivihetetlenek, ne ne-
kiink tulajdonitsak, ha azokat megtagadni vagyunk
kénytelenek. Arrdl van ugyanis szo, hogy O Felsége és a
fenséges Ur is nekiink a Kirdlyasszonyt, hitvesiinket
ajanljak; amde jol tudjuk, hogy ezek az ajanlasok nem O
Felsegétol, nem is O Fenségétol, hanem magatol a ki-
ralynétol erednek, ki ha nem is nyiltan, de leplezetten ar-
ra torekszik, amit mi semmiképp meg nem tehetiink. A ki-
ralyné tudniillik azt kivanja elérni, hogy a Mi haldlunk
utan — amennyiben az megelézné az oveét, — ¢ legyen az
uralkodasban utodunk s vegye kezébe a kormanyzas
gyvepldit, amit, ha még ugy akarnank is, kieszkozolni nem
tudnank, sot még csak szoba sem hozhatunk alattvaloink
elott, hacsak az 6 orok gyiiloletiiket magunk és a kirdly-
né ellen folidézni nem akarjuk. A magyar nép ugyanis
készebb magat egy szalig levagatni, mintsem (ilyen) asz-
szony uralmat eltiirni; nagyon jol emlékszik még ra, s
még most is szajaban az ize, hogy mikor hajdan egyszer
asszonyi uralom alatt dllott, ez az uralom vajmi rossz
volt s az orszagnak karara szolgalt. Ehhez jarul, hogy a
kiralynét — dszintén és bizalmasan szolva —, alattvaloink
nem igen szeretik, amit mi sajnalattal latunk, de szere-
tetet beléjiik utovégre nem onthetiink, a kiralyné pedig
hajlamukra és joindulatukra raszolgalni nem igyekszik...
folyamatos sopankodassal, majd perpatvarkodassal,
konnyekkel zaklat benniinket éjjel-nappal.”

Pér sorral alabb:

"minden jozan érvelés csak inkabb folizgatja, mintsem
megnyugtatja a kiralynét... a legjobb tanacs is, mely né-
zetevel, akarataval ellenkezik, csak nézete és akarata

melletti még makacsabb kitartasra oOsztonzi, s jo tand-
csainkkal csak elégedetlenséget szitjuk."
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Arulkodo a levél idépontja — 1489 majusa. Ekkor mar kitort
Matyas furcsa "kdszvénye". S hogy ez nem kdszvény volt, az is
tanusitja, hogy Beatrix ekkor mar nem csak szadmit kiralyi férje
halalara, de tlizzel-vassal arra tor, hogy — Matyas rovidesen beko-
vetkezd halala utan — kezébe ragadja a teljhatalmat.

Matyas — Bonfini tudositasa szerint — 1489 elején betegszik
meg, s ime majusban mar Beatrix aspiracidirdl szdmol be a kiraly.
Ez a sokatmond6 egybeesés aligha véletlen.

S ettd]l kezdve, Matyas 1490. aprilis 6-an bekdvetkezd hala-
laig Beatrix csaknem az eszel6sek megszallottsagaval, vagy
mondjuk: Matyas kozeli haladlanak teljes bizonyosra vételével
kiizd az egyeduralom megszerzéséért, s ebben nem ismer korlatot,
erkdlesi gatlast, levetk6zvén minden ndiességet, s6t minden em-
beri érzést. Lélekbuvarok szamara is érthetetlennek tetszhet, mi-
ként juthat el egy minden joval elhalmozott kiralyné a szinte pél-
datlan kegyetlenséggel véghezvitt férj-, illetve kiralygyilkolasig.

Mar lanykoraban is gyilkolt?

Két olasz kronika maradt rank a tizenhatodik szazadbol, ke-
véssel a Beatrix halala (1508. szept. 12.) utani id6bdl Francesco
Confuorto, illetve Silvio et Ascanio Corona nevén. A kéziratos
kronikak — melyekbdl tobb példanyt a napolyi nemzeti kdnyvtar
kézirattara Oriz — hibatlan pontossdgu adatokat sorolnak fel Beat-
rix lanykori életérdl, s beszamolnak viselt dolgairdl. Eszerint sze-
relmi viszonyba bonyolodott egyik aprodjaval, Ramire
Vilarantoval. A szerelmesek szenvedélylikben minden korlaton
athagtak. A nagy szerelem azonban tragikus és hirtelen véget ért:
Ramire Vilarant6t 1475 egyik napjan — Beatrix ekkor mar Hu-
nyadi Matyéasnak, Magyarorszag kiradlyanak menyasszonya volt —
megfojtva, kotéllel a nyakdban talaltadk halotermében.

Mi all e véres szerelmi drama hatterében? Némelyek kétség-
be vonjak a torténet hitelességét, holott ezt szamos koriilmény
valoszintsiti: a fels6 arisztokracia koreiben széltében terjed a sze-
relmi szabadossag (gondoljunk itt Borgia Lukréciara), s Beatrix
szllok nélkiil nevelkedik. A hatalmas Magyarorszag kirdlyaval
kotott eljegyzés utan Beatrix szerelmi kapcsolata kényessé valik,
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az elotte allo szédiiletes karriert veszélyezteti, nem is szoélva arrdl,
hogy elsérendii politikai érdek is fliz6dik ehhez a hazassaghoz.

A viszonyok ilyetén alakuldsa folytdn masokkal is megesik,
hogy ami édes volt, keseriivé, a s6vargott gylloletessé €s kerii-
lendévé valik, nemhogy a hatalmi vagytol megszallott és azt mar
ekkor mindenek f6lé helyez6 Beatrixnal. Egy jellemz6 adat: Beat-
rix mar ekkor, 1475-ben, egy évvel a Matyassal kdtend6 hazassag
elétt Magyarorszag kirdlynéjadnak nevezi és nevezteti magat!

Berzeviczy Albert — ki tudja, milyen meggondolasbol? — azt
a harmatgydnge ellenérvet hozza fel Beatrix e lanykori gyilkossa-
ga ellenében, hogy megtorténte esetén tudomasara kellett volna
jusson a Napolyba latogaté magyaroknak.

Csakhogy a gyilkossagokat — beleértve a legkdzonségeseb-
beket is — mar akkoriban sem {itdtték dobra. Vilagos, hogy ez még
fokozottabban all egy olyan gyilkossagra, amelynek eltitkolasa-
hoz elsérendii politikai érdekek fizddtek, hiszen kitudodasa ese-
tén kétségkiviil fuccsba megy a megtervezett hazassag. Bizalmas
udvari korokbe a jelek szerint mégis kiszivargott a hir. innen
menthette értesiiléseit a két kronikas -, am ezek a korok jol felfo-
gott érdekiikben Ovakodtak attol, hogy terjesszék. De még ha
mindenkinek teletomik is fiilét a hirrel, bizonyosra vehetd, hogy a
Népolyban megforduld, haztliznézében jaré6 magyarok eldl eltit-
koljak; errdl kétségkiviil maga Beatrix gondoskodott, s arrol is,
hogy a magyarokat mindeniitt sajat megbizhatd emberei vegyék
koriil.

Miként mehetett végbe ez a véres drama? S f6leg miért? Mi
volt a gyilkossag kivalto oka? Konnyi elgondolni, méghozza
anélkiil, hogy alaptalan taldlgatdsokba bocsatkoznank. Nagyjabol
a szokasos eset: Beatrix az Ujonnan tamadt fényes kilatasok re-
ményében és érdekében szabadulni akart kényelmetlenné valt sze-
relmesétdl, Don Ramire Vilaranto azonban nem akart beleegyezni
abba, hogy kisemmizzék. Beatrix szerencséje révén 6 is emelked-
ni akart, mivel pedig bizonyara sokat tudott viselt dolgairdl, sze-
relmi orgiair6l, végso szorultsagdban fenyegetésre fogta a dolgot:
ha szerelmese hatalmi érdekbdl eltaszitja, 6 leleplezi {izelmeit.
Egyszoval zsarolt, mellekes, hogy féltékenységbdl, hitisagbol
vagy kincs- €s hatalomvagybol. A szerelmesek kozt viharos jele-
netre kertilt sor.
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Nem volt megoldas. El kellett némitani 6t!

Matyas kiraly hihetetlen jamborsaga
Galeotto Marzio elbeszélése szerint a Podjebrad Gyorgy cseh
kirallyal foly6é haboru soran valaki felajanlotta Matyas kiralynak,
hogy megmeérgezi ellenségét.
"De a kirdly tiistéent meghagyta — irja Galeotto —, hogy
semmiképpen se tamadjon méreggel Gyorgyre.

- Mi itt karddal harcolunk — igy szolt 6, nem méreggel.
Hiaba olvastam volna a torténetet Fabriciusrol, aki
megirta Pyrrhus kirdlynak, a romaiak legdiihodtebb el-
lenségének halalat? (...)

E szavak utan figyelmeztette Gyorgyét, hogy csak elore
megizlelt, és csakis hiveitdl néki nyujtott ételt és italt ve-
gven magdhoz, mivel a megmérgezés veszélye fenyegeti."
Lattuk fentebb: mikor 6t magat a leghatarozottabb formaban
figyelmeztették, hogy mérget kevernek az ételébe, Matyas kiraly
nagyvonalian elutasitotta. Nem volt hajland6é a megmérgeztetésé-
r6l sz616 hirt tudomasul venni, s ahelyett, hogy a legszigoribban
kivizsgaltatta volna, mi az alapja, s van-e alapja a figyelmeztetés-
nek, ellenségét Podjebrad Gyodrgyot viszont csekélyebb okkal 6
maga inti, vigyazzon. A tulsdgos magabiztossag, hiaba is tagad-
nok, ovatlansag hinni abban, hogy mindenki mas a legmagasabb
erkdles kovetelményei szerint cselekszik: végzetes lehet. Matyas
e két megnyilatkozadsaban mintegy tragikus halalanak el6jatékat
lathatjuk. A korabeli vilag tavolrdl sem a legmagasztosabb pél-
dakra figyelve kdveti az erényt és keriili a blint. Matyas megren-
dit6 tisztessége, johiszemiisége joszerivel egyediilallo kora ural-
koddi kozt! A kémkedés (és méregkeverés) e viragkorat igy jel-
lemzi egyik szerzonk: "Nemcsak hivatalos hirszerzék miikddtek,
hanem a kémek, bravok, méregkeverdk, orgyilkosok, besugok,
arulkodok, agent provocateur-6k valdsagos légioja is: minden
pillanatban veszélyben forgott mindenkinek az élete, aki barmely
hatalmi csoportnak csak kis mértékben is utjaban allt. Barmely
kozépkori olasz allam torténete boségesen nyujt példakat erre a
titkos szolgalatra és az emlitett megdobbentd és sotét eszkdzok
hasznalatara. Bizonyos korok tehat éppen Matyas kijelentésével
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ellentétesen cselekszenek: "nem karddal, de méreggel verek-
sziink." S aki kissé behatobban ismeri a romaiak torténetét, az
tudja, Roma sem vetette meg az "egyéb eszkozoket". Matyés a
maga programjat fogalmazta meg, s paratlan lelki nemességet su-
garz6 szavaival mintegy elérevetitette onndn végzetét, mert olyan
uralkodo, aki "a legmagasztosabb példakat magaba sziva koveti
az erényt, és keriili a biint", rajta kiviil talan csak a mesében akad.

Szerémi Gyorgy elter6 eléadasa Matyas kiraly halala-
rol
Szerémi Gyorgy (1490-1548) Magyarorszag romlasarol c.
mivének "Matyads késziilodik a torék ellen. Bécsben megolik. Te-
metése." c. fejezetében merében mas képet fest Matyas kiraly ha-
lalarol:
Bécsben " A torok csaszar futara gyakran kért engedélyt
a kiralytol, hogy hazatérhessen, de a kiraly vele akart
Torokorszagba menni. Egy nap igy szolt a csaszar kove-
te: Kiraly uram, ez a varos, melyben szallast adtal a ma-
gvaroknak, hogy itt lakjanak, nem a tied, mert ez a nép
idegen nép s kiilonbozik a magyaroktol. Tandcslom fel-
segednek, telepitsd ki oket s adj nekik mas foldet, ahol
lakhatnak, s tiszta szittyakat hozass ide, s oszd szét nekik
a palotas hazakat. — Mondta a kiraly: Hidd el, ugy meg-
félemlitem oket, hogy sohasem mernek megmozdulni fel-
ségiink ellen. — Higgy nekem, kiraly — mondja a térok —,
rovid az ember élete; ha ma nekem, holnap neked. — Igy
ez volt a torok joslata. A szegény kiraly azt hitte, hogy
nem hal meg." Vagyis: még a torok futar is tudott Ma-
tyas kiiszobonallo halalarol. "Kézben a magnasok és a
féemberek egy rejtekhelyen gyiilést tartottak a kiraly el-
len s mondtak: Mit tegyiink a kirallyal, mert ujabban
megint haborut akar inditani, mégpedig a tengeren s a
Duna folyon és sok idegen népet akar behozni a foldre.
Ez az atkozott ember nem akar békeben maradni, s ne-
kiink gyermekeinkkel egyiitt nem hagy nyugtot a sajat
hazunkban. Mit tegyiink hat? — Istvan kincstarnok, a ki-
raly komdja azt felelte: Uljiik meg! — A tébbiek, a hozza
hasonloak azt mondtak: nem tehetjiik, mert kamardsai
erdsen Orzik az ajtoit. — Istvan igy szolt: En mindig be-
mehetek hozza, s kikémlelem, mikor marad vele csak egy
a kamarasai koziil; akkor kénnyen megolhetjiik 6t. — Es
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elokészitettek egy haromélii cseh kardot. De el6bb meg-

josoltak a kiralynak, hogy kegyetlen halallal kell kimen-

nie e vilagbol az égi atyahoz. Es ezt a kirdaly mindig

eszében tartotta, s szivében mindig szomoru volt."”

(Szerémi e szavai — ijabb joslat formajaban — meglehetésen
egybevagnak Galeotto Marzio mar idézett allitdsadval, miszerint
Matyast — kétségkiviil féemberei — figyelmeztették: mérget ke-
vernek az ételébe.)

"Hogy Istvan koma mar kikémlelte a kiralyt, ruhdja ala
kapta hiively nélkiil a mondott kardot — folytatja Szerémi
—, s mas ket foembert vett maga melle. Hogy az ajtora
jottek, Istvan kopogtatni kezdett. A kiraly a tiiznél csak
egyediil melegedett. Ez volt tavasszal, aprilis honapban.
Azt mondta kamarasanak a kiraly: Nézd meg, ki az. Ha
Istvanon kiviil valaki mas, ne ereszd be. — A kamaras ki-
nyitotta az ajtot, s ot rogton torkon ragadtaik, latta a ka-
mards a maga s a kiraly veszedelmét, s mondta nekik: Ne
oljetek meg. Ime én veletek vagyok, hozzatok hasonlo
akarok lenni. Elengedték ot, beeresztette oket. Es amidon
a kiraly a belépoket meglatta, mondta: Barataim, miért
jottetek? — De mar érezte vesztét a kirdaly s mondta: Ko-
mam, tedd hamar, amit tenni akartok. — Majd megra-
gadtik a kiralyt s az asztalra dobtak. Istvan eldrantotta
képenye alol a haromélii kardot, s alulrol alfelébe difte
egészen a melléig. Harom nap és harom éjjel nagy kia-
balassal orditott a kiraly. Sokan akartak latni kegyetlen
halalat, de senkit sem engedtek bemenni a kiralyhoz. Ez
volt nagybdjtben."”

Szerémi e beszamoldjat némelyek hiteltelennek, felel6tlen
mendemondénak, pletykanak itélik, ugy vélvén, hogy amit a koz-
nép érez, gondol, beszéd targyava tesz, az csak pletyka lehet, pe-
dig Szeréminek ez a valoban koznépi forrasokbol atvett besza-
molodja igazabb az igazndl: tévedései ellenére is olyan igazsagot
tiikroz, amit bizvast nevezhetiink hatborzongatéan valdsagosnak,
dobbenetesen hitelesnek, éppen mert nem a tényleges torténés
részleteit, hanem azok leglényegét vetiti elénk. Azt tiikrézi, mi-
ként vés6dott Matyas kiraly kinhaldla magyar kdznép tudatéba, a
kiraly bécsi palotaja koriil szolgalatot teljesitd katonak, kdzembe-
rek agyaba, érzékeibe: Szerémi népi forrasokbol, hallomésokbol
eredd tudositdsa, a kirdly halala koré szott egész népi latomas arra
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a mondatra €piil, hogy "Hdrom nap és hdarom éjjel nagy kiabalas-
sal orditott a kiraly." Matyas kiralynak ez a valosagban elhangzo,
Orjitd kinok csikarta 4that6 orditozasa bontotta-robbantotta ki e
latomas képeit a palota koril 6rkodd katondk képzeletében:
Szerémi leirasa tehat kiviilrdl vet fényt a palotara. Ennek segitsé-
gével mintegy mi is érzékelhetjiik, mintha magunk is a palota ko-
ril allnank, a nagy kiraly haldoklasdnak jeges ostorokként
rankzadul6 hangjait. S hogy Matyas kiraly leirhatatlanul szornyti
orditozasadhoz kétség sem férhet, azt Bonfini is tantsitja. "Iszonyu
kinok kozott toltotte az éjszakat — irja Bonfini nyomédn Szalay
Laszlo (Magyarorszag torténete III. 364) —; orditott, mint az
oroszlan." Berzeviczy Albert pedig (Beatrix kiralyné 455.) igy
jellemzi:

"Matydas, mint életeben, ugy haldlaban is oroszlanhoz

volt hasonlo: a pusztak kiralyanak vérfagyaszto tivolte-

séhez hasonlitja torténetiroja a kialtasokat, melyeket
halaltusajaban hallatott."”

Hiteles torténeti ereddkre vezethetd vissza Szerémi hiradasa-
nak a kiraly életére toré fouri Osszeeskiivésre vald utalasa is.
Bonfini - 6 maga tudja, miért — nemcsak a Matyas életére tord
nemzetkdzi 0sszeeskiivést hallgatja el, de a belsd Osszeeskiivést
is, jollehet vitathatatlan, hogy a Matyas elleni Osszeeskiivések
ugyszolvan egymast érték, s azokban korabbi atyai partfogoja,
Vitéz Janos, s6t Csezmicei. Janos (Janus Pannonius) is részt vett,
S az Osszeeskiivés leleplezése utan menekiilés kdzben érte a halal.
A magyar fouri ellenzék részessége Matyas halalaban aligha vi-
tathato.

Kortorténeti gyokerekre megy vissza mar a gyilkolas modja
is, mi lényegében nem mas, mint a karoba huzas egy valtozata.
Ekkoriban mar orszagszerte terjengtek a hirek a vlach 6rdogfeje-
delem, Dracula (Vlad Tepes = Karobahuzo Vlad - 1456-1462)
rémtetteir6l. A vilagtorténelemnek ez a legbestidlisabb tomeg-
gyilkosa hitelesnek tekinthetd adatok szerint negyvenezer embert
htzatott kardba, nem kimélve sajat népét sem, mely "az 6rdog e
foldi megtestesiilése" elol tomegesen menekiilt & Magyarorszag
erdélyi tartomanyaiba. Az 6rdogvajda a megrohant falvakat karo-
ba huizott emberek €16 sovényével keritette koriil, s aztan a falva-
kat az emberi testekbdl alloé kromlechekkel egyiitt felgyujtatta. E
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példatlan iszonyatossagok élénken foglalkoztattak a népi képze-
letet.

De Szeréminek még arra is van gondja, hogy céfolja, hitelte-
lenitse a Bonfini feljegyezte — s eseményrajzaban hitelesebbnek
tetsz6 — valtozatot, elarulvan ezzel, hogy ismeri Bonfini leirasat.

"A magnasok azt koltottek — irja —, hogy az udvarnokok

és kamardsok Osszevesztek és botranyt csaptak. Az

egyikre irigykedtek a tobbiek, mert ez kedveltebb volt a

kiralynal, mint emezek. Es ezek, mondjaik, egy aszalt fii-

gébe, melyet a kiraly nagyon szeretett enni, mérget tet-

tek. De figyelembe veendd, ahogyan tortént. Ekkor

ugyanis sokan bemehettek volna a kiralyhoz, s lattak

volna a kiraly betegségeét. (Lattik is - G.K.E.) Azért itt
fennall a gyanu. A vilagkronikaba ugy irtik be haldlat,
hogy mellhartyagyulladasa volt."”

Polgari vélekedések

Polgari torténetirasunk behatoan, kelld alapossaggal ezt a
kérdést sem vizsgalta meg, holott — miként ez elemzésiinkbdl is
kitetszik — a Matyas kiraly haldlardl szolo6 beszamolok kialto el-
lentmondasai, homalyos pontjai, s nem kevésbé a nagy kiraly
megmérgezésérol, meggyilkoldsarol szold hatarozott allasfogla-
lasok nem csupéan azt tették nyilvanvaldva, hogy Matyas kiraly
halala nem tisztazott kérdés, de azt is, hogy ez a halal f6l6ttébb
gyanus korlilmények kozott tértént. Mi tobb, a hivatalos polgari
torténetiras — szinte érthetetleniil — egyebet sem tett az ellentmon-
dasok, gyants koriilmények elkendézésénél. Fraknoi Vilmos bi-
zonyitatlan vélekedésének igazolasara — "orvosi tekintély illetékes
itéletére ohajtvan tamaszkodni" — e szerfolott bonyolult s inkdbb
kriminalistara, oknyomozo historikusra, mint orvosra tartozo kér-
désben a kor viszonyaiban jaratlan orvosi szaktekintélyhez, dr.
Koranyihoz fordult, s annak nyilatkozatar6l az alabbiakban sza-
molt be:

Dr. Koranyi

"lekotelezo szivélyességgel kozolte a torténeti adatok be-
hato tanulmanyozasa utani véleményét, mely szerint a
feljegyzett részletekben a mérgezés tiinetei nem fordultak
eld. Az egész korkép — irja egyebek kozott — sulyos agy-
megbetegedesre mutat, melyet rogtoni kezdete miatt
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gvulladasnak  tekinteni nem lehet, hanem agy-

gutaiitesnek. Ennél tartos rangasok ritkan fordulnak

ugyan el6, de eléfordulnak mégis oly esetekben, mikor a

ver vagy az agy-gyomrocsokba, 'vagy pedig az agyfelii-

letre, az agyhartyak ala omlik. Az ilyen bajra valo haj-

landosag Matyas kiralynal mar a megeldzd évben elo-
fordulo dajulasokban mutatkozik;, mig a baj bekovetkezé-

set elokésziti: a kiralynak nehezen indokolhato indulat-

rohama a rossz fiige miatt, a rakovetkezd szédiilés és

kaprazati érzés... Ha all az, ami valoszinii, hogy — mint
koszvényeseknél tobbszor torténik — szivtultengés fejlo-
dott ki, az agy-véredényeknek torékenységre vezetheto
megbetegedésevel, amelyek a gutaiitést érthetové teszik."

"Hunyadi Matyas kiraly 1890. 391."

Fraknoéinak mintha érdeke flizddne a mérgezés céafolasahoz,
mert mar-mar a hamisitasig mend ttlzasoktol sem riad vissza. Az
egyetlen "szakvéleményt" masutt mar szaktekintélyek holmi alta-
lanos ¢és egységes allasfoglalasanak igyekszik feltiintetni: "Csak-
hamar terjedni kezdett a hir — irja —, hogy Matyas haldlat méreg
idézte eld, és Beatrixot gyanusitottak. De orvosi tekintélyek nyi-
latkozatai szerint, a leirasokban, miket Matyas betegségérdl bi-
runk, a mérgezés tlinetei nem fordulnak el6." (A M. nemz. torté-
nete [V.318)

Bajza ota tudjuk: a tekintélyelv irodalomban, tudomanyban-
olyan, mint a dolgok intézésében a protekcio; ahol ez érvényesiil,
felborul az értékrend, a szakértelem, s hogy ez mennyire igy van,
a fentiek is tanusitjak. Bonfini beszamol6jaban, mint lattuk, nincs
sz6 semmiféle "tartds rangasok"-rol.

Kimaradt a nyilatkozatbdl a beszéloképesség elvesztése és a
flilsiketitd orditozas kozti rejtett ellentét is, amely a tagolt be-
szédhez sziikséges hangszalak 6sszeroncsolodasat jelzi, s kizarja a
beszéloszervek megbénulasat. Kimaradt Beatrix fizikai erdszakot
is alkalmaz6 elképesztd "kuruzsloi" tevékenysége is. Vajon miért?
S mit sz6lunk ahhoz, hogy a "rothadt" (mérgezett!) fiigével me-
getetett kirdly tobb mint jogos haragjat "nehezen indokolhato in-
dulatroham"-nak mindsiti? S hogy értsiik azt, hogy a "feljegyzett
reszletekben a mérgezés tiinetei nem fordulnak elé"? Miként sze-
repelhetnének ezek a "feljegyzésekben", mikor Bonfini gondosan
elrejti, amit tud, s csak a sorok kozott beszél, Szerémi pedig egy
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er6szakos gyilkossagvazlatot ad el6. De tovabb menve: mi az,
hogy "a mérgezés tiinetei"? Miféle mérgezésé? Hisz ahany mér-
gezés, annyifélék a tiinetei. A tobbit hagyjuk; ennyi vaskos mellé-
fogas tobb mint elég egyetlen révid "szakértoi" nyilatkozatban.

Folottebb érdekes €szjaras, ami azt illeti: Matyas tett valamit
(fiigét evett), s cselekedete koriil valami nem volt rendben (a fii-
gével baj volt), s a kirdly nyomban rosszul lett, hamarosan meg is
halt, de halalat mégsem az okozta, hanem — valami eldzetes vagy
attételes tényez6. Nem a fortelmes fiige, dehogy!, sajat "indokol-
hatatlan indulata" végzett vele. Vagyis: Matyas féktelen haragja-
ban 6nmagét dlte meg. Ez a kacifantos szemlélet sajnos nem 1j
keletli a német irodalomban. Zrinyi is észrevételezi ezt:

"Egy nemet historikus azt irja, hogy az ¢ halalanak oka

a harag volt, holott valami rossz fiigékért ugy

megharaguvék, hogy meghala belé. Hitetlen eb, ugatsz a

megolt oroszlanra, de nem drtassz néki." (Matyas kiraly

¢letérdl valo elmélkedések)

A gyanura okot ado koriilmények vizsgalatabol indultunk ki,
¢és eljutottunk a sokrétli bizonyitasig, ennek sordn — ha érint6lege-
sen is — felmeriilt az élet elleni biincselekmények klasszikus kér-
dése: cui prodest? (kinek érdeke?), s erre is valaszt kaptunk. De a
cui prodest kérdése nemcsak a biincselekményre magara vonat-
kozik, hanem kiterjed mindazokra a manipulaciokra "is, amelyek
célja a valosagos tényallas eltakardsa, megmasitasa, s ha lehet, a
blincselekmény teljes eltitkolasa: az efféle mesterkedések kovet-
kezménye a gyilkossag ongyilkossagnak, balesetnek, természetes
halalnak valo6 alcazasa, a biintargyak eltiintetése, hamis bucsule-
veél és hamis tanuk eldallitasa: a biincselekmény tehat nem sziinik
meg magaval a blincselekménnyel, de az elrejtés és a feltards vo-
natkozasaban gyakran tovabb folytatédik a biniildozés és a biin-
védelem antagonisztikus parharcaban.

Sulyosak az efféle eltitkolasok eszmei-erkolcsi kihatésai is.
Matyés kiraly halalokainak és koriilményeinek valosaghti feltara-
sa oriasi energiaforrasa lehetett volna a magyarsag Osszefogésa-
nak, onvédelmének, hatalmas emeldje, lendit6je 6nvédelmi har-
canak, jovéjének. A valosag elrejtése viszont mélyrehatd zavaro-
dast idézett el a korabeli nemzeti kdztudatban, raadasul pedig a
tudati tehetetlenség és a kirekesztettség leverd érzését. Az igazsag
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elhallgatasa az egyedeket is megrontja, a népekre azonban kihata-
saiban végzetes: ott, akkor és abban emel valaszfalakat elébe, s
iktatja ki kozosségtudatat, kdzosségvallalasat, cselekvd egyiittér-
zését, ahol, amikor és amiben a legnagyobb sziikség volna cse-
lekvé kozremitkodésére. S ezért nincs igazuk azoknak, akik —
kiilonds modon — a "torténelmi gyanakvas" ellen hadakoznak.
Eberségre valoban sziikség van, mert — ki. tagadna? — a torténe-
lemben nemcsak a jo erdi tevékenykednek.

Vajon a torténelmi multban nem voltak artd erdk, karos to-
rekvések? Vagy nem helyes ezeket megmutatnunk? Nincs sziik-
ség tavlati — torténelmi — éberségre?

Ennek a forditottja sziikséges: gyanutlanitas, torténelmi vak-
hit, vakka tétel?

Kinek az érdeke ez?

Ki akarhatna, hogy ne lassuk, s miért? Hisz koztudomasu: az
igazsag eltakarasa megvakitja a népeket, és védtelenné teszi oket.

VELENCE PORAVAL MEGITATOTT KIRALY
AVAGY DOBZSE LASZLO MENNYBEMENETELE

Mindenekel6tt egy hallatlanul jellemz6 adat: a céltudatos,
keményakarata, az orszag érdekeit szolgaldé s az elidegenedett
szellemli oligarchakat vaskézzel kordaban tartdé Matyas kiraly
utan a féurak, miként ezt nyiltan be is vallottak, olyan kiralyt
akartak "kinek tistokét markukban tarthatjak". Epp ezért Ulaszlo
cseh kiralyt hivtak meg a magyar tronra.

Masodik Ulészlo legfobb "érdeme" az orszagveszejtd oligar-
chia szemében tutyimutyisaga, tunyasaga, akaratlansaga, legfobb
ajanlolevele, hogy még a kis Csehorszagban sem tudott rendet,
tekintélyt tartani. O torténelmiink egyik leggyaszosabb figuraja, a
hirhedt Dobzse Laszl6 (II. Ulaszldo — 1490-1516), aki mindent
mindenkire rahagyott, mondvan: Dobzse, dobzse! S rola szélvan,
nem mulaszthatjuk el felidézni Petdfi kdztudatba ivodott versét:

Dobzse Laszlo dfelsége
Magyarok kiralya (...)
Parancsolni nem szeretett,
Nem is értett hozza,
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S hogy ha értett von is, szavat
Nem fogadt' az orszag.

Pet6fi a tehetetlen, ellenérdekek {itk6zoi kozé keriilt kiralyt
rajzolja, a kényszerhelyzetben levd "redlpolitikust", aki az enge-
dékenység csodaszerévei kiséreli meg az atevickélést athaghatat-
lan ellentéteken. Sorsa igy eleven példazat. A joakarat és johi-
szemiség nem ellensuly a politikaban, s Dobzse Laszlot aligha-
nem dobzsesaga vitte a sirba.

Gyomként néttek a bajok, a kiralyt — tobbek kozott — pénz-
telenség gyotorte: ekkoriban valt koztudottd: pénziigyekkel is
meg lehet 6lni egy kiralyt, egy orszagot. A budai Fugger-bankhaz
immar fél Eurdpat behalozo igyndksége — kihasznalva a korlatlan
hatalomra t6r6 s a kozponti magyar dllamhatalmat rombol¢ elide-
genedett szellemiségli idegen fOurak marakodasat — miként ezt
immar cafolhatatlan adatok bizonyitjdk — so6tét manipulacioi
folytan titkos szerzodéseket kot a Magyarorszag folotti hatalom
megszerzésére. Mi tobb, az alarcos, titkos erdk magaval a kiraly-
lyal, II. Ulaszloval is szovetségre 1épnek. A Fuggerek és titkos
szovetségeseik magyarorszagi hatalomatvételét az 1515. évi
Habsburg-Jagello egyezmény biztositotta. (L. Hermann Zsuzsan-
na idevagd adatkozléseit a Fuggerekrdl szolo miiveiben — Az
1515 évi Habsburg-Jagello egyezmény: Jakob Fugger, tovabba
Dr. Zakar Andras Elhallgatott fejezetek a magyar térténelembdl c.
munkajat.)

"A Habsburg-Jagello csaladi talalkozds a Fuggerek ter-

vei szerint joidore elrendezte Eurdpa sorsat — irja Dr.

Zakar Andras (i.m. 12.) —: itt jegyezte el Mariat Lajos, a

magyar kiralyfi, aki mdar meg volt korondzva, névéreét,

Annat pedig Ferdinand. UldszIo hazatérve néhany honap

mulva Budan meghalt. Amit tole a bankarok meg akartak

kapni, azt megkaptak, t6bbé mar nem volt sziikségiik ra,

sot veszedelmes is volt, mert elmondhatta, hogyan

kényszeritették hitszegésre."

Dobzse Laszl6 révén oda jutottak a dolgok, hogy mar a
"Dobzse, dobzse!" (JOl van, rendben van!) sem volt elég; s
dobzsénal jobb dobzsének igérkezett a teljes kiralykikapcsolas: a
Habsburg Maériaval eljegyzett és mar megkorondzott Lajos még
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csak tiz éves volt ugyan, de ez mar lehetdséget adott a gyermekki-
raly-formulahoz valo visszatérésre. A Habsburg-Jagello-egyez-
mény révén mar készen allt az 0j kirdlyi par (a tizéves Lajos és
jegyese), az 1j termés; a szarado régit hat le kellett immar vetni. A
mor megtette kotelességszegését, a mor mehet! Ulaszlo {6losle-
gesse tette onmagat a hazaarul6é egyezménnyel. S milyen érdekes:
ment is haladéktalanul, késedelmetleniil: az atkos egyezmény
megkdtése volt utolsd torténelmi tette. Bécsbdl hazatérve sulyo-
san megbetegedett és rovidesen, par honap mulva, 1516. marcius
13-4n kimult.

Meghalt mintegy megrendelésre. L&m milyen érdekesen szo-
vik a parkak a kiralyok életének fonadékat: foloslegessé tette ma-
gat az egyezménnyel és — micsoda vaskovetkezetesség! — mar vé-
ge is lett.

Vagy talan masrol van sz6? Csupan arrdl, hogy a Magyaror-
szag ¢s Eurdpa sirjat as6 sotét hatalmak nem varhattak tovabb, s
mivel a zuhanas ijabb 1épcséjét mar eldkészitették, nem veszte-
gették idejliket?

Es még egy érdekesség: hatdrozott parhuzamossagot figyel-
hetlink meg itt Matyas kiraly halalaval. Mintha az 6 esetét lekop-
pintottak-lekopiroztdk volna. Megfordult Bécsben — sulyosan
megbetegedett — rovidesen meghalt.

Persze, lehetséges, hogy mindez csak véletlen. Lehetséges,
hogy a véletlen a histdriairasban nem mas, mint a tudatlansag ta-
karoja, akarcsak a tetszdleges, alatamasztatlan allitasok, talalgata-
sok?

Szerencsénkre Maésodik Ulaszlo halalarél is maradtak rank
hatarozottabb allitasok, kézzelfoghatobb adatok.

El6kertiltek bizonyos mérgezésre utald torténelmi nyomok II.
Ulaszloéra vonatkozolag is.

Természetesen itt sincs sz6 arrdl, hogy barki is hatrahagyta
volna a gyilkos fegyvert, tort, méregpoharat (gondos csomagolas-
ban) és onvallomassal 0sszekapcsoltan a gyilkossag pontos rész-
letes leirasat. (Ha efféle "dokumentum" fennmaradt volna valahol
— bizvast tekinthetnénk szdndékos félrevezetésnek, célzatos hami-
sitasnak.)

257



"A velencei mérgezések veszélye, ugy latszik, a késobbiekben
sem sziint meg” — vallja Katona G.— Kertész I. A blin nyomaban c.
munkéja.

Erre utal Benedictis budai velencei kovet jelentése, aki II.
Ulaszld udvarabdl szarmazd hiresztelésekre hivatkozva, azt je-
lenti, gazdainak, hogy A KIRALYT ALLANDO AGGODAL-
MAK GYOTRIK, MEG MERGEZESTOL FEL.

Arrél nem szol a kdveti jelentés, hogy vajon kinek a keze lett
volna az allitélagos merényletben.

Mas forrasok szerint azonban II. Ulaszlé tulajdon felesége, is
(Candalei Anna.) "ALLANDO VEVOJE VOLT A VELENCEI
MEREGPIACNAK, s igy lehet, hogy a kirdlyné okozott nehéz per-
ceket kiralyi parjanak." (i.m. 287)

Ulaszlo kirdly megmérgezéstdl valo félelme, s az errdl szal-
longo hiresztelések egybevagnak s bizonyara nem alaptalanok.

A velencei méreg, mint oly sok mas esetben is torténelmiink
soran, itt is elOkeril.

A nemzetkdzi titkos hatalmi térekvések iitk6zOpontjaban alld
kiraly korai hirtelen-varatlan haldla a méregkeverdi probalkoza-
sok sikerét tanusitja.
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LAJOS KIRALYROL MINDENKI TUDTA: MOHACS-
ROL NEM TER VISSZA

Torténelmi kataklizmaink egyik legvégzetesebb, torténel-
miinket a legmélyéig atszantd torésvonalak, halalvonalak, halal-
zondk egyik legnagyobbikanak peremén, amely az 6si orszag fel-
darabolasdhoz, két vilaghatalom altali szétszakitdsadhoz s masfél
évszazados torok igahoz, négy évszazados nemzetpusztité ide-
genuralomhoz vezetett — egy alig hliszéves férfi holtteteme hever,
a gyermekfovel, tizévesen tronra léptetett Masodik Lajos kiraly
(1516-1526) teteme, s korantsem képletesen, hanem a maga kéz-
zelfoghato testi mivoltaban.

Miként keriilt az a fiatal kirdly az irdatlan, vérzd torténelmi
szakadék legkiils6 szegélyére?

Nem tudni. Hivatalos historiografiank nem ad ra valaszt, il-
letve téves, megalapozatlan, hamis valaszt ad, s nem tudni, mi
tortént Lajossal, s mi tortént az orszaggal, a magyarsaggal, nem
tudni, hogyan, miért, mi okbol keriilt ennek a fiatal kiralynak a
holtteste az oriasi kataklizma peremére.

Kozel fél évezred, tobb mint négy és fél évszazad viharzott el
II. Lajos kiraly teteme f6lott és még mindig nem tortént meg a
tetemrehivas, — historiairasunk ebben a kérdésben is néma.

Nem, dehogyis néma, beszél, de szava ellentmondésos és el-
akad a feliileten, a feliilet feliiletén, mintha valami akadalyozna.
Akar ha ebben az idében 1étezne egy félelmetes ellenerd, mely a
historiafeltaro erével a maga titkos, habsburgista, nemzetdlo ér-
dekei folytan szembefesziilve megakadalyozna a tények targyila-
gos tényleges feltarasat.

Napjaink eljoveteléig gy maradt minden, ez a kérdés is, a
maga kezdeti lefatyolozottsagaban és ellentmondésossagaban,
mintha egy rejtett er6 akadalyoznd a masik erdt a torténelem va-
l6di arcanak feltarasaban, a véres bukasok okainak kimutatasa-
ban.

II. Lajos kirdly belefulladt a sekélyvizii Csele-patakba —
pontosan, idézitetten a magyar allamisagra €s a magyar népre
sujté iszonyu kataklizma kezdeti metszéspontjaban, a mohacsi
csatavesztés napjan, 1526. augusztus 29-én.
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A Csele-patak persze megaradt — ez volt a Csele-patak csele
— ezért fulladt bele.

Nemzedékek éltek és haltak e jambor — s folottébb meg-
nyugtato hitben. A végzet hatalma! Az emberek s nemzetek sorsat
meghatarozo titokzatos természetfolotti erdk emberi ész szamara
kifiirkészhetetlen akarata. A sors felfoghatatlan elrendelései. A
végzet babja az ember. A Véletlen merész mesterhtizasa. Nyugodj
békén, Lajos!'

Es e halal nagyon is ésszerii: a patak megaradt, medre is
megnétt, a kiralyt nehéz pancélja lehuzta, s Uszni is aligha tudott.

Igy tortént. Masként nem is torténhetett.

Roppant egyszer(i modon végezte: roham — patak — fulladas.
Képzeletmozgato halal.

Sarffy Ferenc, GyOr varanak parancsnoka, aki Maria kirdlyné
parancsara a kiralyné hii embere, Czettrich Ulrik kiséretében in-
dul a kiraly holttestének felkutatasara, a kovetkezoket jelenti II.
Lajos tetemének megtalalasarol:

"Nem messze ettél a mocsartol végre egy friss sirdombot

pillantottunk meg, s az alatt — mintegy isteni utmutatdsra
— a kiralyi felseg elhantolt holttestét talaltuk meg.

Odasiettiink valamennyien, s Czettrich régton elkezdte a
foldet kezével kaparni.

Mi is kovettiik példajat mindnyajan: s eloszor a labak
feletti részét bontottuk ki a sirnak.

Czettrich megragadta a holttest jobb labat, gondosan
lemosta két kalapnyi vizzel, s ekkor felfedezte azt a je-
gyet, mely dfelsége jobb laban volt. Erre hangosan felki-
altott:

"Ez itten a kirdly 6felsége, az én mindig legkegyelme-
sebb uram holtteste, ez egészen bizonyos!"” s térdre bo-
rulva, sirva megcsokolta.

Minthogy igy felismertiik, kidstuk a testet, elészor fejet,
aztan arcat lemostuk, és egész pontosan felismertiik
azokrol a jegyekrol, melyek dfelsége fogain voltak.

Egy gyékeny is volt veliink, ezt szétgongyolitettiik, s a fel-
seg testét rdfektettiik, és tiszta vizzel egész tisztara mos-
tuk.
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Nem akarok hizelegni, de fdtisztelendd urasagod, ke-

gveskedjék elhinni nekem, hogy sohasem lattam emberi

holttestet, mely ennyire épen megmaradt volna, ennyire

ne lett volna undorito és ijeszto. Mert nem volt a felség

testének legkisebb része sem feloszloban, s nem volt rajta

semmiféle seb, még egy tiszurdasnyi sem, csak egy egé-
szen kicsike az ajkdan. Fzutan a jo Isten segedelmével
utrakeltiink ..."

Sarffy Ferenc gyori varkapitany egykori, szemtanti jelentése
— amelyet a konnyebb attekintés kedvéért tordeltiink — kizar min-
den kétséget II. Lajos kiraly halalat illetéen, hiszen vilagosan ki-
mondja: "nem volt rajta semmiféle seb, még egy tiiszurds nyi
sem". Marpedig ha nem volt rajta seb — zuzddast és fojtogatasi
nyomokat is beleértve —, ugy kétségtelennek vehetd, hogy II. La-
jos kiralyt nem 6lték meg, s nem erdszakos halallal végezte.

Amde azért mégis akad egy-két olyan bokkend, amely mel-
lett csak figyelmetlen, gondolattalan ember mehet el.

Lajos kiraly pancélosan bukott a megaradt patak arkaba, ho-
gyan keriilt le hat rola, s hova tiint a pancélzat? Es miként lehet-
séges, hogy zuhantdban sehol sem sértette meg testét a pancélzat?

Es egyaltalan: hogyan keriilt ide a patak arkabol (vagy a mo-
csarbol), ki talalta meg, miért hozta ide, s miért temette kiilon sir-
ba?

Miért temette el egyaltalan, hisz — miként a jelentés el6z0 ré-
szeibdl tudjuk — még szanaszét hevertek mindenfelé a temetetlen
holttestek.

Tudta-e hat az ismeretlen valaki, hogy a kiraly holttestét ta-
lalta meg?

Tudnia kellett, masként kétségkiviil ott hagyja a tobbi teme-
tetlen halott k6z6tt, nem assa ki a mocsarbol, s nem temeti kiilon
sirba.

Amde, ha tudta, miért nem tett a sirra jelet, hogy a kiraly te-
teme nyugszik itt?

Tovéabba: miért nem jelentette nyomban, hogy megtalalta a
kiraly tetemét, hisz ezért még jutalmat is remélhetne?

Miért tiint el névteleniil és nyomtalanul?

S mit tett a kiraly pancéljaval, amelybol kihantotta? Elvitte
talan a pancélt magaval? Hova hurcolta volna el és miért? A ki-
raly fegyverei kétségkiviil értékesebbek voltak, s a fegyvereket
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Czettrich és Sarffy mégis hianytalanul megtalaltak. Miként Sarffy
irja:

"Czettrich... nem torédve a mocsarral, beugrott az

iszapba, s ez alatt kereste a kirdlyi hullat kisérdivel

egyiitt. De nem taldlta meg, hanem csak a kiraly fegyve-
reire akadt itt ra."

A mocsarban, az iszap alatt, amely olyan mély, hogy hullak
is rejtézhetnek ott! Hat nem fantasztikus ez? Tobb mint fantaszti-
kus! A kiraly, akit kisérok, testérok stb. egész gylriije vesz kortl,
szOrén-szalan nyomtalanul eltiinik a csataban, de ugy, hogy senki
sem tudja, hova lett, hova tiint el, s Czettrich itt miként egy dele-
jes palcaval dolgozo6 varazsld — szinte keresgélés nélkiill megta-
lalja a kiraly fegyvereit — az iszap alatt!

A hiszékenységnek is vannak hatdrai. De menjiink tovabb a
Sarffy-féle jelentés furcsasdgainak vonalan. A kiralyi tetem sirban
valé megtalalasa koriil még hatborzongatobb-érthetetlenebb jele-
netek peregnek.

Micsoda képtelen, bizarr otlet egy frissen hantolt sirban ke-
resni a csataban eltlint kiraly hullajat?

A temetetlen holtak kozott ez az egyetlen sirdomb maga is
szerfolott kiilonos jelenség. Erthetetlen, teljesen érthetetlen, miért
van egy sir ott, ahol mindenki temetetleniil hever?

Meég kiilonosebb, hogy a sir egészen friss hantolasu. Legfel-
jebb egy vagy két napja hantolhattak, de meglehet: roviddel az-
eldtt, hogy a tetem keresOk odaérkeztek: "Friss sirdombot pillan-
tottunk meg" irja Sarfty.

Ismét valami egészen szokatlan kdvetkezik: Czettrich, a ki-
ralyné fémegbizott ja tlistént, ahogy odaérnek, elkezdi "a foldet
kezével lekaparni".

Mi a kiilonés ebben'? Sok minden. A tetem keresésre indul6
csapat — miként ez természetes, s miként ezt a jelentésbdl is tud-
juk, felkésziil feladatara, s visz magaval mindent, ami sziikséges,
igy -a kirdlyi tetem reménybeni feltalaldsa esetére — még halotti
inget is, koporsot is. Miként lehetséges hat, hogy 4sot, kapat nem
visznek magukkal? Ha pedig ezek ott vannak keziik tigyében, mi-
ért kezdi Czettrich a puszta kezével kaparni a sirdombot?

Meég furabb az eset, ha meggondoljuk, hogy a sirok atlagos,
hagyomanyos mélysége két méter koriil jarhat? Miképpen remél-
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heti hat Czettrich puszta kézzel el6kaparhatni az ismeretlen, jel-
telen sirbol a kiraly tetemét?

De Czettrichnek — épplgy, mint a "kirdly fegyvereinek"
megtalalasakor — ezuttal is 6rdoge van: nem kell att6l félnie, hogy
kormei belevasnak a kaparasba- maris elébukkannak a holttest la-
bai.

Czettrich — irja Sarfty — "ekkor fedezte fel azt a jegyet, mely
oOfelsége labdan volt".

Miféle jegyet? Honnan tudta Czettrich, hogy valamiféle jegy
volt a kiraly laban, illetve azt, hogy az milyen volt'? Hisz d nem a
kiraly, a kirdlyné kornyezetéhez tartozott, s aligha lehetett alkal-
ma a kiraly labanak részletes megfigyelésére. Persze a kiralyné
elmondhatta neki a kiraly esetleges ismertetd jegyeit, de puszta
hallomas aligha lehetett elegendd az allitélagos jegy azonnali €s
kétségtelen azonositasahoz, azaz, hogy Czettrich raismerjen az
altala sosem latott "jegy"-re. Marpedig Czettrich ezt teszi: rdismer
a jegyre: "hangosan felkialtott: "Ez itten a kiraly dfelsége, az én
mindig legkegyelmesebb uram holtteste, ez egészen bizonyos!" s
térdre borulva, sirva megcsokolta."

Amint latjuk, szerfolott kiilonds historia ez: egy jeltelen, is-
meretlen sir el6tt allunk, friss sir el6tt, benne egy ismeretlen,
folddel fedett tetemmel, amelynek csak a laba latszik ki, de az ag-
noszkalas, a tetem azonositdsa — méghozza "egész bizonyos"-an
maris befejezettnek tekinthetd: Czettrich, aki ezt a labat, illetve a
kiraly 1abat mezteleniil sosem latta, minden kétkedést félreharitva
maris megallapitotta, hogy a kiraly teteme az.

Marpedig itt Czettrich véleménye-kijelentése a dontd, d a
teljhatalmit megbizott. Sarffy akaratlanul elarulja ezt, Czettrich
iménti kijelentéséhez a kovetkezoket flizve: "Minthogy igy felis-
mertiik": a tetemnek a kirallyal val6 azonositdsdhoz tehat elég volt
az, hogy Czettrich kijelentse: a folddel takart tetem — a kiralyé.

De itt ismét idézniink kell az egész mondatot:

"Minthogy igy felismertiik, kiastuk a testet, eloszor fejét,

aztan arcat lemostuk, és egész pontosan felismertiik

azokrol a jegyekrol, melyek dfelsége fogain voltak.”

Lajos kiralyt tehat nem az arcérdl, fejformajarol, hajszinérol
ismerték fel, hanem a fogain levd jegyekrol, azaz még csak nem
is a fogazatarol, csupan a fogain levd jelekrdl! "Pontosan felis-
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mertiik" - mondja Sarffy, de nem mondja meg pontosan, sét se-
hogy, milyen "jegyeket" talaltak a tetem fogain, alighanem azért,
mert d maga sincs tisztaban vele, miféle "jegyek" azok; karcola-
sok, csorbasagok, torések?

Miként azt a mondat elején levd "felismertiik"-bol vilagosan
lattuk; hogy a tetemet egyediil Czettrich "ismerte fel", tehat indo-
kolatlan volt és megtévesztd a tdbbesszamu forma hasznalata, bi-
zonyosra vehetjiik, hogy az ugyanebben a mondatban masodszor
is szerepld "felismertiik" is kizarolag Czettrich bemondasara vo-
natkozik. A hulla fogain levd Allitdlagos, rejtélyes "jegyeket"
Sarffy és Czettrich csak akkor ismerhette volna Fel, ha annak
idején nagyiton tanulmanyozta a kiraly, most meg a hulla fogait.

Mennyivel egyszeriibb, ha a tetem arcarol, hajardl ismernek a
kiralyra.

Es erre minden lehet3ség megvolt, hiszen a jelentés szerint a
hulla még teljesen romlatlan volt.

Itt egy meghatarozé fontossagu koriilményre kell felhivnunk
a figyelmet: az id6tényezdre. Lajos kiraly, mint tudjuk, 1526. au-
gusztus 29-én, a mohdcsi csata napjan tlint el, vagyis akkor halt
meg. Sarffy Ferenc jelentése a kiralyi halottkeresés eredményérol
december 14-én kelt, tehat csaknem pontosan harom és fél honap
mulva. Mivel pedig a jelentés elkészitése és illetékes helyre valo
eljuttatasa érthetéen mod felett siirgds volt, orszagos fontossagu
igyrdl 1évén szd, tovabba mivel a jelentés megfogalmazasaban
kétségkiviil Czettrich Ulrich, a kiralyné megbizottja is részt vett, a
jelentés semmiesetre sem késziilhetett sokkal a helyszinen végzett
vizsgalddasok utan. annak idépontjat tehat semmiképpen sem te-
hetjiik november kdzepénél-végénél eldbbre. Kovetkezésképp 1.
Lajos teteme — harom honapig hevert a mocsarban, miel6tt a fris-
sen hantolt sirba helyezték at.

Milyen allapotban lehetett ekkor a tetem? Elgondolhatd, ha
nem hisziink a csodakban, marpedig Sarffy hatarozottan kijelenti:
"sohasem lattam emberi holttestet, mely ennyire épen megmaradt
volna, ennyire ne lett volna undorit6 és ijeszto".

Vagyis: Sarffy maga is — az eltelt tetemes 1d6 miatt — joszeri-
vel csodalatosnak tartja a talalt hulla romlatlansagat, épségeét.

Meglehet: igy rejtetten tudatja kételyeit.
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Akadt azonban "szakérts", aki — a szemtanu Sarffyval szem-
ben természetesnek, elfogadhatonak mindsitette a talalt hulla alla-
potat.

"Kenyeres Balazs, a torvényszéki orvostudomdany neve-

zetes egyetemi tandra — irja Erdélyi LaszIo — azt allapi-

totta meg, hogy az nem lehetetlen, hogy a halott hat hé-

tig (augusztus 24. — oktober 13.) fekiidt nedves helyen. s

ez alatt a rothadas kezdeti szembetiing jelenségei csok-

kentek, illetve megsziintek."

Tekintsilink el itt attél, hogy e szakérté még a mohdcsi csata
idépontjat (augusztus 29.) sem ismeri, €s onkényesen leroviditi a
halottkeresés megtorténtének idopontjat, mert még furabb jelen-
ségrol van sz¢ itt: a "lehetetlen" fogalmaval valo elterjedt vissza-
¢€lésrol, a "nem lehetetlen"-nek bizonyitékul valo felhasznalasarol.
E sajatos és széltében elterjedt "bizonyitds" a kovetkezd, kimon-
datlan logikai latszatra épiil:

a/ Valojaban a lehetetlen sem lehetetlen.

b/ Ami nem lehetetlen, az lehetséges.

¢/ Ami lehetséges, az val6szind.

d/ Ami valoszinii, az joszerivel bizonyosnak fogadhato el.

Vagyis: ami lehetetlen-e mesterfoku, kimondatlan rabuliszti-
ka szerint az bizonyos!

Ha mi nem a lehetetlenre épitiink, gy alighanem be kell 14t-
nunk, hogy a friss sir és a friss (teljesen romlatlan) hulla kozt 6sz-
szefliggésnek kell fenndllnia, azaz: a jelentés "friss sirdomb"-
jaban egy szerencsétlen ifju friss hullaja fekiidt; akarkié, de nem
II. Lajos kiraly harom honapja bomladoz6 hullaja.

Miként kertilt e sértetlen testii ismeretlen ifju a frissen hantolt
sirba — kétségkiviil a Czettrich Ulrik érkezése koriili idében — ki
tudna? Mukddnek a torténelemben olyan erdk, amelyeknek cél-
jaik érdekében semmilyen élet sem draga.

A Czettrich altal fellelt és azonositott allitdlagos kiralyi hulla
egy tovabbi szembetlind sajatossaga: teljesen mezitelen, nincs
rajta semmilyen, kirdlyi voltara, szdrmazasara utald jel. Se rajta,
se a siron.
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Ismeretlen kezek gondosan eltavolitottak réla minden sze-
mélyi-targyi jelt, amelyrdl kilétére lehetett volna kovetkeztetni:
igy egyediil Czettrich Ulrik bizonykodasa azonositotta a kirallyal
az ismeretlen hullat.

Néhany sz6 Czettrich Ulrikrdl

A Sarffy-féle jelentés szerint Czettrich Ulrik, Maria kiralyné
bizalmasa latnoki képességekkel rendelkezik:

1. Mar tavolrol felismeri azt a helyet, ahol — szerinte -a kiraly
teteme hever, tehat azt a helyet, ahol- allitélag -II. Lajos
kiraly elesett.

Honnan tudhatja ezt? Megfoghatatlan, hiszen ezt csak akkor
tudhatnd, ha az iitkdzet soran s a kiraly allitélagos haldlakor ott
lett volna II. Lajos kiraly kdzelében.

De még akkor is! Raismerni a csata dithong6 forgatagaban s
a kétségbeesett és végzetes menekiilés koriilményei kozt az egy-
szer latott helyre, méghozza jokora tavolbol- tobb mint képtelen-
ség.

Am Czettrich Ulrik ragadozé sasszeme — ha hihetiink a je-
lentésnek — mégis megteszi ezt.

"még oda sem értiink — irja Sarfty —, mdr Czettrich ujjaval

mutatta meg a helyet".

2. Még tan ennél is hitelesebb, amit Czettrich a kovetkezok-
ben miivel: a mély iszap alol — amely olyan mély, hogy
hullékat is rejthet — kiemeli Lajos kiraly fegyvereit.

Valojaban szerfolott kiilonds jelenet tanti vagyunk: megpil-
lantjak "egy 6 tetemét a mocsarban"; Czettrich Ggy véli, Lajos
teteme is ott van s beugrik és az iszap alatt keresi "a kirdlyi hullat
kisérdivel egyiitt": ebben téved ugyan, a hullat nem talalja, de el-
képesztd helyismerete csalhatatlan: megtalalja a kiraly fegyvereit.

A mocsarnak, amelyben hulldk rejtézhetnek, legalabb 1absza-
rig kell érnie: Czettrichnek tehat joforman arcét is bele kell meri-
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tenie a mocsarba, hogy kinytjtott karral elérje a kiraly allitolagos
fegyvereit. Barki belathatja, hogy ilyen koriilmények kozott ke-
resgélni, méghozza eredményesen, tobb mint fantasztikum — a
képtelenségek birodalméba tartozik.

3. A friss sirhant megpillantasa kor Czettrichet fogja el "isteni

sugallat", hogy abban fekszik a kiraly: az tanusitja ezt,
hogy Czettrich ér legelébb a sirhoz, kiilonben is 6 iré-
nyitja ezt az egész tetem keresést, és odaérve ¢ kezdi
rogton puszta kézzel lekaparni a hullarél a foldet:
Czettrich tehat elére "megérzi", hogy Lajos kiraly fekszik
ott, noha megmagyarazhatatlan, miként és miért kertilt a
harom honapos kiralyi tetem a frissen hantolt sirba.

4. Mihelyt eldkeriil a holttest jobb 1dba, Czettrich maris csal-

hatatlanul felismeri "egészen bizonyos" felkialtassal a 1ab-
szar alapjan II. Lajost, s mintegy megindultsaganak, oda-
ado hiiségének jeléiil - csokolgatni kezdi a hulla labat.

Czettrich eztttal is "eldrelat", mert a sirban — legalabbis az
bizonykodasa szerint — csakugyan a kiraly fekszik;

5. Noha a friss sirbol elékeriil6 hulla arca — miként a jelentés-

bél ez hatarozottan, habar kdzvetetten kitlinik — nem azo-
nosithato6 a kiralyéval: az azonositds nem az arc, hanem a
fogakon levod rejtélyes és meghatarozatlan jelek alapjan
torténik meg ("aztan arcat lemostuk, és egész pontosan
felismertiik azokrol a jegyekrdl, melyek Ofelsége fogain
voltak").

Ha jol megfigyeljiik, Czettrich mintegy eldtte mar az esemé-
nyeknek: mindent elére tud és eldre lat.

Ami kimaradt a jelentésbdl

A Sarfty-féle jelentés, miként lattuk, meglehetdsen részletes.

Keét

alapvet0, elemi tény azonban hianyzik a jelentésbol: a

pontos hely- és iddmegjelolés.

268



Béarmirdl tudoésitsunk is, sarkallatos kovetelmény a hol, mi-
kor, kivel (tortént) megjelolése.

Aligha kétséges: maga Sarffy Ferenc is tisztdban van ezzel,
hisz jelentése végén ott a keltezés. "Gyor vardaban, 1526. decem-
ber 14."

De azt mar nem kozli, mikor érkezett hozza Czettrich Ulrik, s
azt sem, mikor értek ki a feltehetden Mohacs-kornyéki mocsar-
hoz, és arrol is megfeledkezik, hogy jeldlje a hulla Székesfehér-
varra vitelének napjat.

Hérom nagy fontossagti idépont megjeldlését mulasztja hat el
egymasutan.

Véletlen ez vajon?

Czettrich megérkezésének id6pontjat a kodos "a napokban"
megjelolésbe burkolja ("A napokban a kirdlyné elkiildte hozzam
Czettrich Ulrikot™).

A mocsarhoz érkezés napjat teljesen elnyeli.

A Székesfehérvarra érkezés idopontjat a kovetkezé formula-
val iiti el:

"Midon Székesfehérvar elé értiink...".

Még ennél is beszédesebb, mondhatnank: arulkodébb a szin-
hely pontos megjeldlésének gondos elkeriilése: A szinhelyre igy
vezet be: "mikor ahhoz a helyhez értiink..."

Vagyis: Ugy tesz, mintha el6zéleg mar meghatarozta volna a
tetemkeres€s helyét; ezt azonban hidba keresnénk.

Késobb ugyanezt a bevalt, kodositd formulat alkalmazza:

"Nem messze ettol a mocsartol..."

Milyen mocsartol? Nem tudjuk meg. Még csak a leghalva-
nyabb utalast sem kapjuk erre vonatkozolag. Még annyit sem,
hogy vajon egyaltalan Mohacs kornyéki mocsarrél van-e sz6?

A "mocsar" sz6 tobbszor szerepel a jelentésben, de mindig
egyediilalld csupaszon, az altalanossag kodében ("meglattuk egy
lo tetemét a mocsdarban; "nem torodve a mocsarral"; "Nem
messze ettol a mocsartol").

Tul kdvetkezetes mindez ahhoz, semhogy véletlennel magya-
razhatnank: a konkrét hely és id6 megjelolésének elkeriilése al-
kalmas ra, hogy ellendrizhetetlenné, megfoghatatlannd tegye az
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elmondottakat, s kovetkezetes keresztiilvitele épp ezért feltételezi
a szandékossagot.

A Sarfty-féle jelentés készitdi azonban, nem lévén elméleti
szakirok, aligha lehettek az elméleti tudatossdgnak azon a fokan,
hogy elvi megfontolasokbol mell6zzEk, céljaik érdekében, a hely-
¢s idojelolést.

Oket csak konkrét okok kényszerithették erre. Csak az, ha a
jelentés elkészitése soran olyan tényekbe iitkdztek, amelyek valo-
saggal rakényszerittették oket a hely- és idomegjeldlések elhagya-
sara.

Bizonyitasunknak ez az achillesz-pontja, hiszen bizonyita-
sunk nélkiil ez csonka volna.

Reménytelen feladatnak tetszik, hogy mintegy a jelentés so-
rai mogé pillantva, foltarjuk a mogotte huzodo titkos elgondola-
sokat.

Szerencsére ez mégis lehetséges, méghozza oly modon, hogy
kiilén tudjuk bizonyitani a pontos idomegjeldlés, kiilon a pontos
helymegjel6lés elhagyasara vezetd okokat.

A titkos hattér — okokat torténelmi eseményekkel vilagithat-
juk meg.

Vegylik csak a legsziikségesebb tényeket.

Magyarorszag kiralyanak, II. Lajosnak nyoma veszett a moh-
acsi iitkozetben. Senki sem tudja pontosan, mi tortént a kirallyal, s
a legkiilonfélébb hirek 6zone szallong. Egy azonban bizonyosra
vehetd: a kirdly életét vesztette. Uj kiraly vélasztasa sziikséges
hat. Ehhez azonban elengedhetetlen eldfeltétel a kézzel foghato
targyi bizonyossag; a halott kiraly teteme. Az 1j kirdly megva-
lasztasahoz tehat el6 kell keriteni a halott kiraly foldi porhiivelyét.

Zapolya, az els6szamu kiraly jeldlt enélkiil nem Iéphet tronra.

Mivel pedig mint tudjuk, Zapolyat 1526. november 5-én a
székesfehérvari orszaggylilés kirallya valasztotta, november 10-én
pedig megkoronazta, bizonyos, hogy ezt megelézéen fel kellett
kutatni II. Lajost, és meg kellett torténnie a halott kiraly eltemeté-
sének.

Olyan logikai-torténeti sziikségszeriiség ez, amelyet az éssze-
rliség alapjarol senki sem tagadhat.
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Epp ezért feltétleniil hitelesnek kell elfogadnunk Szerémi
Gyorgy erre vonatkozo tudositasat, amelynek szigoruan idetarto-
z6 részeit kivonatosan idézziik:

"Masreészt kiildott a vajda (Szapolyai - G.K.E.) embere-
ket, hogy keressék meg Lajos kirdaly holttestét a csataté-
ren. Es volt a kiralynak egy nagyon, kedves kaplanja,
név szerint Tatai Miklos, ot kiildte ki Janos vajda. Es
megtaldalva a holttestet mar Székesfehérvarra szallitot-
tak. Es amikor meghallotta ezt Janos vajda, Tornai Ja-
kab utjan azonnal koronat készittetett szinaranybol az
aranymiivesekkel, s utasitotta oket, hogy minél gyorsab-
ban készitsék el. Azutan elindult Budarol, hogy meghal-
lotta, hogy Lajos kiraly holttestét megtalaltak, s hogy a
korona mar elkésziilt."

"Azutan pedig az egyhaziak mindent elrendeztek, ami
sziikséges volt Lajos kiraly temetéséhez. En odaszalad-
tam uramhoz, Lajos kiralyhoz, hogy lassam és tapaszta-
latot szerezzek. David Janos, Tatai Miklos voltak igazi
kaplanjai Lajos kiralynak.

Itt mar, kedves olvaso uraim, jol figyeljétek irasban tett
nyilatkozatomat Lajos kirdly halalarol. Amikor testét né-
zegettiik, harom szurast taldaltunk; cseh karddal volt at-
dofve. Mi papok csak titokban vizsgalhattuk meg, s nem
volt szabad mdsoknak elmondanunk Janos vajda miatt.
Igy tortent Lajos kiraly haldla. Biztosan fel tudjuk az
igazsagot tarni Janos kiraly halala utan (...)"

"Ily modon lattam én elobb emlitett kaplan-tarsaimmal a
harom szurdst testén; arany kereszt fiiggott a nyakdn,
vekony ruhaban és ingben volt, amint levetkoztették, s az
ujjan jegygyiirii volt még tanusagul.”

"Azutan pedig Lajos kiralyt kiemelték, s szombaton,
Szent Marton hitvallo eldiinnepén feloltoztették 6t a piis-
pokok dalmatikaba, labara szandalt huztak, fejére szin-
arany diadémot tettek és tinnepélyesen megemlékezést
tartottak lelkeert, szerzetesek és papok aldozatot mutatva
be eérte (.. Azutan egy marvany sirba helyezték."
(Szerémi 110-113)

Fentiek szerint mindennek még 1526. november 5., azaz
Zapolya kirallya valasztasa el6tt kellett végbemennie.
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Amde az orszagot pusztitd és feldarabold erék immar gatta-
lan tevékenysége folytan kisérteties jelenségekre, az események
kisérteties megismétlodésére keriilt sor. A Székesfehérvarott tor-
vényesen, a hagyomanyoknak megfeleléen megtartott kiralyva-
lasztas utan még egy honap sem telt el, és 1526. december elsején
Pozsonyban 0j kirdly vélasztast tartottak: a megvesztegetéssel,
csalassal, arulassal elokészitett pozsonyi rész-gytilés oligarchiai a
torvényes uralkodo, Janos kiraly ellenében Habsburg Ferdinandot
"valasztottak" az orszag kiralyava.

Volt hat két ellenkiraly. (S miként az el6z6ekbdl lattuk: ez
mindenkor a romlas csalhatatlan jele.)

Am az eseményismétlddés még korantsem meriilt ki ebben.
Két ¢éld kiraly 1évén, a kiilonds koriilmények nyomasara — meg
kellett kett6z6dnie a szerencsétlen halott kirdlynak, II. Lajosnak
is.

A mohacsi csataban eltlint kiralyi tetem felkutatasara kikiil-
dott csoport hidba tért vissza a szerencsétlen II. Lajos tetemével,
alig két hét elmultaval ujabb halottkutatd csoport indult — ezuttal
az exkirdlyné, Habsburg Maria megbizasabol- a kirdlyi tetem
megkeresésére.

S mit ad az ég? Ha azok megtalaltdk a halott kiraly tetemét —
megtalaltak emezek is.

Hiaba temették el Zapolya hivei II. Lajost Székesfehérvarott;
harom héten beliil ugyanitt hasonl6 iinnepélyességgel ismét elte-
mették I1. Lajost.

Hihetetlen, de igy igaz. Megismétlik a temetést!

Ilyesmi persze csak a bolondok hazaban fordulhat el6, nem
pedig egy korondzo6 székvaros, az orszag nyilvanossaganak szine
elott.

Marpedig tagadhatatlan tény: két jelentés szamol be a kiralyi
holttest felkutatasardl és megtalalasardl és tinnepélyes eltemetésé-
rol.

Mindkettd szerint Székesfehérvarott tortént, mégpedig azért
itt, mert masutt nem torténhetett. Székesfehérvar volt ekkor a ko-
ronazo6 székvaros, és itt volt a magyar kiralyok 6si temetkezOhe-
lye: mindkét félnek ide kellett temetnie hat — ha akarta, ha nem —
a maga II. Lajosat.
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Miként az olvasé sejti, volt azért egy-két bokkend. S most ne
besz¢Eljlink arrdl, mit szoltak volna a székesfehérvariak — a tiszt-
ségviseld elokeldségek és a kdznép az annak rendje és modja sze-
rint eltemetett és békében nyugvo kirdly 0jbol valod eltemetésének
abszurd szindarabba ill6 paradéjahoz, illetve a temetési szertartas
megismétléséhez egy masodik II. Lajossal, csupan egy tényt ve-
gylink: miként rendezhették volna meg Maria exkiralyné, illetve
Habsburg Ferdindnd hivei ezt a temetési parddidt — a Janos ha-
talmaban levé Székesfehérvaron!

Kell-e mondanunk? — sehogy!

Es ez fejti fel a titkat, hogy miért keriili a Sarffy-féle jelentés
a konkrét, pontos idémegjelolést, mégpedig nemcsak az indulas-
nal és a kiralyi tetem allitolagos megtalalasanal, de a Székesfe-
hérvarra érkezésnél is:

"Ezutan a jo Isten segedelmével utrakeltiink, s mindeniitt

haboritatlanul utaztunk. Midon Székesfehérvar elé ér-

tiink, Czettrich eldrelovagolt, s a vdrosi bironak és a

tobbi rendnek eléadta, hogy kit hoztunk, s erre ezek, mint

illett, az egész papsdaggal egyiitt tinnepi menetben kijot-

tek a varosbol, a kiraly koporsoja elé. Végiil a felség

holttestét bevittiik a varosba, s a prépostsag hazaban egy

pajzsra kiteritettiik nagy tisztelettel. Felnyitottuk ezutdn

a koporsot, s megmutattuk a varos birdjanak, aki szintén

felismerte benne urdt, azutan ujra bezartuk a koporsot, s

dtadtuk Horvath Martonnak megorzés végett."

Miért keriilik a Sarffy-féle jelentés megszovegezoi ilyen be-
tegesen a pontos iddjeldlést és altalaban a konkrétumokat? Az ok
itt: kisérlet a két temetés -a valddi és a kieszelt — bizonyos foku
egybemosasara. Rakényszeriilnek erre, hisz épelméji emberrel
bajos volna elhitetni ezt a masodik temetést; a szovegnek tehat
modot kell adnia a két temetés egybekeverésére. A tokéletes
megoldas persze a teljes egybeolvadas volna, illetve a lemondas e
masodik fiktiv temetésrél, elemi érdekei azonban rakényszeritik a
Habsburg-partot e sokrétli és bonyolult fikciora. A Sarffy-féle je-
lentés részben Madria exkirdlyné, Habsburg Ferdinand névére
rehabilitasat szolgalja, s azt akarja tantisitani, hogy Maria kiralyné
nem kovetett elmulasztast halott férjével szemben, hiszen, ime —
legalabbis a Sarffy-jelentés szerint — ¢ is embereket kiildott férje
tetem ének felkutatasara, és azt -a jelentés szerint — meg is talalta.
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F6 célja azonban e mandvernek politikai volt, és valdjaban arra
lett volna hivatott, hogy Janos kiraly megvalasztasat torvényte-
lennek tiintesse fel és hiteltelenitse. Ha ugyanis ez a Habsburg-
part altal papiron konstrualt fiktiv kirdly temetés a késébbiekben
— barmilyen médon és barmilyen eszkdzokkel — dokumentalhato,
ugy bizonyithaté, hogy az orszag két ellenkiralya koziil nem
Habsburg Ferdinandot, hanem Zapolyat valasztottdk meg tor-
vénytelenill, s Zéapolya ily modon detronizalhaté. Ha ugyanis
Czettriché¢k, Maria exkirdlyné emberei talaltdk meg az igazi II.
Lajost, ugy Zapolya torvényteleniil, csalas, hamisitas utjan jutott a
tronra egy al-kirdly tetem és egy al-kirdly temetés segitségével.

Késébb azonban a koriilmények alakulasa folytan a Sarffy-
féele jelentés ilyen értelmtl felhasznalasa sziikségtelenné valt, és
igy ez torténelmiink egyik beddglott aknaja maradt.

Igy jutottunk el végso, rejtett okahoz annak is, hogy e nagy
agyafurtsadggal kieszelt jelentés bol miért hidnyzanak a pontos
helymegjelolések.

A jelentést a maga teljes egészében iroasztalndl takoltdk 6sz-
sze, s készitdi egyszertien nem tudtdk, hogy példaul milyen nevii
mocsarat irjanak be.

Szarvashibat kovettek el a jelentés Osszedllitdi azéltal is,
hogy fiktiv halottkutatasuk szinterét nem egyeztették Czettrich
korabbi elbeszélésének szinhelyével, illetve, hogy megfeledkez-
tek Czettrich elbeszélésérol.

Czettrich ugyanis a mohacsi csatabol valé menekiilése utan
azon frissiben beszdmolt Maria kirdlynénak II. Lajos halalanak
kortilményeirdl. Szavait Thurzo Elek és Da Burgio papai nuncius
jegyezte fel és kozolte 1526. szeptember 5-én — tehat alig hat
nappal a nagy tragédia utan — kelt jelentésében:

Da Burgio papai kovet jelentése:

"Mult ho 29-én, szerdan, ofelsége megiitkozott a torék-

kel, s a csata a mieink tokéletes vereségével végzodott.

Ofelségérdl azt beszélik, hogy vitéz kiizdelem utdan ép-

ségben tavozott a harctérrdl, de nem tudni, hogy hova.

Ez a hir volt itt elterjedve, s ez tartotta magat harom na-

pig. De akkor megérkezett Czettrich Ulrik, a kirdly ka-

marasa és legbizalmasabb embere, s elmondta, hogy

Ofelsége vele és Aczél Istvannal (bardatom, ki Romdban
volt a szent évben, és Oszentségével is beszélt) megmene-
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kiilt a csatabol, menekiilés kozben elértek a Duna egy ki-
csi agacskadjahoz, de midon at akartak kelni, a kiraly lo-
va megbokrosodott, felagaskodott a vizben, dfelsége pe-
dig, kinek nehéz volt mar a pancél, s faradt is volt, le-
esett, ¢s belefulladt ebbe a patakba. Mikor Aczél Istvan

latta, hogy a felség veszedelemben van, utana ugratott,
de o is megfulladt.”

Eszrevételeink:

1. De Burgio nem holmi felel6tlen szobeszéd nyoman mondja
el itt a torténteket, hanem maganak Czettrich Ulriknak a
személyes beszamoldja alapjan.

2. A kiréalyt eszerint ketten menekitik ki a csatabol: Czettrich
Ulrik és Aczél Istvan.

3. A kirdly halalanak szinhelye: "a Duna egy kicsi agacska-
ja", illetve a Dundba 6ml6 megnevezetlen patak torkolat.

4. Mocsarnak, mocsaras résznek itt nyoma sincs, s a jelzett
koriilmények folytan mégcesak a talaj elvizesedésérdl sem
lehet szo: a kirdly lova itt bokrosodik meg és agaskodik
fel; a megbokrosodas 16nal hokolést, toporzékolast, fel-
agaskodast jelent.

5. A lovarol lees6 kiraly belefullad a vizbe, a patak vizébe,
tehat nem mocsarba fullad.

6. Nem tudni, mi torténik a kiraly lovaval, kiuszik-e, vagy
ugyszintén a vizbe fullad? A Sarffy-féle jelentés, szerint a
kiraly lova is megfullad, hisz

ott talaljak a kirdly doglott lovat. Amde, hogy a lovasatol
megszabadult 16 a vizbe fulladhasson, ahhoz legalabb 2-2
1/2 méter mély viznek kell lennie.

Ilyen mély patakviz a torkolatban kétségkiviil belesodorja a
kiraly tetemét a Dunaba. 7. A viz jelzett mélységét tanu-
sitja, hogy a kirdly masik kiséréje, Aczél Istvan lovastul
ugrat a vizbe II. Lajos utan. Ha ugyanis a viz sekély, ugy
Aczél Istvan semmiképpen sem érheti el 16hatrol a vizbe
meriilt kiralyt, csak ha leszall lovardl; célszer(ibb hat és
biztonsadgosabb, ha ez esetben gyalog ugrik a vizbe a ki-
raly utan.
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8. Acz¢él Istvan lova nem bokrosodik meg, mint a kiralyé, igy
hat, mikor ura utan ugrat, hogy azt kimentse, semmi ok
rd, hogy 0 is leforduljon, lezuhanjon lovarol, s 6 is bele-
fulladjon.

9. Mindez csalhatatlanul jelzi, hogy a viz itt olyan mély, hogy
az ember lovastul is elsiillyed benne.

10. Vilagos hat, hogy ez a viz semmiképpen sem poshadha-
tott, mocsarasodhatott el a kovetkez6 hetekben, illetve: ez
a kornyék, a Dundba 0mlé mélyvizii patak torkolata
semmiképpen sem mocsarasodhatott el.

11. Da Burgio jelentésébdl egy kiilonos hidny is kitetszik: Az
elsészamu kisérd, Czettrich Ulrik cselekvésének hianya.
Czettrich a kiraly halalos veszedelmének perceiben nem
ugrat a kirdly utan: semmit nem tesz a megmentésére.
Raadasul ez a latszat Czettrich szavai nyoman alakul ki,
hiszen Da Burgio az ¢ elbeszélését szovi jelentésébe. Saj-
nalatos oka lehet erre.

12. Szavai ellendrizhetetleneknek tlinnek, hisz 6 az egyetlen
szemtand.

Vajon mi mindebbdl valos, és mi valdtlan? Tisztdzhato-e
még ez egyaltalan? Vizsgalodjunk hat tovabb.

Tobb sajatossag o6tlik szemiinkbe.

A kirdly csatabol vald kimenekitésének célja: életének meg-
mentése.

Az eredmény: a cél forditottja: II. Lajos kiraly halala.

Masként fogalmazva: a kiraly élete a csatdban veszedelem-
ben forog, ezért kimenekitik a csatabdl, a veszedelembdl. A ki-
mentés ara: halal.

Vagyis, forditott szemszdgbdl: ha a kiraly nem futamlik el a
csatabol életben maradhat, igy sorsa beteljesedik.

A tomegveszedelemben — ahol arat a halal — nem éri baj, me-
nekiilése életébe keriil.

Mas szoval: 1I: Lajos nem a veszedelemben, hanem a vesze-
delem elmulta utan pusztul el.

Nem furcsa ez? Nem siit ki ezekbdl a sajatossagokbol vala-
miféle megkompondltsag, emberi akarat mitkodését sejtetd szan-
dékossag?
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Tiistént felvetddik az ellenérv: mi értelme lett volna ennek?
Egyszerlibb lett volna azt mondani: II. Lajos kiraly a csataban
esett el.

Ez az eshet6ség azonban csak latszolagos: ez esetben meg
kellett volna a holtak kozt talalni a kiraly tetemét, az pedig nem
volt a harcmez6n. A kiralyt meg a csataban orvul megdlni, kisé-
rete, aprddjai, testdrzoi kozt lehetetlen lett volna. Maga az {itkozet
tehat — ha barki is barmilyen okbdl a kiraly életére tort — semmi-
képp sem volt alkalmas a kiraly elrekkentésére.

Ha ez barkinek is érdekében-szandékaban allt, ugy el kellett
Ot tavolitania az iitkdzet kavargd embersokadalmabdl, ki kellett
ragadni 6t, s el kellett szigetelni 6t kornyezetétdl, hogy titkon vé-
gezhessenek vele.

fme, hatborzongatéan ismét visszatért a megkomponaltsag,
az emberi tudatos szandék miikddésére utald cselekmény-
iranyultsag.

Mert pontosan ez tortént, ha hihetiink Czettrich Ulrik Da
Burgio megdrizte beszamolojanak: ketten "menekitik" Lajos ki-
ralyt a mohdcsi csatabol, mindossze ketten: a magyar Aczel Ist-
van ¢és a cseh Czettrich Ulrik.

Miért hatborzongaté ez?

Mert mindinkabb erdsodik benniink a felismerés, hogy titkos
akarat mozgatja a hattérbdl a babokat.

S mert az események pergd kockait kovetve mindinkabb ki-
bontakozik szemiink el6tt az a folyamat, amelyet a kriminalisztika
nyelvén az aldozat elszigetelésének, az elszigetelt kdrnyezet
mesterséges létrehozasanak neveznek, s amelynek lényege: vala-
milyen {iirliggyel kicsalni (vagy erdszakkal kivinni) a kiszemelt
aldozatot szokott kdrnyezetébdl, s aztan — szem- és fiiltantik hijan
— végezni vele.

Ketten kisérték a kiralyt, minddssze ketten.

A tragédia lezajlasa koriili idépontban, azzal egyidejiileg,
vagy éppenséggel azt megeldézden — a kisérék szama egyre apad
le: Aczél Istvan, Da Burgio papai kdvet baratja — életét veszti.

Az elszigetelt kornyezet teljessé valik. A harom lovas koziil
csak a cseh Czettrich marad életben: d tudja egyediil, mi tortént;
azt mond, amit akar.

277



Tatai Miklos plébanos szerint — s ezt Szerémi Gyorgy meg-
erdsiti — II. Lajos titokban megvizsgalt holttestén tobb, haromélii
cseh kardtol szarmazo szurast talaltak.

Czettrich azt mondja: a kiraly lova megbokrosodott, s a Du-
na-agba zuhant és megfulladt. Acz¢l Istvan utana ugratott és 6 is
vizbe fulladt, igy maradt harmojuk koziil egyediil Czettrich élet-
ben.

E 16 megbokrosodasrol sz6l6 mese elsd pillanatra hihetének
tetszik: vad csatabol menekiiltek lovaikat hajszolva, igy esett meg
a baj.

Az am, csakhogy mar messze jartak a csatamez6tol. Es senki
sem iildozte dket. Semmi okuk nem volt ra, hogy eszeveszetten
szaguldjanak. Ha meg nyugodtan kocogtak, mitdl bokrosodott
meg a kiraly lova?

Thurzo Elek kincstarnok azt irja — feltehetden Czettrich sza-
vai nyoman —, hogy a kirdly a csatdban sértetlen maradt, lova
azonban sulyosan megsebesiilt.

Lajos kirdly eszerint stlyosan sebesiilt lovaval versenyt
nyargal két sértetlen lovu kiséréjével, mi tobb, meg is elézi Oket,
s igy ugrat — sulyosan sebesiilt lovaval -a Duna-ag arkéaba, hogy
ott halalat lelje.

A képtelenségek betetdzéseként lattuk, hogy Aczél Istvan
ugyancsak lovastul ugrat a nehéz pancéljaban mar a viz ala mertilt
kiraly kimentésére.

Képzeljiik el, ahogy lova kortil felkavarodik, felhabzik a viz:
miként akarja igy a viz ald mertilt kirdlyt megtalalni, kivalt, hogy
— a jelzések szerint mar este van.

Tudjuk: Aczél Istvan is — lovastul? — vizbefulladt, legaldbbis
Czettrich szerint.

Czettrich pedig, a derék, hiiséges Czettrich, az els6 szamu bi-
zalmas ember — miként ez sajat beszamol6jabdl is kitetszik — kis-
ujjat sem mozditja a vizbefulok kimentésére, hanem, mint aki
legjobban végezte dolgat, nyargalton-nyargalvast szaguld
Neszmény felé, hogy ott 1526. augusztus 31-én, tehat nem egé-
szen két nappal a mohacsi csatavesztés utan a Budar6l Pozsony
felé menekiil6 kiralynéval talalkozzék.
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Nagy kérdés: honnan tudta az esti Dunaparton magara maradt
Czettrich, hogy a Budan hagyott kiralynét mar Neszmélyen talal-
ja?

Még nagyobb rejtély: a mohdacsi katasztrofa augusztus 29-én
az esti orakban teljesedett ki, miként juthatott hat rengeteg mal-
hajaval és kiséretével Habsburg Maria, az exkiralyné mar au-
gusztus 31-én a tatai jardsban, Komaromtol nem messze fekvo
Neszmélybe?

Tovabba: miért nem kiildi tiistént vissza Czettrichet férje te-
temének a Duna-agbol vald kiemelésére? Miért vart ezzel kozel
negyedévet, s miért csak Habsburg Ferdinand december 1-i kiraly-
lya valasztasat kozvetleniil megeldz6 napokban kiildi ki
Czettrichet?

Minderre (és még sok mas, nem is érintett kérdésre) itt nem
térhetlink ki. De talan ennyivel is érzékeltetni tudtuk a bomlaszto
titkos er6k Mohdcs eldtti munkajat.

Hogy Czettrich Da Burgio feljegyezte els6 beszamoloja koriil
tavolrdl sincs minden rendben, azt maga Da Burgio is érzi és
éreztetni akarja, mert idézett jelentését a kovetkezé meglep6 for-
dulattal fejezi be:

"Vannak ugyan, akik azt dllitjak, hogy a kiraly tovabb is

eljutott, mint addig a patakig, amelybe a kamards szerint

belefulladt, de azért sokkal hihetobb az el6bbi magyara-

zat, mert a csata napja ota mar egy hét eltelt, s ofelségeé-

rol még mindig nem hallani semmit. Ha életben volna,

akkor hirt ir kapunk rola."

Ha valamicskét is értiink a diploméciai nyelvhez, Ggy arra
kell gondolnunk, hogy Da Burgio zaromondatanak valodi jelenté-
se: Ovatossagra intés €s kételyek kifejezése.

Es hogy a kép teljes legyen — II. Lajos kiraly haldlanak van
még egy korabeli variansa.

II. Lajos halalanak harmadik egykoru valtozata

Szerémi Gyorgy Magyarorszag romlasarél c. munkajaban
kozli Tatai Miklos kaplan Verancsics Antalhoz irott levelét. Eb-
ben a kovetkezOképpen szamol be II. Lajos kiraly haldlardl:

"Lajos kiralyt... bekésen vezettek a Csele mocsdron dt, s
elvittek Szekcsd faluba, a plébanos hdzdaba. Az éjszaka
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nagyon sotét volt és esds, két nagy mérfoldre volt az a
hely, ahonnan jottek. A plébanos szobdja meleg volt, s
ott Lajos kiralyt kivetkoztették ércpancéljabol és sisakja-
bol. Mig Lajos kiraly faradtan iilt, hamar készitettek neki
kis ennivalot, hogy mar egyék. Mondta Tomori Pal:
Egyék hamar kiralyi felséged, mert a torékok gyorsan
utanunk sietnek. — Es Szepesi Gyorgyhoz szol: Nagysa-
god menjen szallasara, én is hasonloképpen az enyémre.
Ne késelkedjiink, mindjart lovagolnunk kell Buda felé. —
En kész vagyok - mondja Gydrgy -, menjen csak tiszte-
lendd urasagod a szallasara, én bizony a kiralyt megva-
rom.

Tomori Pal elsietett szallasara szolganépével, lampa-
sokkal. Azutan pedig

Gyorgy mondja Lajos kiralynak: Te tancos kiraly! Te
parazna kiraly! Te igazsagtalan kiraly! Elvesztetted Ma-
gyarorszdgot s a mi atyai jogunkat Lorinc herceg dsszes
birtokaira, aki lekotétte magat magtalansagra, s igy a mi
atyank is viszont neki. — Lajos kiraly mondja: Nem az én
akaratom, hanem a magndsoké és fopapoké. — Megra-
gadta a kiralyt dithésen hajanal, s mindjart jobb oldala-
ba harom helyen beleddfott a haromélii cseh karddal.

Czcttrich és a kiralyi felség mas kamardsai megijedtek, s
Tomori Pal szallasara futottak, s mondtik nagy hangon:
Gyorsan, gyorsan, nagysdagos uram, mert megoli Lajos
kiralyt Szepesi Gyorgy. — Hogy ezt hallotta a bécsi érsek,
azonnal felkelt, s tombolva rohant csapataval Szepesi
Gyorgy ellen, s 0 viszont 6t dlte meg. Hogy ezt meghal-
lotta Szepesi Gyorgy hadnagy, amivel a nagyobb rész
Gyorgy-parti volt, viszont Pal érseket olték meg. Es az
¢jszaka nagyon sotét volt; hazakat gyujtottak fel tiizzel a
faluban, s a tiiz langja mellett tobb mint két oraig tart()tt
a harc mindkét részrdl. Es oly nagy volt a zaj, hogy két
meérfoldre elhallatszott a levegében kialtozasuk.

Ugy mondjak, hogy a térokok csdaszaranak csatajaban
nem esett el annyi katona Mohdcs mezején, mint Lajos
kiraly halalanak orajan. Gyorgy csapata megmaradt;
Tomori Palébol kevesen menekiiltek el.

Az elébb mondott Gyérgy hadnagya és népe tandcsot
tartott, s a nevezett Gyorgy meg Padl, foembereket
ugyanott a falu templomdaban egy marvanysirba tették.
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Es a kirdlyt lepedobe gongyolték mezitlab és fedetlen
fejjel, a kiralynétol készitett aranyos ingében, nyakaban
vekony aranylancon fiiggd kis kereszttel, s a hazassagi
hiiség aranygyuirijével ujjan; mindezt rajta hagytak jeliil
a megismerésre. Azutan beburkoltak vértél azott sajat
ruhdiba, s mint valami vértanut vitték éjfélkor vissza a to
partja ald, kéozel a Csele faluhoz. Es kis godrot astak ne-
ki éjjel, lampak fényénél, s ot ott hagytak.

Es ott fekiidt a szegény Lajos kiraly Keresztel$ Janos f5-
vételének napjatol Szent Marton hitvallo napjaig. (...)

Ezekutan kezdett Janos vajda tudakozodni Lajos kiraly-
rol, mintha nem tudna (mi esett vele G.K.E.) Es ezutan
az udvari emberek kozt terjesztették az udvari emberek,
hogy egy halasz megtalalta testét egy godiorben elmeriil-
ve a Csele to mellett, Lajos kiralyt. Es elkiildott minket,
keét kaplant érette kocsival, s igy talaltuk meg ot ugyan-
azon modon, mint meg van irva rola fent. Es testét szag
nélkiil vittiik Székesfehérvarra a temetésre. Janos vajda
Budarol készittetett neki szdaz arany forintbol egy nagyon
szép koronat aranymiivesekkel s tisztességgel temette el,
mint kiralyt illik, s mint az 0 kegyes urdt, Szent Marton
hitvallo napjan, szombaton. Es 6nmagat vasarnap koro-
naztatta meg a magyarok kiralyava, akit végiil legkevés-
bé tiszteltek és féltek."

Szerémi Gyorgy a kovetkezoket flizi Tatai Miklos kaplan le-

veléhez:

"Amikor testét nézegettiik, harom szurdast talaltunk; cseh
karddal volt atdofve. Mi papok csak titokban vizsgaltuk

meg, s nem volt szabad masoknak elmondanunk Janos
vajda miatt."

"lly modon lattam én elobb emlitett kaplantarsaimmal a
harom szurdst testén; arany kereszt fiiggott a nyakdn,
vekony ruhaban és ingben volt, amint levetkoztették, s az
ujjan jegygyiirii volt még tanusagul.”

Van még Szeréminek egy roppant fontos megjegyzése, amely
arra utalni latszik, hogy a kirdlyi udvarban némelyek elére tudtak,
hogy Lajos kirdlyt meg6lik a habora soran: "a csillagjosok ki-
mesterkedték neki, hogy ne menjen hdaboruba, mert Otthagyjak."

Ha nem hisziink a misztikus megérzésekben, ez a megjegyzés
mintha a Lajos kiraly elleni udvari 6sszeeskiivésre utalna.
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Egy tjabb megjelent munka szerint:

"Levéltari kutatasok felfedték, hogy a dunaszekcsoi ple-

banos feljegyzése szerint Czettrich Ulrik, a kirdlyné ka-

pitanya olte meg Lajos kirdlyt, és csak késobb helyezték

el a Csele-patak mellé." (Dr. Zakar Andras Elhallgatott

fejezetek a magyar torténelembdl, Svéjc 1976.)

Jaszai Pal viszont arrol tudositott (A magyar nemzet torténete
a mohdcsi vész utan c. munkajaban), hogy a széksz6i templomban
— tehat ugyanott ahova Tatai Miklés tudositdsa szerint Tomori
Palt és Szepesi Gyorgyot temették — tortént asatas soran két holt-
test maradvanyaira bukkantak.

Révid 6sszefoglalas és elemzés

A Szerémi-Tatai-féle valtozattal haromra emelkedett a II.
Lajos halalanak kortilményeit ecseteld részletesebb egykoru tudo-
sitdsok szama.

Vajon a harom verzio kozil melyik az igazi; melyik felel
meg a valosagos tényeknek?

Talan helyes, ha itt — anélkiil, hogy allasfoglalasra toreked-
nénk — konnyebb attekintés kedvéért siritetten Osszefoglaljuk a
haléalaval kapcsolatos fontosabb adatokat.

I.: 1l. Lajos barom haléla

a/ Lovardl lebukva a Duna-4gba (Dunaba 6ml6 patak torko-
lataba) fullad. (Czettrich elbeszélése)

b/ Megnevezetlen lapalyon elteriild sekély mocsarba fullad.
(Sarffy-féle jelentés)

¢/ Szepesi Gyorgy (Zéapolya Janos testvére) 6li meg harom
kardszurassal. (Tatai Miklos kaplan levele)

[I.: 1. Lajos kiraly két holttestének eltéré adatai

Szerémi-Tatai-féle jelentés Sarfry-féle jelentés

Vértol azott ruhdiba és lepe- | Teljesen mezitelen
débe van gongyolve

Testén aranyhimzéses ing, | Nincs rajta semmilyen ruha-
nyakaban kis kereszt, arany- | darab, jel, disz, ékszer, ami ki-
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lancon, ujjan jegygytrt

ralyi voltara utalna

Nincs szaga

Teljesen romlatlan, semmilyen
része nincs feloszloban: vado-
natdj hulldhoz hasonlo

Jobboldalt harom cseh kardtol
eredd szuras nyoma

Teljesen sértetlen, nincs rajta
semmiféle seb, még egy tiiszu-
rasnyi sem, csak egészen ki-
csike az ajakéan

Székesfehérvarott temetik el
1526. november 5-e, illetve
Zapolya megkoronazasa elott

Székesfehérvarott temetik el
Habsburg Ferdinand 1526. de-
cember 1-i kirallyd vélasztasa

elott

lll.: Lajos kiraly halalanak harom vagy négy szintere

Természetesen Lajos kiraly harom halala — ha hihetiink az
egykorti beszdmoloknak — mas-mas szinhelyeken ment végbe.
Tatai Miklos levele szerint, miként lattuk, a kiralyt Székcso falu-
ban 6lték meg, s tetemét utdlag szallitottdk a Csele tohoz, és ott
egy ureget asva elfoldelték. E szinhely vizsgalatat célszerii okok-
bol itt elhagyjuk és csupan a masik harmat vetjiik egybe.

Da Burgio levele Sarffv féle jelentés

Dunanak, Dunaba torkoll6 pa-
taknak nyoma sincs

Dunapart, Duna-ag;
taktorkolat

pa-

M¢ély patakmeder arka, s
feltehetden fak, bokrok

Nyilt terep, lapaly mocsarrész-
lettel, tavoli sirdombbal

Sekély, legfeljebb fél méter
mélységli latyak (iszap), amely-
ben Czettrich allitolag megta-
lalja a kiraly fegyvereit

Meélyviz, amely két lovast
nyel el lovastul

Uj, s a tobbiekt6] eltéré szinhelyet ir le Brodarics is:

"A mocsar is nem egyet nyelt el érvényeiben, sokan azt
mondtak, a kirdly itt pusztult el. Azonban késébb egy me-
redek part hasadékaban lelték meg Mohdcs folott, fél
mérfoldnyire a Csele nevezetii falu alatt.”
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A szinhelyek, miként lathat6, merdben kiilonbdznek, az elté-
rések szembeszokdek, s aki ezt nem latja, az bizton dsszetéveszt-
het egy buja folyokozt vagy 6serddt a sivataggal.

Epp ezért megdobbentd és szinte hihetetlen, hogy a kutatés
még ezekre a kialto ellentétekre sem figyelt fel.

Miért volt elkertlhetetlen?

Méltobban aligha kozelithetnénk e szakasz lezarasahoz, mint
egy nemrégen megjelent, hivatalos torténész kdnyvébol vett idé-
zettel. Ezt a hattérbogaraszast s a felesleges fiirkészkedést keriil-
ve, imponald tdmorséggel foglalja egybe a mohacsi csatarol al-
kotott értekitéletét:

"A mohdcsi csata végiil is annyi pontos Osszefiigges,

annyi kiszamithato kovetkezmény utan egy véletlen mel-

lett azza, ami: Il. Lajos kiraly haldlaval, amely utat nyi-

tott a kettds kiralyvalasztashoz, és ezzel Magyarorszag

feldarabolasanak kezdete lett. Ez a véletlen mégsem ri ki

az osszefiiggések sorabol: Magyarorszag adott helyzete-

ben oly végteleniil sok véletlen burkaban iithette fel fejét

az elkeriilhetetlen, hogy teljesen folosleges azt fiirkész-

ntink, mi torténik, ha élve marad a kiraly."

Miel6tt mélységesen fejet hajtandnk e sommads szaktuddsi
itélkezés eldtt, kérjiik olvasodinkat, nehogy ezt barki is holmi
zagyva szohabaréknak, agyront6 zlirzavarnak mindsitse, vagy pe-
dig a letargiaba, mindenbe beletorédésre nevelés, s a gondolko-
dastol valo elriasztas példajanak tekintse, mert ez — Anonymussal
szolva — "nagyon is szép és elég illetlen dolog volna", hiszen nem
err6l van sz0; ez a szoveg a maga nemében — nem habozunk ki-
mondani — valoésdgos remeklés, hiszen olyan csapdakat allit a
gondolatnak, hogy a legagyaftrtabb rébuszgyarto is megirigyelné.
Egyetlen mondat, st mondatrész csapdajaba zarja példaul a de-
terminizmust a totdlis indeterminizmussal: az okszeri 0sszefiig-
gések kiszamithatdo kovetkezményeit a véletlen teljesiti ki, még-
hozz4 oly modon, hogy "ez a véletlen mégsem ri ki az dsszefiiggé-
sek sorabol"; kovetkezésképp ez a véletlen is az Osszefiiggések, a
pontosan kiszamithatd kovetkezmények kozé tartozik.

Tovabba az elkeriilhetetlen alakjaban megjelené determiniz-
mus — az oksagi Osszefliggések lanca — csupan a "végteleniil sok
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veletlen" burkabol iitheti fel tétova (s kissé tan bizonyara nehéz-
kes) fejét.

Vagyis a determinizmus az indeterminizmus csapdajabol
pislog, a logika meg az ellentmondéasok csapddjabol. Még rosz-
szabbul jar azonban a kdzépkori Magyarorszag. Senki se gondol-
ja, hogy tragikus sorsat, feldarabolasat, harom fel¢ szaggatasat
holmi nagyhatalmi imperialista torekvések — igy pl. a torok vilag-
hatalom expanzioja, illetve a Habsburgok évszazados aspiracidja
Magyarorszag valamilyen modon valdé megkaparintasara — és tit-
kos Osszeeskiivések okoztak. Nem, nem csupan a véletlen, a vé-
letlenek véletlenjének véletlenjétdl fiiggd véletlenek véletlenjének
a véletlenje, az elkeriilhetetlen burkaba agyazodva; a szerzé azt
akarja éreztetni veliink, hogy Magyarorszagnak ennyi is elég, sor-
sa a hajszal hajszalan fligg, illetve végzete sziikségszerli mar ek-
kor is. Miért sziikségszer(i? Erre nem kapunk valaszt.

A sok felesleges flirkészkedés pedig minek?

Tegyiik hozza: II. Lajos kiraly halala valoban elkeriilhetetlen
volt. E veszélybdl menekeddnek halalba vivé menekiilése tagad-
hatatlanul bizonyos eldre elrendezettségre utal, s igy aztan nem
volt szamara kitt, nem volt szamara menekvés.

A romlas lépcséfokai.

Osszeeskiivésre utald egykoru jel elég akad. Idéztiik Szerémi
megjegyzését az udvari csillagaszokrol, akik kereken megmond-
tak: Lajos kirdly nem jon haza a torokokkel vivott haborubdl.
(Honnan tudtak?) De se szeri, se szama az erre utald egykort
adalékoknak. A Matyas halala utan gydnge vezetdk és rossz ta-
nacsadok kezére jutott Magyarorszag a vilaghatalmi ...

Ki hiheti, s miféle torténetszemlélet hitetheti el ezt? Kdszikla
nem torhet sz&ét hangya labkarcolastol, birodalom sem rejt6z6
szalmaszaltol: hatalmas rombold er6k munkalkodasa kell ahhoz,
hogy bekdvetkezzék az erdzid, s annak nyomén a vildg sorsara
kihato, népeket sarabolo-forgaté omlas.

MindenekelStt a nemzettudatot, az O6nvédelem Osszetartd
pantjait kell fellazitani a kdzosségtagadd onzés, nemtorédomség
és erkolcstelenség szellemével; e hajszalrepedésekben aztan meg-
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fészkelhet az artdo szandék, a nem mindenkor lathatd arulas: a
romlas titkos erdi.

Véletlen? Véletlen iranyitana a torténelmet? Barmit mondja-
nak is a véletlen igehirdetdi, a véletlen szerepe alarendelt; véletlen
jellegii. Lehetetlen nem latnunk itt a hatalmas, titkos erdk viasko-
dasat a kulisszak mogott, az esemény felszinen mozgd emberala-
kok, egyedek és tomegek hatterében.

S ezeknek az er6knek érdekében all a végbement események,
torténeti tragédiak valosagos okainak és hatterének eltakarasa, a
blinok eltitkolasa, s ez valdjaban nem mas, mint a végrehajtott
blincselekmény szellemi sikon valé megismétlése, a bilintett fedd-
rétege.

Az eset zarokovéil hadd alljon itt egy Tancsics-idézet:

"4 Bathory-part altal azon hir terjesztetett el, hogy
Szapolyai, ki a raszallt Ujlaky-féle ordkség altal szerfo-
lott gazdagga lett, a még mindig gyermektelen kiralyt jo
modjaval elrekeszteni, s ha nem is helyette kirallya, de
legalabb az orszdag kormanyzojava lenni szandekozik;
mennyiben volt ennek alapja bizonyossdaggal nem tudni.
Ellenben tehat a Bathory-part titkos egyesiiletet szott,
amelynek célja vala Szapolyait megélni, s e célrol magat
a kiralyt is Thurzo Elek Visegradon értesitette, sot a ki-
ralyné rabeszélésénél fogva az ingatag ifju kiraly ebbe
bele is egyezett, s e célbol mintegy 200-an ala is irtik
magukat a terv megvalositasara, de barmennyire titkol-
tak is ez Osszeeskiivést, kitudodott, s Burgio a kiralyt
figyelmezteté, hogy hozza nem illo, ha eképpen akarnd
hatalmat novelni. Igy dlltak a dolgok, midén Szulejman
az orszagot mindinkabb fenyegetvén, mar a Szdvan at
bejoni késziilt."
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SZAPOLYAI JANOS HALALSZERZODESE

A végzetes 1526-0s évi mohdcsi csatavesztés mogott rejlo
Magyarorszag elleni nemzetkdzi Osszeeskiivés ismét eléhozza az
ellenkiralyok mély meghasonlast, valsaghelyzetet tiikkr6z6 jelen-
ségét. Egy honapon beliil két kiraly 1ép a tronra. 1526. november
11-én Szapolyai Janos (1526-1540),

1526. december 1-én pedig Habsburg (I.) Ferdinand (1526-
1564). Ett6] az idéponttol par éven at e két ellenkiraly eltérd se-
bességl ¢letoraja jelzi a magyar torténelem ritmusat.

Az egyik, a gyorsabb pergésii, a Szapolyai Janosé egy hosz-
szu, fényben €s arnyban valtakozo korszak végét jelezte, a masik,
a lassu ritmust, a Habsburg Ferdinandé egy 1j, hosszl, csaknem
négyszaz éves romlas- és gyaszteli korszak kezdetét, a magyarsag
ellen titkos haborut folytatd alarcos hohérkiralyok korszakat.
Szapolyai uralkodott dsszesen tizennégy évig, miként ez tablaza-
tainkbdl is kitlint, Habsburg Ferdinand pedig harmincnyolc évig.

Habsburg Ferdinand tronra-1épte -és ezzel az idegen, mind-
végig magyargy(ilolé Habsburg-dinasztia hatalomra keriilése — a
magyar torténelem végzetes fordulatat jelzi. Végeszakad az eddi-
gi, titkos torténelemi szivrohamokat jelzd, gyors felpdrgésekkel
valtakozé kiraly-ritmus is, s egyszeriben lassuva, nyugalmassa,
mondhatnank egészségessé valik: A hosszu életli és hosszl ural-
kodasu kirdlyok roppant, négy évszdzados korszaka kovetkezik.
Csakhogy ez a ritmus lassulds nem valik a magyar nép javara.
Mig eddig romlas és épiilés fent és lent tobbé-kevésbé egyiitt tar-
tott, ettdl az idoponttdl minél inkabb hosszabbodik az uralkodok
¢lete, anndl inkabb rovidiil és fogy a magyar népé.

Szapolyai halalanak dramajarol Szerémi Gydrgy a kovetke-
z6ket irja a Magyarorszag romlasarol c. miivében:

"Jottek Ferdindnd kirdlytol kévetek Janos kiralyhoz Er-

délybe, s Perényi Péter elkiildette az olasz fizikust Ferdi-

nand koveteivel (...)"

(Hadd emlékeztessiink itt, mint érdekes egybeesés re, hogy
kozvetleniil halala el6tt Matyas kirdlyhoz is ugyanigy érkeztek
német és olasz kovetek.)

"Mar a kiraly naprol-napra kezdett felkelni agyabol, s a

palotaban id6zott, amikor megjelent az olasz orvos
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Perényi Péter levelével (...)"

"Hogy a kévetek a kiralynal megjelentek, ez gyorsan
adatta el6 kiildetésiiket gyengélkedése miatt, hogy ott
nekutassanak (...)"

"Vegiil a kirdly elfogadta az italt gyomra tisztitasdra.
Hogy megizlelte, mindjart foldre esett, s a szegény kiraly
mondja: Fogjatok meg és tartsatok, mert ez az én utolso
etelem és italom. — A kovetek mar megkaptak Janos ki-
ralytol a valaszt, s az olasz orvos is visszatért a kovetek-
kel Németorszagba.

Azutan a kirdly haldltusaban volt. Kassai Janos volt a
kamarasa Boza Bence utan. O csoda dolgokat latott és
hallott a kiralyi felség szajabol, borzaszto latomasokat,
igen rut karomkodasokat. Es, hogy nem egyhamar kap-
tak észbe az udvaroncok, gyonas nélkil mult ki a vilag-

bol."

Fentiekhez a kotet egyik szerkesztdje a kdvetkezd megjegy-
zést fizi: "Szapolyai Janos halalanak ez a leirasa egyaltalan nem
felel meg a szamos szemtanui leirasnak."

Tegytik fel: Szerémi tudositdsa nem hiteles. Egyaltalan haj-
lunk arra, hogy szemtanui leirasok bizonysag-értékét kétségbe
vonjuk. Ha ugyanis titkos mérgezésrdl van sz, akkor a vélekedé-
seket joszerint az dontheti el, hogy az illetd a jamborsag, a johi-
szeml konnyenhivés, illetve gyanakvas milyen fokan all. Ha nem
azonnal haté a méreg, mint az utolsé6 Arpad, Harmadik Endre
esetében, ugy a nem szakértd szemlélodok jobbara betegség
okozta fajdalmaknak veszik a mérgezési tlineteket, kivalt az arzén
és mas hasonl6 szerek esetében. Gondolnunk kell Matyas kiraly-
ra, aki az Olaszorszagbol hozatott fiigét lenyelve — valamint a Be-
atrix "gyodgyitaldatol" harom napon at ugy Uvoltozott — anélkiil,
hogy értelmes szot ki birt volna adni —, akdr az oroszlan, s néme-
lyek mégis ugy vélték, hogy a csuz gyotri vagy széliités érte. Kii-
16n hir, ok, nyom nélkiil a titkos mérgezést ki gyanitas.

Elképzelhetd hat, hogy a szemtanui leirdsok a bizonyitas
szempontjabol érdektelenek. Talan helyesebb, ha a torténelmi ko-
rilményeket, az esemény-Osszefiiggéseket fogjuk vallatora, s be-
érjiik azzal, annyival, amennyit ezek mondanak.
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Vajon ne hederitsiink az efféle (egyébként térténeti tényekre
tamaszkodo) hiradasokra sem, miszerint Habsburg Ferdinand —
"felbérli Haberdenatz Janost a térvényes magyar kirdaly
(Szapolyai) meggyilkoldsdra"? Véletlen, hogy az orgyilkos rajta-
veszt és "zsakba varrva a Gellértrél a Dundaba keriil"? Hisz ez
legfeljebb azt érzékelteti, hogy Szapolyai — Ferdinand utjaban
volt s mindendron szabadulni igyekezett téle. Ragaszkodjunk a
tényekhez, illetve ténydsszefiiggésekhez.

De mirdl vallanak a tények?

Szapolyai és Ferdinand 1538-ban, a varadi egyezményben
titokban egyezséget kotott egymassal. Az egyezmény szerint
amennyiben Szapolyai fit utéd nélkiil halna el, gy tronjat, or-
szagat Habsburg Ferdinand 6rokli.

Lattuk: pontosan ugyanilyen egyezményt kotdtt Masodik
Ulaszl6 is — roviddel halala elétt.

Tévedés és tulzas kockazata nélkiil halalszerz6désnek nevez-
hetjiik ezt a szerzddést, mert aligha kell tilsagos elmeél ahhoz,
hogy az effajta szerz6dés érdekeltté teszi a masik felet abban,
hogy szerz6d6 tarsa magtalanul haldlozzon el, még pedig ennek
biztositasara lehetdleg miel6bb.

II. Ulészl6 csak par hénappal élte tul ezt a szerzédést. Emlé-
keztet6iil idézziik fel a mondottakat:

"Meghalt — mintegy megrendelésre. Lam milyen érdeke-

sen szovik a parkdk a kirdalyok életének fonadékat: fo-

l0slegessé tette magat az egyezménnyel és — micsoda

vaskovetkezetesség! — mar vége is lett."”

Szapolyai nem tartotta — tarthatta — magat az egyezményhez,
és 1540. julius 7-én fia sziiletett.

1540. jalius 7-én.

Sajnos, Szapolyai nem siethetett fia latasara.

Tizenegy nappal fia sziiletése utan, 1540. jalius 18-an
Szapolyai mar halott volt.

Véletlen volt? Fatalis véletlen? Miért is ne lehetett volna az?
— a véletlen hajszalpontosan kimért, braviros cselfogasa. A VE-
LETLEN, amely minden nemtudomnak, binnek pompas kddtaka-
réja.

Nem a Habsburgokkal kotott haladlszerz6dés vitte a sirba,
nem a felbérelt gyilkosok, hanem A VELETLEN, A VELETLEN
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HIMES PALASTJA, AMIT MINDIG ELOSZERETETTEL OLT
FEL A BUN, A MEGTEVESZTES ES A TITOK.

AZ UTOLSO HABSBURG-KIRALY TITOKZATOS
HALALA

Melldztiikk, mint vizsgalodasunk szemszogébdl szdmunkra
érdektelent, a Habsburg kiralyok haldlanak oknyomozasat. Nem
allhatjuk meg azonban, hogy — hacsak par szoban is — ki ne tér-
jink az utolsé6 Habsburg-kiraly, IV. Karoly (1916-1918) halalara.

Tragikus vilag, tragikus orszag tragikus kiralya IV. Karoly.
Vilagpusztulasban, az els6 vilagoldoklés kellds kozepén, 1916-
ban keriil huszonkilenc éves ifju emberként a magyar tronra és hat
év multan Negyedik Karoly mar halott.

Két évvel tronralépése utan eliizték tronjarél. Ujabb négy év
utan kiteritették. Négy évvel a rettentd vilagkavarodas utan,
amelynek népgyilkos Orvényei, vilagpusztitd forgodszelei még
napjainkra sem iiltek el.

Harminc6t éves tronjafosztott kiralyként miért kell elpusztul-
nia? Mérhetetleniil sokat artottak a Habsburgok a magyaroknak:
végpusztulas felé taszitottdk "magyar kirdlyokként" Magyaror-
szagot és a magyar kiralysagot.

Nem akarunk illuziokat kelteni, de ez az utols6 Habsburg-
kiraly talan jovatett volna valamit, mégpedig nem megigazulasa,
netdntan magyarszeretete, bels0 szandéka, akarata folytan, de
mert mast nem tehetett volna: az irtdzatos bukas kényszeriti ra
ezt, mert a régi binutak mind a pokolba szakadtak.

S hogy az nem sz€pitd hazugsag -a teriiletrablok dithe tanu-
sitja. Renitens kiraly volt ez a Negyedik Karoly. Nem nyugodott
bele magyar tronja elvesztésébe. Kétszer is visszatért, szomoru
bohodzatba ill6 nevetséges csapattal, hogy visszaszerezze tronjat és
koronajat — egy egész félresiklott, elvadult vilag ellenében.

Kétszer is sikertelen puccskisérletet hajtott végre ez a Ne-
gyedik Karoly.

Kétszer is visszatizték.

Probalkozasanak hirére folbolydultak a vilagpusztulds ha-
szonlesOi és haszonélvezoi.
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Tiltakozott a blindsok szovetsége. A kisantant haboruval fe-
nyeget6zott, jollehet fennen hirdeti minden vilagelv, vilagférum:
minden népnek, orszagnak elemi joga, hogy milyen allamforma-
ban kivén élni.

Sok gondot okozott Negyedik Karoly a blinsoknek, a tria-
noni vilagblintény részeseinek és feleloseinek.

Negyedik Karoly a két puccs kisérletével, ha mast nem, azt
bebizonyitotta, hogy sz6fogadatlan, renitens kiraly 6.

Renitens kiraly volt.

Milyen érdekes: Ferenc Jozsef a hosszu "boldog békeiddben"
hatvannyolc kerek esztendeig uralkodott és 86 esztend6t ¢lt meg.
Negyedik Karoly meg, aki a véres nagy vilagszakadék kozepén
1épett az aggkiraly orokébe, két évet is alig ért meg a trénon, s
mihelyt befejez6dott a nyilt szini vilaghaboru, hogy atadja helyét
a még pusztitobb békealcasnak; 1918-ban Negyedik Karoly ki-
ralysagat is elhordtak a szelek.

Ki mert volna ldzadni a csaldsra, hamisitdsra, megvesztege-
tésre éplilt szornyl diktatumok ellen?

Negyedik Karoly vissza akart allitani valamit: csak a tronjat
akarta.

Elfogtak, drizetbe vették; s a gydztes Antant Madeira szigeté-
re internalta.

Itt rovidesen — 1922. aprilis 1-én — harmincot éves kordban
elhunyt az akadékoskodo kiraly.

Hogyan s mint? Kivizsgalasra var.

Bizonyos korok halalanak hirére megkonnyebbiiltek.

Noha tudni kellene: a vildg sorsa nem egy emberen forog, a
blin hatalma véges, s a vildgfolyamatok mélyaramai elobb vagy
utobb maguknak utat tornek.
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