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1. Ertekezés, A’ Jdszokr6l, mint Magyar
Nyelvii Néprol és Nyilazokrél,
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KEGYES JOTEVOJENEK,
TISZTELETE ES HALAJA
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: 1. §.

HET NEMZETBOL allott mindenkor a’ Ma-~
gyar Nemzet , ugymint: &’ szoros értelemben vett
MAGYAR, 2’ KUN, a' JASZ, & PALOTZ, o’
LOFEJU , az UZ és o VAL Nemzetbdl. Azt
mindazonaltal régen elfeledték az egyes Nemze-
tek, mellyik volt ¢’ Hét Nemzet koziil eredeti-
képen az a' GYOKER NEMZET, mellytsl az sz
régi korban a’ t6bbi mas hat nemzet szdrmozott.
A’ Magyar is, o’ Kin is, a’ Jasz is, a’ Palotz is,
a’ Lofeji is, az Uz is, a’ Val is magat illyennek
t.rtotta: A’ mibél az kivetkezett, hogy a’ Magyar
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HET - MAGYAR, o Kin HET- KUN, o Jisz
I]l"’l“ JASZ , a’ Palitz Hli.T PALOTA a’ Lofejii
HLT LOFEJU, az Uz HET- UZ, o Val HET-
VAL Nemzetségel emlegetett. Mas részrdl, mivel
az EGYENETLENSEG mint egy ondkos Tulaj-
dona és Bélyege volt ¢’ Hét Nemzetvek, mivel
¢ Hét Nemzet kozott minduntalan ‘wakadasoh és
Kivindorlasok torténtek, az is gyakorta megeselt:

Hogy az illyen kiilon lako szakaszok az uj lakhe-
lIyen azon Nemzettsl vették nevezetukct, me!ly
az ujlakhelyen leg nepgsebb volt, Igy a' szamo-
sabb Kiin Nemzet kozott a' kivandoriott M{Igyd.l

is KUN, vagy P\UN—\iAGYAR nevet, a $zimo-
sabb Jasz Nemzet kozott a’ ‘Warvyar is JASZ , vagy
JASZ - MAGYAR nevet , a’ szamdsabb Palolz
Nemzet kozott a° Magyar is PALOTZ, vagy PA-.
EOTZ - MAGYAR nevet viselt, ’s a’ t. De e’féle
esetekben is mindenkor nagy gonddal ligyeliek
a’ra o’ Hét kiilonss Nemzetek, hogy magukat hi-
ven és pontosan e ymaatol mcgkulonboueqqek

Egyediil. ez &’ gondoskodiis okosta, hogy ma a’

lét Nemzetnek folyton folyva elélehet mindegyik
lukhelyben Torténeteit allitani.

9- §.

Nem tartozik ide ¢ HET Nemzetre valc’; fol-
oszlast most bévebben (ejtegetni. Elég, ha a’ bir-
son pa!omhan sziiletett ‘Koszta Goro:, Tsaszarnak
ime tanutételével mf‘ﬂe%mertel]ul{ a’ tudobs hva—
fiakat: ,,Kai oi pev Tigror peveai v*n;ozm: Enva)
Az az: ,,FEs ezen ’Pmo}.ok (igy vevezi o’ Maﬂya—
rokat) 2 gy an HET NEMZET valdnak!” *)
Midén o’ Magyar Orszégi Torténet frok Nemze-

*) Constantivus Porphyrogenitus, De administrando Im-
perio. L1p XXXV Ldssad: Anselmi Banduri, Im-
perium Crientale, Pavisiis, 1721, fol. Tomo I, 107.
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uinknek ¢ foldre joutekor a’ Magyar Nemzetet
HET-SERLGRE osztjak ; midén neki HET-RA-
PITANYT adnak; midén Béla Kirily névtelen
jréja HETU-MOGER, az az: HETI-MAGYART
(Septenos Hungaros) emleget, a’kor homalyosan
a’ HET-MAGYAR Nemzetre tzéloznak, s tsak az
kar, hogy egyenként a’ Hét Magyar Nemzetet
névszerént meg nem nevezik. Azonban helyesen
¢l Béla Hirdly névtelen Jegyzdje a” HETU-MO-
GER névvel, mert ma mi mar okokkal tamogat-
hatjuk, hogy 2’ hét nemzetnek egyenesen 2’ MA-
GYAR NEMZET volt Gyokér Nemzete. Az oko-
kat e'rél elészamlalni most nem ide valo. Inkabb
a’ Hét Nemzet egyikére, tudniillik:a’ JASZOKRA ,
mint- ezen érlekezés f6 targyara, forditsuk mi
mostan egész figyelmiinket.

3 %

Tudja ma minden Magyar, s6t tudtik mar
szazadol el6tt mind a’ hazai , mind 2" kiilfsldi
Irok is , hogy Magyar Orszagban egy kiilonos Nem-
zet lakik, melly magyar nyelven az egyes szam-
ban JASZ , a’ tébbes szamban JASZHK néven
hivatik. Ez &’ JASZ Nemzet a° Magyar Kiraly
Uralkodasa alatt él,a’ Magyar Nemzettel egy pol-
gari Tarsasagot tészen: Mindazonaltal, mint kii-
l6n6s Nemzet, a’ Haza szeretve tisztelt Nador Is-
panyanak Fékormanya ’s Birosaga alatt Kap:tany
nevet viselo sajat katonai Tisztvisel5itél tulajdon
osi szokasai szerént f{iigg, ’s az Orszag Gyiiléseken
is, egyiitt a' Kunokkal, Képviselsi altal a' ks~
tanatskozasokba béfoly, Most ugyan 2" JASZ KE-
RULET (Districtus Jazygum) 18 & [J. mértféldet
ellepd termékeny ronasagon fekszik Pest és Buda
varosoktol nem meszsze Heves és Kilsd Szolnok
torvényesen egyesilt Varmegyék , nem kiilonben
Pest Varmegye, meg a’ Tisza folyd viz kozéw: De
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hajdan Magyar Orszagnak egyébb v‘idéhqin is lak-
tak szerteszet JASZOHK, és a’ mostani JASZSAG-
NAK kiterjedése is sokkal nagyobb volt, mint
mostanaban. I. Matyas Hiraly uralkodasa alatt eélt
Bonfinius Antal feljegyzette: ,.JAZYGES, quos
inter Germaniam et Daciam supra diffinivi-
mus, patriis sedibus eiecti, METANASTAE,
id est EXULES cognominati sunt: quibus
olim Oppida haee : Uscenum , Barmanum,
Abiuta, Parca, Triscum, Candavum , Pas-
sium, et Partiscum; e¢ NUNC AGRIA, in-
numerique pagi.” Az az: ,4 JAZYGRSEH,
kiket folebb Germdnia €s Dacia kize helyhez-
tettiink, 6si lakhelyeikbol kuizettetven ME-
TANASTABENAFE , az az: VANDOROKNAK
(Ezules) neveztettek , kiknek hajdan jeles vd-
rosaik voltak Uscenum, Bormanum, Abiuta,
Parca, Triscum , Candavum , Passium é€s
Partiscum; MQOST pedig EGER, €s szdmta-
tan Faluk” *) Talaltatik ma is JASZ-FALU Pilis
Varmegychen ; JASZ.FALU Komarom Virmegyé-
bhen; és JASZ-TELEK Négrad Varmegyében. **)
Fizekben is hajdan kétségkivil JASZOK laktak.
Lekotelezne az benniinket, a' ki régi Oklevelekbd)
egész hitelességig meghizonyitana allitasunkat,

b §.

Nem minden Nemzet Helyes frasa (orthogra-
phiaja) alkalmas a'ra, hogy a’ mas Nemzet tulaj-
don neveit hibatlanul leirja. Legkevésbé alkalmas
pedig e’re akar a’ Deak, akar a’ Gordg Newmzet
Helyes [rasa, minthogy kevesebb betiiik vagynak

¥) Antonii Bonfinii , Decades Rerum Hungaricarum.
Lipsiae, 1771. fol. pag. 6.

#%) Joannis Lipszky de Szedlicsna, Repertorium Locorwm

' Hungariae. Budae, 1%08. 4. pag. 273—274,
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e Nemzeteknek , mint o' Magyar Nyelvnek és
Nemzetoek vagyon. Ezen oknal fogva gyakran pa-
naszolkodik az 1désb Plinius, Mela Pomponius,
és Strabo, hogy e'nek vagy amannak a’ Nemszet-
nek tulajdon neveit nehéz Deak vagy Gorog nyel-
ven letrni. A’ Szlav nyelvek koziil is, ha az Orosz
nyelvet kiveszsziik, alig tudja egyik vagy masik
hiven eldallitani p. 0. a” Magyar tulajdon neveket.
Tsudalkozhatunk-e tehat, ha a’ Magyar Orszagi
Szlav Nyelv ax egyszerii JASZ nevel is mar mas
betiivel allitja elénkbe? Bernolak Antal Tot Szo-
Kényvében wmindenki olvashatja: ,,GAZ a'nyi,
mint JAZYX ,vagy is JASZ; o tébbes szam-
ban: GALI, a@nyi, mint JAZYGES, vagyis
JASZOK , esy Sarmdtiai Nemzet @ Duna
mellett.” *¥) A’ Moldvai JASZ-VASAR ( JASSI)
neve is igy jart az Olahok kozoit, midén GEASI-
UM névre altalvaltozott. Az 1642-dikben JASZ-
VASAROTT tartatott Szent Zsinatrol szolvan és
irvan Le Quien Mihaly, hires Frantzia Dominica-
nus, mindenkor e'képen beszél: ,,In Actis Syno-
di, quae GlASII in"ea regione anno 1042. a
Parthenio patriarcha Constantinopolitane ha-
bita est.” Az az: ,,Irdsaiban azon Zsinatnak,
melly ezen tartomdnyban GIASIUM Viras-
ban 16042. evben Parthenius Hosztavdri Patri-
arkdtél tartatott.” Es mas helyen: ..Caeterum
Metropolitae sedes hodie est GIASIPV M , prae-
cipua Moldaviae Civitas.' Az ai: ,,Azonban
az Ersek szeke ma Gl4SIPVM , Moldva Or-
szdgnak févdrosa." **) JASZBEREN neve Bru-

*) Aatonii Bernol4k , Lexicon Slavicam, Bohemico - La~
tino- Germanico - Vogaricum. Budae , 1825. 8. Tomo
1, 623. -

¥#) Michaelis Le Quien, Oviens Christianus. Parisiis ,
i74u. fol, Tomo t, 1251—14%.
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zen la Martiniere Geographiai nagy Auldsaban (VI,
97.) GYASBRIN. — Nagyot vétene tehat, &’ ki o
GAZ, GIAS és GYAS Nemazetet a' JASZ Nem-
zettdl meghiilonboztetné. Ha valamelly Nemzet
neve idegen Helyes Irds altal elrontatik , a’ kii-
lonbségeket o' Kritika segedelmével egységre kell
venni, :

5. §.

Nevelte a° JASZ Nemzet neve leiratasanak
kiilonbféleségét az o’ bizonyos eset is, hogy Ma-
gyar Nyelviinkben a’ J beti GY betiivel szamta-
lanszor foltseréltetni szokott. Ki nem tudja, hog
a’ JER és GYER, o’ JO és GYO, 2" KEREK-
JARTO és KEREK-GYARTO, a’ JEG és GYEG,
a’ JALOG és GYALOG a’ Magyar Nyelv kilonb-
- fele Dialectusaiban minden napi kozdnséges betii-
tserélések ? *) Igen természetesen és honyen meg-
esett tehat, hogy magaban a’ Magyar Nyelvhen
is, a' JASZ Nemzet neve GYASZ névre is altal-
valtozott. Mi mar régen elfeledtiik,, de a’ Kutfék
gondatlansagunk ellenére is fentartottak a’nak bi-
gonyos nyomait, hogy a’ JASZ Nemzet Jekete
oltozetben jart, a' hopnand nalunk a’ szomorus
sag ruhdja JASZ-RUHANAR hivatik. Es valoban
o’ Dunan til ma is helyesen neveztetik, és igen
hiven, a' RESERGES FEKETE RUHAJA, JASZ-
RUHANAH_. Ellenben ezt nem tsak a' Sokasig,
de még az Irdi Nyelv is GYASZ-RUHA névvel
illeti. Nem azért emlitjiik ezt , hogy mir ma
megvaltoztassuk a’ nagy keletre kapott GYASZ
szovat, hanem azért beszéliink inkabb, hogy ér-
tsiik igazan a’ szojelentését, s ne nevessiik ki a’
jobb szokas gondos fentartoit; hagy megesmérjiik

*,} Joanp_is Nicolai Révai, Flaleratior Grammatica Yun~-
garica. Pestini, 1806, 8. Vol. I, 106.



o’ Torténet frokban is @ GYASZ, GIAS GAS
formakban a’ JASZ Nemzetnek elpuhult neveze-
tét. Wadding Lukatsnal a’ Tatar Jarasrél monda-
tik : ,,Alia vero manus, Batone Duce, maxi-
ma vastitate Hungariam , Poloniam , BRus-
siam, GAZAM, amplissimas Begiones, affe-
cit”” Az az: ,,d4' mdsik Sereg, Batu vezerléese
alatt, Magyar, Lengyel, Orosz, &s GAZ Or-
szdgot , mint nagy kiterjedésic Tartomdnyo-
kat, legdithdsebb pusztitdssal foldulta.” *) Itt
a’ GAZ-ORSZAG neve alatt JASZ-ORSZAGOT,
az az: Moldvat kell érteni,

6. §.

Olvashatni a' Ravennai Geographusnal is ime
sorokat: ,,Decima ut hora noctis grandis Ere-
‘mus, et nimis spatiosa invenitur, cujus @
Jronte, vel latere GENS GAZORUM ad-
seribitur, quae eremosa et antiqua dicitur
Scythia” Az az: ,, Az Ej tizedik érdjdn szérnyi
€s nagy hiterjedésic Pusztasdg taldltatik ,
mellynek homlokdhoz ,vagy oldaldhoz a' GAZ
Nemzet helyheztetik. Ez Puszta és Régi Scy-
thignak hivatik” **) Ezen sorokbol, ’s kiilono-
sen a' Pusztasag fekvésébsl, hasonloképen meges-
mérni fogjuk a’ Maeotis tova koriil lakott régi
JASZ Nemzetet, tudniillik: azon JASZ Nemze-
tet, mellyrdl, Sarmatiardl széltaban irja Ptole-
maeus: ,,Ks az pgesz Maeotis tova oldala
mellett @@ JAZYGESEHR, ¢s Roxoldnusok.”

*) Lucae Wadding, Annales Minorum , seun Trium Or-
dinum a 8. francisco Institutorum, Romae, 1732.
fol. Tomo 11T, 116. Nro 2.

#%) Geographus RavennasiLibro [.cap. 12. Lissad : Pom-
p-i Melae de Situ Orbis Libri 11I. Lugduni Ba-
tavorum,’ 1722, 8. Pag- 747,
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*) Ezek azon JA"!ZUK kiket mar OlpheusVAb-
JASZOKNAHR, (:lOlO”ll[ xpdai ToSuyopor nevez.
**) Litni loe,]uk tudoiiliik mas helyen, hogy ar
'IO\U[’HUI{US Gorog sz0 a’ JASZ névoek s20-
rol szora tsak fordlltalasa Az.l;, horry a’SCYTUA
Nemzet VAS Nemzetet tészen , szinte mishor
fagjuk megbizonyitani. Ezen Maeotis melléki JA~
SZOKAT Stephanus B}mnl:nus is TOXII és TO-
XIANI névvel emliti ime soraiban: ,,fo..mt,, rai
To._,eavoa, #3vog ‘Iavgmov. H' gudiarog 200y Az

+wTOXIUSOR és TAXIANUSOK Tauru-
st Nep Herodidnus hetedik kényve szerent”***)

7. §.

Még Kis Asiabais &ltalhatotea’ JASZ névnek
elrontatasa, Cilicia és Syria kozow fekiidott .
Kozép Ten"ernek ISSICVS SINUSA, melly néy
Gorog nyelven épen JASZ OBOLT ]elent saorol
sxbin, Rzt Testous Obél mellett jeles varos volt
1SSVS, az az : JASZ, melly az Iréktol majd
Artikulussal A’ JASZ ,majd GIAZZA néven em-
littetik, Golius Jakab Al['rafran Arabs Ird kony-
vére irt legyzetelben beszéli : wEs nem meszsze
gy masik, A — JAS nevit Hevpart, melly o
regi ISSPS” Alabb: wAz A —JAS rwuéé!
eredett Marcus Polusnak €&s mdsoknalk, kik
@ keresztes Hada)‘:rmk idéjik fele irtak, GI-
AZZA nevik, a mint az Olaszok kimon-
dant szokjdk , m:‘nr a Jeanni nevet Gjo-

*) Claudii Ptolemaei , Geograph:a. Francofurti, 1605,
fol. pag. 73. Libro II[, cap, 5

##) Orphei, Argonautica. Lipsiae, 1764, 8. pag. 144. v.
1072.

*&%) Stephani Byzantini, de Urbibus, Lugduni Bata- oram,
1694. fol, pag. 712.
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anni-nak”*) Hibatlanul adja elé ezekel Golins,
mert Abul — Pharajius mind az A’ — YAS varos-
rol, mind az al — A’ — JAZ Torsk (de nem a’
mai Torok) Nemzetrsl t1észen emlitést; Marco
Polo XIIl-dik szazadi Utazd pedig A’ — JAS
varost valoban GIAZZA varosnak nevezi. Egyik
lelyen irja Abul — Farajius: ,,/Nagy elpusztitta-
tdsa tértent Sisi €s A — YASI vdarosnak” Mas
helyen: ,Ez az ALI az al-4 —JASZQHENAR,
egy gonosz Térok Nemzetnek . . . .. . ha-
dat i1zenven.” **) Marco Polo Velentzei Utazd
konyvében is olvastatik: ,,Sopra il mare ¢ una
citteg detta la GIAZZA' Az az: ,,A4 Tenger
mellett vagyon egy wvdros, melly GIAZZA
nevet pisel” ***\ Hogy az Issicus Obholi JA-
SZOK valahan JASZOH voltak, ’s hogy az IS-
SUS Nev Gorog Nyelven JASZT jelent,az! mas-
kor fogjuk megbizonyitani,

8. §.
Vagyon egy szembetiindbb elrontatisa is a’

JASZ :l,\'emzet nevének a' DIASI nevezetben,
melly bizonyosan a' GYASZ formabdl és a' dea-
kos I végzethdl eredett. Az idésh Plinius feljegy-

zette Pannodnia lakosairdl: ,,Dravus per Serretes,

fraganus dicitur , Elementa Astronomica. Arahice et
Latine Opera Jacobi Golii, Amstelodami, 1669. 4.
In Notis Golii pag 272.

#%) Historia Compendiosa Dyuastiarnm authore Gregorio
Abul-Pharajio. Arabice edita et Latine versa ab Ed-
varde Pocockio. Oxoniae, 1663. 4. pag. 336. 333. 334.

#a#) Delle Navigazioni et Viaggi Raccolte da M. Gio. Bat-
lista Ramusio. In Venetia. 1606. fol. Vol. 11, fol.
4. verso, — — Cf. Marci Pauli Veneti, De Regioni-
bus Qrientalibus Libri I1I, Coloniae Prandenburgicae,
1671. 4-0 pag. 11. A’ Latin Konyvhen hibdson 4ll
Glacia Giazza helyeti,

%) Mahammedis Filii Heliri Ferganensis, qui vnlgo Al-
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Serrapillos, JASOS , Adndizetes : Savus per
Colapianos Breucosque. Populorum haec ca-
pfm." Az az: A Drdua vize foly a’ Serretese-
ken, Serrapillusokon, JASUSOKON, Andi-
zeteseken keresztiil: A" Szdva vize foly he-
resztitl @’ Colapidnusokon €s Breucusokon. Ezek
a' F6 Nemzetek.” *) E' PannoOniai JASUSOK
Ptolemaeus Geographiajaban JASSIUS néven
jﬁnek elé, midén roluk mondatik: A4 JASSIU-
SOH pedig napkeletre, s alattuk az Osseria-
teseh.” **) Haszontalansig volva o’ JASUS és
JASSIUS névhol két egymastol kiildnboz6 Nem-
zetet megallapitani mar tsak azért is, mivel
Pannéniai Kovek a’ JASUS olvasast tészik hites
lesebbé; az Erdély Orszagi Kovek pedig a' JAS-
SIUS olvasast is védelmezik. Inkabb a’ra forditsuk
tehat figyelmiinket, hogy Plinius és Ptolemaens
161 adnak Pannonianak JASUS vagy JASSIUS
akosokat, Ugyan is, hogy a’ Drava vize koriil
valoban laktak JASUSOHR, azt egészen hitelessé
tészi a’ Drava koril talaltatott ime Romai Ké
Felirasa is:

DIVO.

GOMMO

DO. RESPV
BLICA. 1A
SORY.,

Az az: ,,Divo. Commodo. Respublica. JA-
SORUM.” ***) Tovabba o’ Horvat Orszaghban To-

#) Caii Plinii Secundi, Historia Naturalis. Parisiisy 1741.
fol. ‘Tomo 1, 180. Libro I, cap. 25,

%#) Claudii Ptolemaei Geographia. Francofurti, 1605. fol,
pag- 57. Libro Il, cap. 15.

#k#) P, Math., Katanesich, Tstei Adcolarum Geozraplia
Vetus, Budae, 1826, 4. Parte 1, 369, Nro X NNV,



_( 13 )_..

litzan kiasatott Romai Ji6von olvastatik : ,AQVAS,

1ASAS. OLIM. VIL IGNIS. CONSVMPTAS.”
Egy Veszprém. mellett kiasatott Hatona elbotsa-
tas Tablan el6j6: ,,GETAE. CHRESIMI. 1ASI.
FELICIS.” *) Mar, Strab6o., a' tudos Geogra-
phus, Pannoniinak € JASUS lukosairol egy s26-
val sem emlekezik: Ellenben & nala Panndnia
Népeirsl imezehet olvassuk: , Edvy & Eori rav
Havvovi wy Bpevzor, zai’ Avdiljrioe, zal JIAZ1' Q-
NES, xal Hspsorar Az az:,,Pannéniai INeépek
a' Breucusok, Andizetel, DIASZOH, Pei-
rustdk” **) Nem o JASUS és JASSIUS Nem-
zetet kell-e az Andizetek mellett, a’ DIASI Nemzet
alatt érteni ? Igen is azt, ’s hogy tsak azt kell
és lehet érteni, mas alkalommal elhioni fogjuk,
midén Athenae varosnak DIAS és JAS: nevé-
rél kihallgatjuk majd a’ hiteles Kutfoket.

0. §.

Azonban maga a’ JAS, vagy JASS név is
Helyes Irasbéli kiilonbozése a* Magyar JASZ név-
nek. Rémanak, mint tudjuk, nem volt SZ beli-
je, hanem azt, a* mit mi Magyarok SZ betiivel
jeleliink, a° Romai Irok S betiivel jelelték. Igen
természetes volt tehat, hogy 6k nem JASZ, ha-
nem JAS nevet irtak. Mivel ugyan a’ Romaiak
az A magyar hangot sem szohtak nyelviikben kii-
lonosen megjelelni, azon sem akadozhatunk, hogy
naluk a’ JASZ név nem JAS, hanem tsak JAS.

*) P. Math. Katonesich, Tstri Adcolarum Geographia
Vetns. Budae, 1826, 4. Parte T, 379. Nro LXXXVIIL.
= — I, pag. 36L. Nro IV.

%®) Strabonis , Geographia. Amstclaedami , 1707, fol.
Tomo 1, 483. Libro VII, — — Lipsiae. 1798. &,
Tomo I, $15. Libro VII, ca p- 5. g. A, — A ddavvors,
Aroiowsg , Adwatioves , Auloveg, droovares olvasisoh o
helyen Aibds olvasdsoh.
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Hiszen hasonlo helyesirasbéli okokbdl o’ mostani
JASZORNAK neviik Ranzanus Péternél is JAZ,
és nem JASZ mostani irds mod szerént. A’ mai
JASZOKROL beszélvén , irja Ranzéinus : o Sed
vulgo verbo corrupto JAZ se ipsi appellant.”
Az az: ,,Rontott neven maguk masukat JAZ
neven nevezihk.” ¥*) Epen igy all a’ JAZ név a’
régi JAZ-YX nevezetben is, Illyen aprosagokon
tehat érielmes férfiu soha sem fog akadozni,
minthogy tudja & azt, hogy az egymastol inkabb
kiilonboz6 BOJI , BAJOARII , BAJARI, BA-
JOARI, BAUVARI, BAUVARIl, BAUGARII,
BAGIBARII ’s &' t. irasmodok p. o. mind o
BAVARVS, az az: PAJOR, vagy BAJOR
Nemzetnek nevei, Illyen kiilonbozésekkel teljes
minden Nemzetnek Torténete ;illyen hiillonbozések-
re mindegyik Nemzet "T'érténetében az aprosa.
gokig azért kell tgyelni, hogy a’ sokféle iras
modok egységre hozattassanak, kovetkezésképen
egy részrol az e gy Nemzetbsl t6 b b Nemzet ne
tsinaltassék ; mas részrél az ugyan egy Nemzet
mindenféle helyes ivasbéli alukok alalt megesmér-
tessék Es e'nyi most elég 2 JASZ Nemzet ne-
véuek helyesirasbéli kiilénbozéseirsl,

10. §.

Most nalunk & JASZOK Réma nyelvén
egyes szamban JAZYX, tobbes szimban JAZY-
GES néven hivatnak. A’ Hazai Térvényekben ¢
Romai JAZYX vagy JAZYGES név, a’ mennyire
mi tudjuk, nem 6 elé 1081-dik év elétt. E’kor
1 Leopold Kiraly uralkodasa alatt az 1681-diki
Térvény 40-dik tzikkelye 10-dik §-ban rendelte-
tik: ,Sicut et Cumani, Jazyges, et Phili-

#) Petri Ranzani, Epitome Rerum Hungaricarum per
Indices descripta. Viennae, 1552. fol. pag. 1.



..( 15 )—

staei, ac ali/ libertini Fiscales Az az: ,,Mint
a' Funok, JAZYGESEHK ¢&s Philistaeusok, s
mds Hirdglyi Szabadosak.”” *) Késéhben emlités
tétetik a’ JASZOKROL a’ Romai JAZYGES néy
alatt az 1715-diki Torvény 34-dik, az 1741-diki
Torvény 03-dik, az 1751-diki To6rvény 9.dik
tzikkelyében. **) Azonban 1081-dik évisl 1751-
dik évig hézarolag ha el6j6 is Torvényeinkben o’
JAZYGES RoOmai név, mindenkor valtva j6 el
JASZAINKRA nézve a’ PHILISTAEUS névvel.
Az 1081-dik év elétt a' JASZ Nemzet neve a’
Hazai Torvényekben mindenkor PHILISTAEUS :
Ellenben, 1700-dik évtdl hkezdve a' JASZ Nem-
zet neve a’ Hazai Torvényekben tobbé mar soha
sem PHILISTAEUS, hanem mindenkor Réomai
szokas szerént JAZYGES. Régi Obkleveleinkben
a’ JASZORK , tudtunkra, soha sem hivatnak JA-
ZYGESEKNEK, hanem dllandéan az Okleve-
lekben vagy a' gorog végzeti JASSONES nevet
nyerik , vagy PH!LISTAEUSOHNAK , vagy
végre ugyan egy Oklevélben egyiitt mind JAS-
SONES mind PHILISTAEUS néven hivatnak,
Nehogy vaktiban litszassunk azt, a’ mit az Ok-
levelekrd]l mondottunk , mondani, sziikségesnek
tartottuk allitasunkat tobb példakb6l gondosan
megvilagositani,
11. §.

Szétsi Miklos, Nagy Lajos Kiraly alatt Or-
szag Biraja, Birdi Itéletet hozvan 1357-dikben
a’ Jasz-Berén és Jako-Halma kozott fenforgd ha-

tar villongasokrol, a’ JASZOKROL Oklevelében

%) Corpus Jaris Hungarici. Budae , 1779. fol, Tomo IT, 47,

##) Corpus Juris Hungarici. Budae, 1779. fol. Tomo 11,
pag. 104. art. 34. §, 3. —1[, p. 203, art. 63. §. 11,
- ll . Po 416! 4200
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igy tészen emlitést; ,,Quod cum inter Ladis-
laum Leustachii, filii Marcelli de gente Mrs
Paivodae PHILISTINOBV M abuna.” Az az;
nHogy midén egy reszrél Martzalfi Leustdch-
nak Ldszlé fia, ki az Ors Nemzetsdgbol balo,
e @ FILISTAERUSOKNAR I’a}da;uk

O Budai Kaptalannak 1303-dik évi Okleveleben a’
JASZOKROL mondatik: ,,/n personis PHILI-
STAEORUM seu JASSONUM universorum
in descensu de Apdti vocato commorantium
nostrae grrauviter congttestium est me'estatf,

quo modo PHILISTAEI sew JASSOWNES no-

stri in descensu INegy Szdllds nuncupato resi-’

dentes” Az az: , Minden FILISTAEUSOH-
NAR, vagy is JASSONESEHRINEK , kik Apd-
ti Szdlldson (Jasz-Apatin) zartozhodraak, nes
vikben keserves panasz adatott Felsegiink
élebe, mikepen azon FILISTAEUSOR, vagy
is JASSONESER, hik Negy Sza!iason lak-
nak.” **) ‘s;gmond Rualynak 1407-6vi Oklevelé-
ben talaltatih o' JASZOKROL: ,,Universi PHI-
LISTAEL intra ambitum dicti Begni nostri
ubicunque commorantes.” Az az: ,,Minden
FILISTARUSOHR, kik akdrhol laknak orszd-
gunk hatdrai kdzéte.” "*‘) Uﬂyan S:gmond Ki-
ralynak 1325-évi Oklevelében eléjs o’ JASZ Nem-
zetrdl : | Capitaneorum PHIL]STAEORUM
seuw JASSONUM nostrorum de Uj-Szdsz.” Az

t A mi FILISTAEUSAINENARK, vagy is
" JASSO[VESEINHNEH Uj-Szdszi Fapitanyai-

*) Petri Horvath . Commentatio de Tniliis ac Maioribtis
Jazygum et Cumanorum. Peslini, 1801, 8-vo p. 164.
*#) Petri Horvith, Commentatio de Iniliis ac Maioribus
Jazygum et Cumanorum. Pestini, 1801. 8. pag. 95.
##+) Petri Horvith, Commentatio de luiliis m Maioribus
Jazveum et Crirnorgm Pestint, 180t ¥, pag. l[%

he'

i
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ke,” *) Ismét Sigmond Kirvdlynak 1427-évi Ok-
Jevelében a' JASZ Nemzetrdl : ,,Poharnik de
Berzevicze, PHILISTAEORUM Regalium Co-
" mes.” Az az: ,,Berzevitzi Pohdrnok, @ Hird-
lyi FILISTAEUSOKNAE, Birdjuk” **) ’s o'
t. Igy foly a’ JASZ NEMZET neve az Okle-
velekben bézarolag Maria Theresia Kiralyné or-
szaglasaig.
12. §.

. Az 2 tapasztalis, hogy a’ JASZ Nemzet az
Oklevelekben soha JAZYGES Romai nevet nem
nyert, €s a Magyar Orszagi Torvényekben is
1681-dik év elétt 2’ JASZ Nemzet JAZYGES
Rémai néven nem neveztelett, a’'ra a' gondolatra
s allitasra vezette a’ tudos Pray Gyorgydt, hog

2 JAZYGES név, a’ mi JASZAINHRA nézve,
tsak az ujabb idében tamadott el nevezés ,,Alo-
quin JAZYGUM nomen (igy ir Pray), quo
nostros hodie designamus, NOPUM est, et
priscis RBegum temporibus minime cognitum.
Passim in instrumentis lego JASSONES, non
JAZYGES, quod nusquam in vetustis diplo-
matibus occurrit.” Az az: ,,Ugy is o' JAZY-
GES nev, mellyel ma JASZAINEAT nevez-
zuk, UJ, és a regi Kirdlyoknak uralkoddsuk
alatt esmeretlen volt. Az Oklevelekben tobb-"
nyire JASSONES névre akadok, ’s nem JA-
ZYGESEHRBE, melly soha sem jé el a' re-
&i Ohlevelekben” ***) A’ mirél Pray, nem helye-

#) Petri Horvith, Commentatio de Initiis ac Maioribus
Jazygum et Cumanorum. Pestini, 1801. 8. pag. g6.

##) Georgii Pray, Historia Regni Hungariae. Budae, 1801.
8. Tomo 11, 30.

®5%) Georgii Pray , Dissertationes Historico Critieae in An-
nales Veteres Hunnorum, Avarum et Husgareram.
Vindobonae, 1775. fol. pag. 122.

Tud Gy. VIL Kot 1829. 3
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sen ugyan, de még is mérséhkelve szblott, azt
masok meszszebbre kiterjesztették. Haprinai Ist-
vannal talaljuk: ,,Veveztetnek JAZ OIVEN, vagy
JASONES, vagy FILISTAEUS nevvel, hiket
@ mai tudatlan Sereg hibdson () JAZY-
GESEHNE,h nevez , tartomdnyukat ped;g
JAZYGIANAR. Onnand estek, gy velem ,d’
hibdba , hoby a' Magyar JAZ nev haaon!atos-
sdgdbol a’ regi METANASTA JAZYGESEHR
marade’kaihnak velteli ket lenni, kiknek or-
szdguk a Duna €s Tisza jfolyék kozott a
HKdrpdt hegyehig terjedett. —— — — Hogy o’
METANASTA JAZYGESEE nem Nemetek g
hanem Sdrmatdk voltak, azt ela’nyira tudjdk.
ma & Tudésok, hogy semmi kuif6kbél nem
kell bizonyitani.— — — Ha (a' mai JAE:ZOK)'
@ METANASTA JAZY GLSEF{TOL szdr-
mozndnak, ketséghkivill o« Sdrmata nyelvet
€3 szokasofiat, mint mds Magyar Orszdgi
SZLAVOK es NEMETER tettek: y ma is igen
gondosan fen tartandk.” *) Haprinai, vgy lat-
szik, tsal \amlolta, de meg sem merte kimon-
danl, hogy a’ METANASTA JAZYGESEK Té¢
Nyelva Népek valanak,»

13. §.

Horvath Péter, @ t8hink kiilonben nagy
halat érdemlett tudds Férfin, mondotta ki vila-
gosan Magyar Orszagi froink kozil, hogy a' regi
JAZYGESEK Tar nyelvii Népek valanah Igy
fr , tudniillik, a’ lelkes JASZ F6 Tiszt: ,,Atque
hi (Cumani) sunt hodiernorum JAZ]’GUM
mzjores, qm appellat:onem suam non a’ ve-

®) Stephani Kaprinai, Htslorla Diplomatica temporibus
M tbige de Hunyad Regis Hungariae. Vindobonae,
17/1. 4. Parte II, pag. 313—314. Nota 2.
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teribus JAZYGUM SLAV ORUM Populis, sed

ab arcuum tractandorum dexteritate tra-
xerunt ,ab UngansJASZOh sive SAGITTA-
RII propterea dicti” Az az: ,,Es ezel (a' Ki-
nok) @' mai JAZYGESEHNFH osetk, kik
neviiket nem a' rega SZLAV JAZYGL‘S INVe-
pektél, hanem az Zj akkal vals alkalmas bd-
ndstol, nyertek, es azeért a’ Magyaroktél J4-
SZOHNAH va yis SAGITTARIUSOBNAK
hivattak.” Ugyau mas helyen: ,,Quive inde
a voce hungarica 1JAS, vel mollius JASZ,
quae Pharetrarium significat, prius JA-
SZI, mox JASONES, demum perperam
C!) JAZYGPS dicti sunt.” Az az: , Bk az
1JAS | vagy faayabb JASZ magyar szétol,
mel{y Pharetrarius (Tegzes) }elenressel bzr,
el6bbJASZ , majd JASONES, majd végre hi-
bdson ()JAZ YGESEHK(VEK nevestetteh.” ")
De szabad legyen az igen tisztelt Hazafit a’ra
emlekeztetniink,, hogy valamint &’ MAGYAR soba
sem volt sem KUN, sem JASZ: Ugy o' JASZ
sem volt eredetét kivéve, soha sem HUN, sem
MAGYAR, hanem mindenkor egy hiilonés Nem-
zet volt a’ Hét Magyar Nemzetbil. Es hat ha a'
régi JAZY(:ESEI{ is épen tigy neveztettek az
IJAKTOL, mint 2’ mai JAQZOH, s épen olly
hires Nyilazok voltak, mint 2’ mai JASZOK?—
Nem kérdezziik mi ezt minden ok nélkil. A’ régi
JAZYGESEKROL, kik egyiitt vivtak az Argo-
nauta haboruban mas Nemzetekkel, irja Cajus
Valerius Flaccus:

— — Et expertes canentis JAZ YGES aevi.

Nam%ﬁ:e ubi_jam viresque aliae, notosque refutat.
ARCY'S, et inceptus iam lancea temnit heriles,

') Petri Horvith, Commentatio de Initiis ac Maioribus
Jazygum et Cumanorum. Pestini, 1801, 8. pag. 55.
pag- 191—192.
*9
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Magnaminus mos ductus avis, haud segnia n_wrtz’s
Jura patiy Hextra sed carae occumbere prolis,

Ense dato: rumpuntque moras natusque parensque ,
Ambo animis, ambo miseri tam fortibus actis,” ¥)

A’ régi JAZYGESEKROL, kik a’ mai Moldva
és Olah Orszaghan laktak Tomisvar kéril, irja
a' szemmel latd Tanu Publius Ovidius Naso:
» Pugnabunt jaculis dum Thraces, JAZYGES

Arcu’ **%)

Az tehat, hogy a> Magyar Orszagi JASZOK az
IJAKTOL neveztettel , inkabb azt védi, hogy
a’ régi JAZYGESEKNEK nevilk egészen reajuk
illik &’ mai JASZOKRA , minthogy a' VAS
(Scytha) Nemzet kozé szamlaltatowt régi JAZY-
GES Nép Gorog nyelven masképen TOEOQ TAI
és TOEO ®OPOI, az az: JASZ nevet viselt.

14. §.

De, ezekre nem iigyelvén, minekutina olly
sokan gondoljak, hogy a’ mai JASZ Nemzetnek
JAZYGES neve vagy uj, vagy hibds, s hogy
8’ régi JAZYGESEK valoban SZLAV Népek va-
lanak , nagyobb késziilettel kell nekiink e’ két tar-
gyot megfejteniink, Egy Erdélyben Varhely koriil
talaltatott Romai K& imezeket foglalja magaban :

EX VOTO XXX.

MAGNO ET INVICTO IMPER. CAES.
T. AELIO HADRIANO ANTONINO.
_PIO. AVG, PONT. MAX. TRIB. POT."
XVIL. COS. II/L. P.P. PRO SALVTE ET
FELICI. PONT. MAX, ET ANNIAE
FAVSTINAE AVG. CONIVGI C. CLOD.

®) Caii Valerii Flacci, Argonauticon. Altenbhurgi, 1781.
8-vo pag. 763. Libro VI, v, 122. '

®#) Publii Ovidii Nasonis , Opera, Berolini , 1757, 8. Tomo
41, 349. This , . 183, .
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VL. PRAEF. M. DACORVM TASSIORVM
HANC STATVAM IN AVRARIA
NVMINIBVS MAIESTATIQ. EOR. *#)

E' K& szerént Hrisztus sziiletése utan 153-dik év-
felé Erdélyben, vagy Moldvaban, laktak DACUS
IASSIUSOH Ha tehat Publius Owdlus Naso, Li
o GETAK, vagy is DACUSOK kozott szimkive-
“téshen elt, irja Tristium Libro II, Elegia Vnica

v. 101—102.

JAZYGES, et Colchi , Metereaque turba
Geraeque,

Danubii mediis viz prohibentur aquis”.

Ha ugyan 6 irja Epist. Ex Ponto Libro IV, Ep.
T- V. 9'—'10'

Ipse vides onerata ferox ut ducat JAZYX
Per medias Istri plaustra bubulcus aquas :”

Ugyan megkiilonboztethetjiik-e okosan Ovidius
JAZYGESEIT & l'égi Ké DACUS JASSIUS
Népétsl, ha foképen még azt is tudjuk, hogy
Ovidius utobbi versében ,t(’ihb kiadisokban, JA-
SIS, vagy JASUS all o’ JAZYX helyett? Pan-~
noéniiban is laktak, mint folebb (8. §) lattuk, Re-
publicanus JASUSOH , vagy JASbIUSOK .
Duna és Tisza kozott laktak a’ Kiralyi hatalom
alatt él6 JAZYGESEK. Lehet-¢ vallyon illy t5-
szomszedeanban két kiilnbféle Nemzetnek venni
‘a’ JASUS vagy JASSIUSOKAT, és a’ JAZYGE-
SEKET? Tobh illyen példaiat eloszamlalhatnank
De mi sziikség ezekre, ha maga o’ JAZYX név
nem mas, mint a’ Bumal JASUS névnek 806r8-
gos ledratdsa; ha ezt &8 JAZYX nevet lgazan
JAZUSZ-nak kell kimondani ?

%) Samuelis Koleséri, Auraria Romano - Dacica. Posounii,
1780. 8. pag. 17,
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‘50 §-

Gaza Ti\’adnr, egy igen tudos Gorog Irds
azon Hényvetskéjében, mellyel o’ Torok Nemzet
Evedeterdl irt, foljegyzette: ,,Mert o’ Romaiak
azokat, mellyeket o’ Gérégok Y betiwel iy
tak, tébbnyire U hangra vdltoztatva, mint
tudod , mondjdh ki *) Gazanak ezen elbada-
sa olly igaz, olly hasznos, hogy azt a’ Torténet
Tudomany egyik arany szabasanak lehet tartani,
Quintus Enniusgal az Afrikai LIBY A tartomany
LIBUA; a> CYCLOPS ugyan Enniusnal CUC-
LOPS; 8 PYRRHUS név BURRUS. **) Ezért
irta Cicero: ,, Burrum semper Ennius, nun-
quam Pyrrhum. Ut patefecerunt Bruges ,
non Phryges, ipsius antiqui declarant libri.
Nec enim GBAECAM LITERAM adhibe-
bant.” Az az: ,,Burrust Irt mindenkor En-
nius, €s soha sem irt Pyrrhust. Mint nyilat-
koztattdk ki @ Brugesek, és nem Phrygesek,
regi konyvei kifejtik. Mert nem éltek (az Y)
GOROG BETUFEL. ***) Magukon a’ régi
Roémai Koveken is ILLURICUM, SURIA és SUL-
LA olvastatik gyakorta az ILLYRICUM, SYRIA
és SYLLA helyett. ****) Fon nem akadhatunk te~
hat azon , ha Mdvrva all Stephanus Byzantinus-
- nal MANTUA helyett; ha Appianusnal a' Ll-

*) Leonis Allatii , STMMIKTA. Venetiis, 1733. fol. p. 123,

#%) Quinti Ennii Annalium Libb. XVIII, Fragmenta. Lip-
siae, 1825. 8-vo pag. 51. Lib. M, v. 46. — pag.
103 Lib. VII, v. 5. — = pag. 77. Lib. VI, v.
4—5. Illyen az Olumpus Olympus helyett, az Illu-
rii Hlyrii helyett, a’ Broges Phryges helyett.

##:) Marci Tullii Ciceronis, Opera. Genevae, 1743. 4. Tomo
1, pag. 539—540. In Oratore ad M. Brutum. cap. 48.

*##%) Math. Petri Katanesich, Istri Adeolarum Geographia
Velus, Budae, 1826. 4. Parle I, 69.
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BURNUSOK i vovoi nevet viselnek; ha Poly-
biusnal Toayigwov j6elé6 a’ Dalmatiai TRAGU-
RIUM  varos helyett. Vigyaznunk kell valoban a’
Gorig Y beti kimondatasakor,’s ¢’ vigyazattal
nem egyszer sem kétszer a’ helyesebb Tulajdon
Név fog elonkbe otleni, Nem fogunk ezutan,
mid8n a’ Rritika széke el6it allunk, vaktaban
JAZYGESEKET emlegetni, hanem el nem mu-
latjuk megérénteni: Hogy a' font érdeklett tu-
doméany szerént a’° JAZYX szovat JAZUX-nak
kell ki mondani. Ia pedig a’ gorog X betii ter-
mészetével is megesmérkedni fogunk , egészen
helyben hagyandjuk azon allitast: Hogy a’ JA-
ZYX Név nem tobb, nem kevesebb a' JAZUS,
vagy JASUS szonal. ¥)

16. §.

Ezek utin aligha tagadhatni jévend8ben ,
hogy o' régi JAZYGES név mar hajdan a’ JA-
SZOKAT illette. Mindazonaltal, mivel minket a’
mai JASZOHK kozelebb latszanak, (ba nem egé-
szen ugy vagyon is) érdekleni, mint a’” régi JA-
SZOK: Az mar a’ Kérdes, vallyon bizonyosan
Uj és Hibds-e egyenesen a© mai JASZOKRA
nézve a’ JAZYGES nevezet? Hogy Uj és Hibds
volna, azt épen nem lehet okoknal fogva allitani.
Michovi Matyas mas maganal végiebb Irok utan
eléadvan a' Magyar Nemzetnek EurOpaba jotte-
kor Moldvaban és Olah Orszighan tértént letele-
pedését , irja: Primumque in JAZYGES
ascenderunt,” Az az: ,,LElészér o' JAZYGE-

%) Ldssad : Stephani Byzantini, De,Urbibus. Tugdunt
Batavorum, 1694. fol./})ag. 214. A’ Bebryces sz6
alatt irja Stephanus: ,.As = betiinek as 7 betivel
“bizonyos rokonsiga vagyon.,” —
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SEBNEL megszdlottak.” *) Ezek 2’ Moldvai
JAZYGESEK talan tsak nem kilonboztek a’ mai
JASZ Nemzettol, Roluk irja Sviatoslav Orosz
Fejedelem “orszaglasa alatt ¢65. évrdl Nestor, az
Orosz Torténetiro: , .7 JASY pobedi i Kasogy.”
Az az: A4 JASZOKAT és Hasogusokat is
meggybzte) Az egyik Heéziratban még az ' is
mondatik: Hogy a' Gydzedelmes Suviatosldv
ezen Nemzetehnek vdrosukat el rontotta,
s kozulék sokat BRiowba dltal szdlitott. **)
Schlbtzernek minden tévedései mellett is € he-
lyek o’ Moldvai JAGZOHRA ésa’ Moldvai JASZ-
VASARRA illenek.’ Ezt 2’ Moldvai JASZVA-
SART egy 1419-dik évi Oklevél Olah nyelven,
mellyen 8’ TARG 526 VASART jelent, JASSKY-
TARG néven nevezi ime sorokban: ,,Et quod
FORUM JASSRY-TARG in sinistra parte
Sluvii | Pruth situm maneat pro nobis.” Az
- az: Es @' Pruth vize bal partdn fekvd JASZ-
VASAR szdmunkra maradjon.” ***) Dlugoss,
vagy is Longinus Janos pedig igy emlekezik rola:
wltem Dressa (fluvius ), cujus fons circa Dro-
chum oppidum, ostia prope JASRITARG (@
Zaski-Targ nyomtatasbeli hiba) in Pruth, alias
PHRHILISTINORUM FORUM.” Az Az: ,,Nem
kilonben Dressa (folyo), mellynek kezdete
Drochum Mezd vdrosndl, befelydsa @’ Pruth

*) Joannis Pistorii, Corpus Historiae Polonicae. Basileae,
1582, fol. Torwo I, 136. De Sarmatia. Lib.1, cap. 14.

##) August Ludwig v, Schlozer , Nestor. Géttingen, 1809.
8. V. Theil, S. 121. 125. 126. — Schlozernek, ki
8’ Jdszokat OSSUS Népnek tartja, véleményével hdr
iddt veszteni. Haramsin, Russ. Gesch, [, 225—224.
nota 37. I, 344. nota 371. Schlozer hibajit kéveti.

*#+) Benczur, Vorliufige Ausfiihrung der Rechte des Konig-
reichs Hungarn auf Klein oder Roth Reussen und
Podolicn. Wien, 1772. 4 8, 121. et Aphang, 8. 8.
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vizebe JASKI-TARG kérul, melly mdskepen
FILISTAEUS - PASARNAE hivatik” *) A’
FILISTAEUS nevezet nem eleven tanuja-e a’ Mold-
vai és Magyar Orszagi JASZ Nemzet egységének 2

17. §.

, De vezessik még alabb a° Moldva Orszigi
JASZ Nemzet és JASZ-VASAR esméretét. Az I
Matyas Magyar Kiralynal volt Papai Rovet fel-
jegyzette munkéajaban : ,, Primum oppidum ,
quod est corporis Regni Hungariae, ab orien-
te pergendo versus occidentem , appellatur
JASONIA, quae prima invenitur in exitu Fa-
lachiae ad Hungariam proficiscendo.” Az az:
wMagyar Orszdgnak elsé Mezd Fdrosa, ha
napkeletrél napnyugat feleé jdrsz , hivatik
JASONIA néven, mellyre legelészér akadsz,
ha Oldh Orszdgbél (hivebben Moldvabol) Ma-
gvar Orszdgba utazsz.” **) Broniovius Marton
1570-dikben Tatar Orszag esmértetésében irta:
syProinde Pruto sive Hieraso Moldaviae flu-
vio trajecto, Stepanovetiam, vel JASSI, pri-
marium Falachiae oppidum, vel rectius ad
Prutum Techniam oppidum, et arcem Tur-
- cicam, non ita pridem ad confluentem Ne-
stri munitam, ac ibi Techinienses vel Mol-
davici in Nestro traiectus aliquot. recta in
campos reperiuntur.’ Az az: ,,Kdvetkezéskepen
Moldvdnak Prut, vagy Hierasus vizen dltal
kelvén , Stephanovetia , vagy JASSI, Oldh
Orszdgnak Fé Vdrosa, vagy jobbra, a’ Prut

®) Joannis Dlugossi, Historia Polonica. Lipsiae, 1711,
. fol. Tomo I, 18. ‘

®¥) Martini Georgii Kovachich , Scriplores Rernm Hunga-

ricarum Minores, Budae¢, 1798. 8, Tomo 11, pag’
13_|40



felé, Techria vdros €s Tordk vdr, mellyet
nem igen regen a' Nester .bészakaddsdndl
megerbsitettek, &s itt a Techniai, vagy is
Moldvai nehany Revek a’ Nester vizénel akad-
nak elédbe a’ Mezésegen.” *) Decius Barovius
a’ XVI-dik Szazad végén mondotta: ,,daron in
metropolitano Regni sui Oppido, quod FO-
RUM JAZYGUM wvulgo appellang.” Az az:

Aron orszdgdnak f6 varosa&an melly JAZY-
GESEE- V ASARUENAK hivatik.” **; JAS-
SI-nak, vagy * JASZ-VASARNAK puhu!t GIA-
SIUM nevet mar folebb (4.§) esmérni tanuliuk,
Igy tehat 2’ Moldvai JASZOKROL mér az 1081-
évi Magyar Torvény elétt talalunk JAZYGES,

JASZ , FORUM-JASSKY-TARG, PHILIS’I‘AILO-
RUM—FORUM JASSI, FORUM - JAZYGUM ,

és GIASIUM neveket, Hogy lehet igy Uj és Hz-
bds a’' JAZYGES nevezet a Magyar Orszagl JA-
SZOKRA nézvé, kik hasonloképen JASONE-

SEKNEK,és PHILISTAEUSOKNAR neveztetének?

* 18. §.

. Ha & JASZ név Maayar Orszaghan -SAG IT-
TARIUS ]e!sntessel blt‘t., a’ mit az Iuok k6z0n-
eegesen allitanak , 08y e’'nyi probak utan a’ Mold-
vai JASZ nevnek is SAGITTARIUS ]elentessel
kellett biprnia, Es valdban Moldva Orszaghan is
SAGITTARIUST jelentett az oda vald JASZ
Nemzet neve. A’ Bétsi Tiépes Kronika, leirvan
azon szerentsétlen titkdzetet, mellyben a’ Ma-
gyarok Nagy Lajos orsziglasa alatt Havaselve Or-

#) Joanuis Georgii Schwandtneri, Scriptores Rerum Hun-
garicarum. Lipsiae, 1746, fol. Tomo I, 819. reclius
815

%#) Martini Georgii Kovachich, Scriptores Rerum Hunga-
ricaram Minores. Bud.lc, Tomo I, 377.
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szagban (Valachiaban) megverettek az Olah és
Moldvai Vajdatol, igy beszél az ujabb szerentse-
rdl i 5, Tandem hujusmodi infortunio adversita-
- tis accidente, et fortuna iterum prosperante,
Nicolao de Gara Bano de Macho viro strenuo
et bellicoso in manu potenti ipsum regium
exercitum ultra Danubium contra insultus
bellatorum et SAGITTARIORUM ipsius
Layk Vayvodae, velut imbres sagittas emit-
tentium Olachorum per navigia moenibus et
Jortaliciis firmatum transducente, inimici in
Jugam conversi velut fumus evanuerunt.” Az
az: ,,Fegre meg térténven ezen szerentsetlen-
seg, € jobbra fordulvin a’ szerentse, minek-
utdna Gara Miklés Matséi Bdn, szorgalmas
és hadra termett ferfiu, a Kirdly Sereset Layk
Vajda Oldh Hatondinak €s a’ SAGITTARIU-
SOHNAR, kik esé médra szortdk o nyila-
kat, erds ellendlldsuk mellett @’ Dundn hajé-
kon hatalmas kezzel, mint valamelly vivhatat-
lan bdstydn é€s vdron, dltal szdlitotta volna,
az ellenség megfutamodott, ’s mint a' fust
elenyészett.”” *) Beszéli e' gybdzedelem utéin a’
Torténet fro, hogy Nagy Lajos Brassot megers-
sitette , 's belé BRIGANTIUSOKAT, és AN-
GOLY Balestrdriusokat ' szalitott. Ezt tsak a’
ritkasag miatt emlitjiik, ’s egyszer’smind kérdez-
ziik, ha itt azok utan, a’ mik mar folebb mon-
dattak, lehet-e puszta NYILAZOKAT SAGITTA-
RIUS név alatt érteni?

#) Joannis Georgii Schwandtneri, Scriptores Rerum Hun-
garicarum, Lipsiae, 1746. fol. Tomo 1, 199— 193,
Apud Thurétzium. Parte, 11, cap. 38.



19. §.

Mas helyen , Sigmond Magyar Kirilynak
Istvan Moldvai Vajda ellen viselt haborujat leir-
van, ismét ezeket beszéli a’ Bétsi Képes Hronika
Készitdje Istvan Vajdarol: ,,Hic, ut Regis prae-
cluderet ingressum , omnem suae gentis vim
commovit; alpesque et aspera viarum anfra-
cta, Rex unde ingredi habebat, cum indagi-
bus,tum SAGITTARIORUM munivit praesi-
dio. Et cum Rexz, insidiarum inscius, alpes
condescendisset, ingenti mox SAGITTARIO-
RUM manu aggreditur; tela nec minus ho-
mines equosque feriunt, et pene omnis, den-
sarum-imbribus Sagittarum, regalis expedi-
tio gravatur,” Az az: ,Ez, hogy meggdtolnd
a’ Hirdly béjsvetelet, egész Nemzetenek erd-
j€t mozgdsba hozta ; s @’ Havasokat é€s ko-
pdr szitk utakat, mellyeken a' HRirdlynak dal-
tal tdérnie kellett, mind Fa Fdgatokkal , mind
SAGITT ARIUSOERAL megerdsitette. Es mi-
dén @’ Hirdly, nem tudvdn a’ tsalvetést, o’
Havasokon dltal kdltdzni akarna, @’ Vajda
6t azonnal nagy SAGITTARIUS erével meg-
tdmadtay; a nyilak egyardnt megoleh az em-
bereket ¢s lovakat, ’s heves héa wvolt, hogy
a saru n{y;‘[ esd dltal a Hirdlyi Sereg elnem
rontatott.” *) Puszta NYILAZOK valanak-e
ezek 2’ SAGITTARIUSOHR is, ha még e’kor
Moldvaban nem tsak szamos KUNOK, hanem
JASZOK is laktanak?.— Ugy ,de hogy hartzoltak
volna, mondhatna néki, a’ JASZOKa’ MAGY A-
ROK ellen ?—Helyén volna jo forman a’ kérdés,
ha itt ' Hét Magyar Nemzethdl vald Népekrdl

*) Joannis Georgii Schwandtneri, Scriptores Rerum Hun-
garicarum. Lipsiae, 1745, fol. Tomo I, 218, Apud
Joan, de Thurotz. Parte IV, cap. 5.
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nem volna a’ beszéd, kikrdl mér hajdan monda-
ni szoktak , midén az egyik dg segedelmével a’
madsik dgot j6l megverték, a’ nevetd és ravasz
Rémaiak: ,,Barbari ad arma concurrunt; sed
invicem dimicaturi ! VPicere Barbari; sed
consanguineos suos!’ Az az: ,,Fegyverhez siet-
nek @’ Barbarusoky de maguk maguk ellen
Jognak hartzolni! Gybéztek a'  Barbarusok;

de Peérségeiket gyoztek meg!’” *)
20. §.

. Hogy a’ font eldadatott helyeken a’ SAGIT-
TARIUSOR alatt Moldvai JAZYGESEKET , az
az : JASZOKAT kell érteni, az tészi szembetii-
névé: Hogy mind Nagy Lajos Magyar Hiraly,
mind Sigmond Magyar Kiraly uralkodasa alatt
Moldvaban még nagy szamu FILISTAEUS, azaz:
JASZ Népség lakott a' Moldvai RUNOKON ki-
viil. A’ KUNOKAT, mint Nagy Lajos orsziglasa
alatt Moldvai lakosokat, emlegeti a’ Bétsi Hépes
Kronika, ’s eléadja gondosan, mint téritett meg
Nagy Lajos Szent Ferentz szerzetének buzgo szor-

alma altal sokakat ezek koziil a’ Heresztyén Hit-
re. **) A’ Moldvai FILISTAEUSOKROL sz061 IX,
Bonifacius Romai Papanak 139g-dikben kélt Bul-
laja, mellyben mondatik: ,,Quod magna mul-
titudo Cumanorum, PHILISTAEORUM . .
.« . ad Begnum Hungariae descenderant, et
quasdam vestras REGIONES Provinciae Hun-
gariae, qua secundum ordinis vestri morem

®) Panegyrici Veleres. Norimbergae, 1779. 8. Tomo T,
206—207. In Claudii Mamertini Genethliaco Maxi-
miano Augusto dicto. Cap. 18.

##) Joannis Georgii Schwandtneri, Secriptores Rerum
Hunsaricarum. Lipsiae, 1746. fol. Tomo I, 195,
Apud Joan. de Thurétz. Parte HI, cap. 46,
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in Hungariam , et alia plurima Regna descen-
ditur, occupaverant” Az az: ,,Hogy a AU-
noknak és FILISTAEUSOHRNAK nagy sokasd-
guk . .« .. Magyar Orszdgban megszdlott ,
és a' ti Magyar Provintzidtoknak némelly
TARTOMANYAIT (illyen volt Moldva Or-~
szag,) mellyek dital szerzetetek szokdsa sze-
rént Magyar Orszdgba es mas Orszdgokba is
az ut vezet, elfoglalta) *) Hasonlokat mond
XXI. Janos Romai Papa is 1410-dikben Branda
nevii Placgfitinus Plispokhoz, ki Sigmond Magyar
Hiraly udvariban Papai Kovet volt, a’ Moldvai
FILISTAEUSORROL: ,,Et, sicut accepimus ,
in certis partibus INFRA et CIRCA LIMI-
TES dicti Begni (Hungariae) sint Cumani,
PHILISTAEI , et Tartari noviter ad fidem
Christianam conversi , quorum curam anima-
rum Fratres Ordinis Minorum ex ordinatio-
nibus, ut dicitur, apostolicis hactenus gesse-
runt.,” Az az: ,,Es, @’ mint ertettik, az emli-
tett (Magyar) Orszdg "HATARAI ALATT és
KEORULOTTUE vagynak Fiinok, FILISTAEU-
SOH, €s Tatdrok, kik kizelebd o Hrisztus
Hitére tertek , s hiknek gondukat apostoli ren-
delésekbél, mint réla tudbsittattunk, mosta-
nig Szent Ferentz Szerzetének Fiai wviselih”
**) Es ezekbdl lathatiuk, hogy a’ Moldvai JA-
SZOKNAK mar 1681.dik év el6tt mind azon
nevek tulajdonittattak, mellyeket a' Magyar Or-
szagi JASZOKR akar 1081-dik éveldtt, akar 1081-
dik év utan viseltek , és most is viselnek,

' %) Lucae Wadding, Annales Minorum. Romze, 1734.
¥, fol. Tomo IX, 153—155.

*#) Odorici Raynaldi, Annales Ecclesiastici Baronii Con-
tinuati. Coloniae AgripRinae » 1691. fol, Tomo XVII,
408. ad annum 1410. Nro 29.
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21. §.

Ila késdbben hiteles okokbol azt is hinni, 's
allitani fogjuk a’ JASZOKROL , hogy 6k MAU-
RUS , vagy MOR nevet is viseliek , és ez a’
MOR név szinte azt jelentette, »’ mit a’ JASZ
név jelent: A’kor a’ Moldvai JASZOKROL még
tobbet is vitatni fogunk.' Gallienus Romai Tsaszar
Uralkodasa térténeteibdl (Kr. sz utan 254—208.
évekbdl) irja Zonaris : wAureolus a’ GETA
Tartomdnybél (mert DACIA hajdan igy ne-
veztetett) homdlyos Nemzetsegbdl (ugyan is
pdsztor volt) eredven , hogy o’ szerentsetol fol-
emeltetnék , katondskodott,’'s megnyerte szor-
galma dital, hogy @ tsdszdri lovak az & gond-
viselése ald bizatndnak. Azutdn, midén a'
Mysiai Legiok pdrtiitdsbol Tsdszdrnak Inge-
nuust kikidltottak , €s Gallienus egyebeken ki-
vil @ MAUBUSOKAT is (kiket @@ MEDU-
SOKTOL eredetteknek dllitanak) Ingenuus
ellen SIRMIUMHOZ vezette , Aureolus, mint
Lovag Fé FPezer, viteziil hartzolt”. *) Itt DA-
CIAI MAURUSGHROL tészen Zonaras emlitést,
’s inivel ezek DACIAI JASZOK voltak, akara-
tunk ellen is észre kell venniink azt: Hogy a'kor,
midén a’ Gorég Irok Moldaviat Maigo- defic
(Mauro-Davia) és Mavgo-Biayie (Mauro-Vlachia) -
néven illetik, JASZ-DACIAROL és JASZ-OLAH
Orszagrol szolanak, **) Az ezen Orszigokban la-

*) Joannis Zonarae, Annales. Parisiis, 1686. fol, Tomo
I, 631. &’ MFDUS eredet jol oszve fér o’ JABZ
Nemzettel. Mourusok laktah Pannénidban, Dacidban
is 2’ Rémai Kévek szerént. -

##) Blasii Ugolini, Thesaurus Antiquitatum Sacrarum,
Venetiis, 1747. fol. Vol. VI, col. XL, — == — Joan-

nis Gotthilf Stritteri, Memoriae. Petropoli, 1774,
4, Tomo, II, $93.
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kott Nép Stephanus Byzantinusnal Mve-I'ira:, az
az: MUR-GETAK néven j5 el6 , és egyenesen
SCYTHA, az az: VAS Nemzetnek hivatik. *)
Hasonloképen, midén a’ Girog frok a’ Fekete
Tengernek Maigo - Jdalaooe, az az: MAURUS-
TENGER nevet adnak , JASZ- TENGERT kell
igazan €’ sz0 alatt eredetiképen érteni. **) Epen
igy kell magyarazni Apollonius Rhodius JONIUM-
TENGERET, mellybe a’ Duna Viz bele szakad,
JASZ -TENGERNEK. ***) Utébb, midén régen
elfeledték a’ Tudosok a’ JASZ Nemzetnek MOR
nevét, és a’ MOR sz0 jelentését JASZ helyett
FEKETE értelmében hasznaltak , sziikséghépen
Moldva Orszag JASZ - OLAH Orszag helyett FE-
KETE-OLAH Orszig, o' JASZ-TENGER pedig
FEKETE - TENGER nevet nyert. Igy eredett 2’
Térok KARA-BOGDAN, az az: FEKETE-BOG-
DANIA neve is Moldva Orszignak; igy eredett
'Moldva Orszagnak JASZ - MAGYAR (Maur-
Ungaria) Orszag helyett NIGRA UNGARIA neve;
igy eredett @ Torok KARA-DEKSI, az az: FE-
HKETE-TENGER név. De ezehet itt tsak elbizlelés
gyanant éréntettiik.
) 2!0 §‘
Minden esetre hibas tehat az eld adattak sze-

rént JASZ-VASAR , vagy is JASSI nevének azon
magyarazata, mellyet Rantemir Demeter, egykor

%) Stephanus Byzantinus , de Urbibus. Lugduni Batavo-
rum, 1694. fol. pag. 572, Cf. Notas Lucae Holste-
nii pag. 214. g

®#) Theophili Sigefridi Bayeri, Opuscula, Halae, 1770,
8. pag. 127. In Diss. de Cimmeriis.

#3%) Apollonii Rhodii, Argonautica. Lipsiae , 1797. 8.
Libro 1V, v. 289. pag. 317. Libro 1V, v, 300. pag.

318—319,
Moldva
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Moldvai Fejedelem, e’képen adott: ,,Por dessel-
ben Zeiten war die Stadt nur ein ganz schlech-
tes Dorf, worin kaum drey oder vier Fami-
lien sich niedergelassen hatten ,mit einer Miih-
le versehen, welche ein gewisser alter Miiller
Johann, oder wie er diminutive genennet
wurde ,JASZII (Hédnschen) besass.” Az az: ,Az
6 idoje elétt a’ Pdros tsak egy nyomorek Falu
volt, mellyben alig lakott hdrom negy Fami-
lia, birvdn egy Malmot , melly bizonyos JA-
INOS nevit oreg Molndrnak, ki kitsinyitd
neven (Oldahut) JASZII,az az : JANOSKEA ne-
vet hapott , tulajdona wvolt.” *) Bar nagyon
gyava is ez a’ silletlen Mese , még is megnyerte
Haramsinnak , az Orosz Térténet fronak, helyben
hagyasat, ki, dorgilvan Stserbatow Orosz Tor-
ténet frot azért, hogy a’ JASSUS Népet o’ Pruth
vize mellé helyheztette, teljes gydzbdéshél irja:
WA Moldvai JASSI vdrosnak neve nem ere-
dett a' JASSUSOKTOL. P. Istvdn Moldvai
-Fejedelem idbjeig € vdros helyen tsak egy
Malom allott , mellynek Birtokosa JASSII
volt. Istudn €' helyen FPdrost epitett,’s annak
a’ DEREK () Molndrnak neverdl adott neve-
-zetet” **) lllyest mindazonaltal kiilféldi Tudés
Férfiunak konyen meghotsathatunk, ki vagy nem
esméri 8’ JASZ nevet, vagy tsak a’ JAZYGES
nevet esméri. Mi magunk is alig vettik figye-
lemre o' JASZ Nemzetet, holott az eddig mon-
dattakbol lathatjuk vilagosan, hogy a’ JASZ Nem-

*) Beschreibung der Moldau. Frankfurt, 1971. 8. 8. 52,
A’nyi igaz, mint mdskor litni fogjuk, e kolte-
ményhen, hogy o’ Joannes, Janus, és Jinos név
is gorogtl Jdsz¢ jelent.

#%) Geschichte des Russischen Reiches von Karamsin.
Riga, 1823. 8. 1V. Band, S, 2732, Nota 87.

Tud. Gy. VIL. Kit. 1829. s
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zetnek Osei mar ¢85bb ezered ota laktak Magyar,
Erdély és Moldva Orszagokban. A’ mai Moldvai
Magyarok leginkabb ezen JASZOKNAK maradé-
kaik, meg a° KUNOHRE, és azon MAGYARORE,
kik Sigmond Hiraly alatt Hazinkb6l Moldviba
koltoztek. Mas Nemzetek nagy gonddal tanuljak
régi viszontagsagaikat : Ebredjiink fel mar egyszer
‘mi is, és-Nemzeti Eltiinket orokositsiik Nemzeti
Térténeteinkben !

g 23. §.

Oda tzéloztak mostanig okoskodasaink, hogy
az a’ kétségbe hozatott JAZYGES nevezet a’ Mold-
vai JASZOKRA nézve, kik egy eredetiiek mai
JASZAINKKAL, se nem Uj, se nem Hibds. Ezt
kell pedig mondanunk a’ Magyar Orszagi JA-
'SZAOKRA neézve is. Hogy Bonfinius Antal mar I.
Matyas Riraly alatt a’ mai JASZOKAT egyenesen
JAZYGESEKNEK nevezte, azt mar folebb (a2’ 3.
§-ban) lattuk. Mas helyen is irta Bonfinius: ,,No-
stro autem tempore, Ungaria, ab Unnis ori-
unda, cujus lingua , quum Scythica sic, ab.
omnibus finitimis nimium videtur esse diversa,
Pannonids, et ultra Danubiam JAZYGUM
et Dacorum HRegionem fere omnem occupa-
vit.” Az az: wMi idénkben az Unnusoktél szdr-
mozott Magyar Ors:dg , mellynek nyelve,
mivel Szityai, minden mds szomszéd INemzet
‘nyelvetdl nagyon kiilénbdzni ldtszik, és Pan-
nonidkat , meg @' Dundn til a JAZYGESEE-
NER ¢€s Ddcusoknak Orszdgukat tsak nem
egészen elfoglalta.” *) Ranzinus Péter ugyen 1.
Matyas Magyar Kiraly uralkodasa alatt beszéli:
JACIGIBUS, quae Germanica Natio et ipsa

*) Antonii Bonfinii, Decades Rernm Hungaricarum, Lip-
siae, 1771, fol. pag. 20.
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est , sed vulgo verbo corrupto JAZ se ipsi ap+

ellant.” Az az: A’ INémet Orszdgi szdrmo-
zdsu JAZYGESERNER, kik most széelteben
magukat romlott JAZ neven nevezik.” *) Olah
Miklos a’ XVI-dik szazad kezdetén beszéli : ,, Totius
hujus Hungariae Begnum continet in se no-
stro, hoc tempore, 'diversas nationes; Hunga-~
ros, Alemannos, Bohemos, Sclavos, Croacos,
" Saxones, Siculos, Falachos, RBascianos, Cu-~
manos, JAZYGES, Ruthenos, et jam postre=
tho Turcas.” Axr az: , Egész Magyar Orszdg
& mi idéukben sokfele Nemzeteket foglal ma~
gdban ; ugymint Magyarok , Alemdnusok
Tsehek, Totok , Horvdtok , Szdszok , Szeke-
lek, Oldhok, Rdtzok, Finok, JAYGESEH,
- Buthenusok, €s egy idé ota Térokdk laknak
benne.” **) Gvagninus “Sandor 1584-dik évben
allitja: ,,A meridie JAZYGES META NASTAE,
guae est Gens Hungarica’' Az az: ,,Délre @
METANASTAJAZYGESEBTOL, melly Ma-
gyar NVemzet.” ***) Wernher Gydrgy, 1505-dik
évben 8arosi Kiralyi Tiszt , mondja: ,, Porro extat
nunc quoque JAZYGUM Natio inter Hunga-
ros, quos ipsi voce decurtata JAZ vocant.”
Az az:  Wagynak most is JAZYGESEE, mint
Nemzet, @' Magyarok kozott, kiket ezek ro-
videbb Neven JAZ Nemzetnek nevezneh.' ****
Ezen Tanik mind idésbek az 1681-dik évi Ma-
‘gyar Torvénynél,

) Petri Raunzani, Epitome Rerum Hungoricarum. Vin«
_ dohonae, 1559. 4-0 pag 1-a. :
##) Nicolai Olahi , Hungaria, et Attila. Vindobonae,

. 1763 8, s 90—91. Cap. 19. §. 3.

. *#%) Alexandri Gvagnini , Bes Polonicae. Francofurti,
1584. 8-0 Tomo II. pag. 3. .
N‘"?{ Joannis GeorEii Schwandtneri, Scriptor es Rerum
ungaricarum. Lipsiae, 1746. fol. Tomo I, pag, 847,

De admirandis Hungariae Aquis.

*3
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Haszontalansag tehat akadozni a' mai JA-
SZOKRA nézve 2’ JAZYGES nevezeten, most
mar féképen, midén tudjuk, hogy &’ JAZYX
név egy név &’ JASUS névvel. Az egész vilag
Torténete, de a’ mellyet mi tsak részenhént és
egymas utén adhatunk el6, tanuja a'nak, hogy a’
mai JASZOK a’ régi JAZYGESEKNEK maradé-
kaik, bar mint neveztettek is azok a’ régi Magyar
Oklevelekben és Torvényekben., Ha a’ JASZO-
KAT egyenesen, mint sokan akarjak, KUN Nép-
nek, vagy a’ KUN Nép Tarsanuk és Szomszédanak
tészsziik is, még a’kor is JAZYGESERRE vezet
az 8sz id6b6l Appianus benniinket. §) irja Mithri-
dates Pontusi Fejedelemrdl : j,Ilegacavre & *s0 vy
Ebowany , Javgouarwy o6f ve BAZL AEIOI xai 14~
ZYTEZ2)'" Az Az: ,,Tul @ Tengeren Eurépabél
a Sdrmatdhkbel (segédiil hivia) a' BASILIU-
SOHAT é&s JAZYGESERET.”" *) Olly bizo-
nyos ,mint bizonyos a’ mai JASZ Nemzet fenléte,
hogy azitt emlitett BASILIUS Nemzet HUN Nem-
ZET volt. Es ime! mellettiik allanak a’ Kdanoknak
a’ JAZYGESEK, Olvassuk a’ Hrisztus sziiletése
utan 387-dikben meg éit Themistiusnak ime sorait
is: , Kai XAONAS 1e rat 1A ZYTAZ xspaifous-
vo' Az az: ,,4" CHAONESEH é&s JAZYGE-
SER feldiilattak.”” **) Ritsodak itt megint ezek
a’ CHAONESEK? — A’ Gérog Grammatikaban
tanittalik: ,, 4t o sequente w aut o contrahitur
in w’ Az az: ,[la az ¢ utdn w vagy o kovet-

*) Appiani Alexandrini, Romanarum _Historiarum Libri.
Lipsiae, 1775, 8. Vol. 1, 743. De Bello Mithrida-
tico, Cap. 69. ' .

¥%) Themistii, Orationes. Parisiis, 1618. 4. pag. 302—
303. In Oratione XIII. 'Ad Imperatorem Constantium
dicta.
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kezik, @ ket betiit v hangnak kell venni.” *)
A’ CHAONESEK tehat CHONOK , 'az 'az: KON
vagy HUN Nemzet valanak, Es, ime! mellettiik,
allanak a’ Kudnoknak isméta’ JAZYGESEK. Hogy
a’ CHON név o’ KON Nemzetnek sokszor el6jovo
peve volt, azt mar .yégen b&vséges tanik altal
megbizonyitottuk. **) Ne veszédjink tehat tobhbé
a’ JAZYGES, névvel, hanem visgaljuk inkabb a’
masodik, fontosabb targyra nézve azt, ha a’ régi JA-
SZOK, az.az; JAZYGESEKR SZLAV NYELVU
Népek . voltak-e? Itt is, a’ kozonséges vélemény
allvan elleniink , nagy készilettel illik eldadnunk
tagado allitasunkat. _ - N

A’ régi JAZYGESEK a’ koz vélemény szerént
hét f6. osztalyra osztatnak, ugymint: a° META-
NASTA JAZYGESEKRE, és o SARMATA,
JAZYGESEKRE. El§j6nek ugyan ezen kéiféle
JAZYGESEKEN kivil JAZYGESEK , JASU-
SOK , JASSIUSOK minden mas mellék név
nélkiil ;. el6jonek DACUS-JASSIUSOK, az az:
MUR-GETAR: De ezekrdl azt gondoljak a’ Tu-
dos Férfiak, hogy vagy az egyik, vagy a’ masik
két folebbi osztalyhoz tartoztak. Mind a’ két JASZ
osztaly mar hires Nemzet volt Europaban Nagy
Sandor Matzedéniai Kiraly uralkodasakor. Arria-
nus beszéli Nagy Sandorrol: ,,4z dithézet utdn
harmad napra Sdndor a’ minden Eurépai vi-
zek kozdtt legnagyobb ISZTER uvizéhezr ert,
melly nagy foldsn foly heresztil, €s a’ melly-

#) Brevis Grammatica Graeca. Mediolani, 1819, 8. pag.
- 6. sub %), ;
#8) H:‘lSEﬂ!OS Mulalsdgok a’ Pesti Hazai és Kiilfsldi Tu-
dositdsokhoz, Pesten, 1898, 8. 1. Félesztends, Nro
© d=—B.
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nek k&rnyehén o' leghadakozibh Nemzetek
laknak, fékeépen pedig @’ Celtdh, kiknel az
ISZTER ered. FPegsék ezen Nemzetek kozirl
a' Quudusok €s Mar-Komdnusok, azutdn @
JAZYGESER , kik résziket teszik o
SAUROMATARNAK; Hdtrdbb kévetkeznek
a Getdk ... ... ezekutdn o’ Sauromata
Nemzet: FPeore ezen ISZTERNEH az Nuxi-
nus .Téngerfe szakaddsdndl .. . . .. @&
Scythdh.'' *) Itt Szirmata Jaszokrol tétetelt em-
lités. A’ Metanasta Jazygesek, Nagy Sandornak
hiv Szivetseges Tarsai és Testdrzdi, Arrianus-
nal szamtalanszor a’ gorog TOEO TAI, az az:
JASZOK név alatt jdnek el6, ’s azért Arrianus-
nil a* Toxdta nevet nem szabad masképen , mint
Nemzeti Nevnek, venni. **) Polyaenus ugyan is
vilagosan ezen Toxotahat, mint Nagy Sandor
szovetséges Népeit, SCYTHAKNAK nevezi ime
soraiban ¢ ,,Maga ( Sandor) Testérzéivel , 's
Jegyvereseinek egy seregithkel’s minden SCY-
THA JASZAIVAL* (16 Zxvduxér Tokixov), tit-
kos uton maga utdn hagyvdu nyoltzvan std-
diumat, egy vadon erdd kézepeben tdbort
utsee” ***) Ezen TOXOTAK, az az: JASZOK
IMuricumi JASZOHR valanak ; azok tudniilik, kik-
r6l irja Stephanus Byzantinus: ,, 142, *Iilvolag
£00g. of olxzavreg Idrar, Ayerar xal ’lwvexy,” Az

az: IAS, Illuria része ; lakéi IATAHK. Ne-

%) Arriani Nicomediensis , Expeditionis Alexandri Libri
VII. Amstelaedami, 1757. 8. pag, 15—16, Libro 1,
eap- 3. -

**) Arriani Nicomediensis, Expeditionis Alexandri Libri
VII, Amstelaedami, 1757, 8. pag. 10. 13, 23. 27.
28. 33. 35, 45. 56, 68. 77. s a’ t,

"“‘*) Polyaeni, Stratagematum Libri VIll, Lugduni Bata-
verum, 1691. 8. pag, 3¢48. Libro IV, cap. 3, Nro. 27,
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vestetik  IONIEANAK is” *) Ezekidl o' JA-
SZOKTOL nyerte ma is szokashan levé IONIUM
MARE nevét az Adriai Tenger; ezekrdl a’ JA-
SZOKROL monda Nagy Sandor Katonaihoz:
wA' Barbarusok kézul pedig egész Eurdpdnak
legerosebb Neépei, @ Thrdtziaiak, a' Paeone-
sek, az ILLURICUMIAR, és Agridnusok
fognak velem az elpuhult & gydva Asiai Ha-
dak ellen taborba szdlani.” **)

20. §.

KésGbben Ptolemaeus a’ METANASTA JA-
ZYGESEKROL mar vilagosan tészen emlitést, és
ohet olly modon. helyhezteti &’ Duna és Tisza
folyok kozé , hogy egyszer'smind Sarmatiaval,
és Daciaval is hatarosakha tészi. ***) Marcianus He-
racledta, ki Artemidérusnak, a’ régi Geographus-
nak, konyveit hasznalta, irja Sarmatia hatarai-
rol: ,,Delre hatdrosak o METANASTA JA-
ZYGESEHR. #****) Agathemerus beszéli :,,Legin-
lidbb Sdrmdtidhaz kepest napnyugat fele a
METANASTA JAZYGESEREN tul delnek
Jekszik Ddcia, melly maga is hatdros az Isz-
ter vizevel," *****) 88t még Procopius éltekar is,

#) Stephanus Byzantinus , de Urbibus, Lugduni Bata-
~ vorum, 1694. fol. pag. 407. male 207.
**) Arriani Nicomediensis, Expeditionis Alexandri-Libri
- VII. Amstelaedami, 1757, 8. pag. 12L. Libra Il

A ca L] 7.
K f."?laudii Ptolemaei, Geographia. Francofurti, 1605.
i?}' pag. 75. Libro 111, cap. 7. = — pag. 75. Libro
, cap. 8, '

_¥*+%) Geographiae Veleris Scriptores Graeci Minores, Oxo-
niaeo 1698- 8¢ \"01. I » pa . 54""'550 R
sak##) Geographica Anliqua, hoc est: Seylacis Periplus
maris mwediterranei.  Anonymi Periplus Maeotidis
Paludis et Ponti Euxini , Agathemeri Hypotypusis
Geographiae. Lugduni Batavorum, 1697. 4. pag. 222,

Libro 11, cap. 4.
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midén mar ¥ HUNNUSOK, az az: KUNOK,
uralkodtak a’ mai Magyar Orszag telekein, em- .
littetnek 2> METANASTAK, a' JAZYGES név
elhallgatasa mellett mint Duna melléki Népek,
Procopiusnak ime soraiban: ,,Ollyan epiileteket
tett, millyeneket hivdn az Iszter szomszedsd-
ga, 's az innend kbvetkezd szihseég, az ezen
részekre minduntalan rohané Barbarusok mi-
att. Es ugyan dltal jének ezén a’ meltette laké
Hunnusok es Géthusok ; erészakot vésznek raj-
ta a' Taurusi €s Seytha Nemzetségek, @’ Szldvok
es mind azok, kiket o’ rdgiek Sauromatdk-
nak, Hamazébiusoknak €s METANASTAB-
INAR neveztek,” *) Ellenben Zonaras, ugyan
ezen Dunamelleki JAZYGESEKROL ' sz6lvan
Marcus Aurelius Tsaszér uralkodasa alatt, a’ JA-
ZYGES név melliil 22 METANASTA részt hagyta
el ime soraiban: ,,4’ Tsdszdr pedig azon Barba-
rusokhal, kik az Iszter kérul laknak, ugy mint
a JAZYGESERKHBEL , Mar-Comdnusokkal,
€s mdskor mdsokkal, Pannénidban sokdig hd-
boriit viselt.” Es valamivel alabb: wA Mar-
Comdnusokat €s JAZYGESERET sok s nagy
utkézetehben ‘s kdrositdsok dltal meghdditot-
ta.” **) Ez a’ Zonaras mas helyen, de nem sok-
kal alibb, o’ JAZYGESEKNEK djabb nyugha-
tatlansagukrol irvan, de &hket egyenesen megnem
nevezvén , 8 JAZYGESEKET imigyen VAS
Nemzetnek, az az: SCYTHAKNAK nevezi: ,,A'
SCYTHA Nemzetsegek ujra nyughatatlankod-
vdn, fidnak el6bb, mint sem akarta, Cris-
pindt felesegiil adta, maga pedig, a' kosz

*) Procopii Caesariensis , Opera. Parisiis, 1663, fol.
Tomo II, pag. 66. De Aedificiis. Libro IV, cap. 1.

*#) Joannis Zonarae, Annales. Parisiis, 1686, fol. Tomo
I, pag. 595 '
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Kintstdrbol penzt kiveven (minthogy mindent @
Tandts és Nep tulajdondnak hirdetett) ellenith
hadat vezetett. Gybdzedelmeskedven a' Bar-

barusokon, tizedszer neveztetett Imperdtor-
nak." *) s ¥ ita
97. §. _
A’ SARMATA JAZYGESEKROL is késtb-
ben szinte igy .tobb Irok emlekeznek. Az iddsh
Plinius irja roluk: ,,Et Roxalani Superiora au-
tem inter Danubium et Hercynium saltum,
usque ad Pannonica hiberna Carnunti, Ger-
manorumque ibi confinium: Campos et Pla-
na JAZYGES SARMATAE: Montes vero et
Saltus pulsi ab his Daci ad Pathissum am-
nem.” Az az: Es @’ Boxaldnusok (lakjak) a'
felsdbb tdjokat a' Duna €s Hercyniai erdésey
kozott Carnuntumig, @ Pannoéniai Teli Ta-
borig ,’s INeémet Orségig : A Mezbdseget €s
Terseget @’ SARMATA JASZOK: A4’ Hegye-
ket pedig &s Erdéseget aldbb (birjak) az ezek-
tél kiuzetett Ddcusok a' Pathissus vizeig.” **)
Strabo a' Duna és Borysthenes kozott a’ Tyri-
Gétak mellett lakd (Moldvai) JAZYGESEKROL
mondja: j;,dzon egész Tartomdnynak, melly
az Iszter €s Borysthenes folydk kbzitt fekszik,
elsé tdja a' Geta Pusztasdg, azutdn kévet-

%) Joannis Zonarae, Annales, Parisiis, 1656. fol. Tomo

I, pag. 596. — — lgy magyardzza ¢ helyet, és de=
+ rekasan, Stritter is. Lassad: Memoriae, IV, 536.

##) Caii Plinii Secundi, Historia Naturalis, Parisiis, 1741.
fol. Tomo I, pag. 216. Libro IV, cap. 12. — A’
Roxaldnusokat elére hellelt botsitani, mdsképen az
elérésznek nem volna értelme, A’ hik a' kutfohet
forgattak  tudjak, hogy Austridban Russusok, de
wem 7%t Russusok, laktak, Reetidrol foly itL &
beszéds — i
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keznek @ Tyri-Gétdk, ezek utdn o’ SARMA-
T4 JAZYGESEK, é&s a kik Basiliusoknak
(Ranoknak) hivatnak, és az Urgusok.” *) It
a’ DACUS JASSIUSOK neveztetnek SARMATA
JAZYGESEKNEK. Tacitus egyik helyen beszéli:
sScriptum Aponio Saturnino, cum exercitu
Moesico celeraret. Ac ne inermes provinciae
Barbaris Nationibus exponerentur, principes
SARMATARUM JAZYGUM , penes quos
Civitatis Regimen, in commilitium adsciti,
Plebem quoque et vim equitum , qua sola
valent, offerebant: remissum id munus, ne
inter discordias externa molirentur, aut, ma-
iore ex diverso mercede, ius fasque exuerent.”
Az az: ,Iratott Aponius Saturninusnak, hogy
sietne megerkezni @’ Moesiai sereggel. s nehogy
@ gyengebb Tartomdnyok a' Barbarus Nem-
zetsegeknek prédadul kitetetnének, a° SARMA-
TA JAZYGESERIVEE fejedelmeik, kik alatt
volt a' Tdrsasdg kormdnya, szdvetségeseknek
Jolvétettek. Ezek Pornépet €s Lovag se-
gedelmet is, melly dltal leghireseb-
bek, ajdnldnak: De er az ajdndek el nem
Jogadtatott , hogy az egyenetlenseg hkézétt
hitlsd dolgokat fejiikben ne forralndnak; vagy
az igerendd nagyobb bér fejeben megvetnek
az igazsdgot &s illendbseget.” Mas helyen is-
mét feljegyzette Tacitus: ,,[psi manus propria
pedites, eques e SABMATIS JAZYGIBUS
erat , impar multitudini hostium; eoque ca-
stellis se se defensare, bellumque ducere sta-
tuerat. Sed JAZYGRES, obsidionis impatien-
tes, et proximos per campos vagi, necessitu-
dinem pugnae attulere.' Az az: ,,Neki tulaj-

*) Strabonis Geographia. Amstelaedami, 17¢7. [ol, Tomo
- I, pag. 470, marg. 306. Libro VIL.
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don erdje Gyalogsdgban dllott, ‘s valdnak
Lovagat SARMATA JAZYGESER, de nem
eleg szammal az ellenség  szdmdhoz kepest;
azert varkdkbél akarta magdt védeni €s folytat-
ni @ hdborit. De a' JAZYGESEKE , elunvdn az
ostromot, &s a szomszéd mezdkin koborol-
vdn, kenszeritetteh az uthszetre,” *)

L] 980 50

. Azonban kiilénos figyelemre mélto, hogy
épen azon JAZYGESEKET, kik a' Maeolis tova
mellett laktak a’ mai Krimean, az az: Taurica
Chersonesuson, tial Sdrmdtia belsd reszeben,
semmi Ird6 sem nevezi SARMATA JAZYGES
néven. Ptolemaeus sorait a' Maeotis tova mellett
laké JAZYGESEKROL mar folebb (6. §.) olvas-
tuk, és azokban nem SARMATAE JAZYGES,
hanem -puszta JAZYGES névre akadtunk, Ammia-
‘nus Marcellinus_is irja a’ Maeotis, tova melléki
JAZYGESEKROL: ,,Prope palus est Maeotis,
amplissimi circumgressus. , . . « + Circa haec
stagna ultima extimaque plures habitant
GENTES , sermonum , institutorumque varie-
tate dispariles: Jaxramatae et Maeotae, et
JAZYGES, Roxolanique et Alani, et Melan-
chlaenae , et cum Gelonis Agathyrsi.” Az az:
shidzel fekszik az igen nagy kiterjedéesi Maeo-
tis tova. Ezen utolsé és szelsé Ldpok mellett
t6bb kuldnbézd nyelvii s szokdsu NEMZE-
TER laknak, igymint: a' Jaxamdtdk, Maeo-
tisiak, JAZYGESEH, Roxoldnusok, Aldnu-
sok, Melanchlaendk, és @' Gelonesekkel az

-

*¥) Caii Cornelii Taciti, Opera. Biponti , 1708. 8.
p p ’
vol, II, pag. 138. Histar. Libro I, cap. 5. ——
val. I, pag, 47. Annal. Libro X1, 29, 30.



Agathyrsusok.” *) Nala sintsen tehat sz0 SAR-
MATA JAZYGESEKROL. 86t Publius Ovidius
Naso is ime verseiben : SR :

s Aut quid Saurqﬁ&!ae Sfaciant , quid JAZYGES
. acres ,
Cultaque Oresteae Taurica Terra Deae.” **)

bizonyosan a' Maeotis melléki JASZOKAT értet-
te, és még is puszta JAZYGES névvel élt, mint
Appianus is , kinek helyét Mithridates hadarél
folebb (24. §.) hasonloképen eldadtuk. — Ha a’
JAXAMATA (Jasza-Mata, mint;: Dal-Mata Sar-
Mata , Vr,\r--l\flataﬁs név is, mellyet Ammianus és
masok emlegetnek, a’ Macotis melléki JAZYGE-
SEKHEZ tartozik-g ? az bizonytalan, Ellenben
mar az nagyon hihetd , hogy a’ Maeotis melléki
JAZYGESEK lakhelyére illo6 APATURI Nemzet,
mellyet Menander Protector érént, vagy APA..
TURON varos, ezen Maeotis melléki JAZYGE-
SERET illette: Minthogy a’ JASZOKNAK, vagy
is JONESERNEK Athenaeben voltak APATURIA
tidnepeik,, és a’ Magyar Orszagi JASZOKNAK is
vagyon JASZ - APATIJUK. ***) Minden esetre
ezen Maeotis melléki JAZYGESEK Orpheustol az
Argonautikakban SKYO 41 TOZ0DQ2 POI, az az:
JASZ SZITYA néven hivatnak, mivel &’ Gordg

*) Ammiani Marcellini, Rerum Gestarum qui de XXXI
supersunt Libri XVIIL. Biponti, 1786. 8. vel. I,
pag. 302. Libro XXII, cap. 8. :

*#) Publii Ovidii Nasonis, opera Berolini, 1757. 8. To-
ma Hl, pag. 258. Epist- ex Ponto Epistola I, Li-
bri I versu 79—80.

%#*) Excerpta De Legationibus, Parisiis, 1648, fol. pag.
161.— —cf. C. P, Funke. Neues Real-Schullexi-
con. Wien, 1805. 8, L. Theil, 8, 239. sub voce;
Apaturiq,
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Tekow 526 1-at jelent. *) Ez Roma nyelvén a'nyi,
mint SCYTHAE SAGITTARIL

20. §.

Ha elég figyelemmel olvastuk 2’ JAZYGES
Nemzet Két fé Osztalyarol ezen torténeti esmér-
tetéseket , igen konnyen észrevehettiik , hogy a’
kettds felosztasnak talpkovei felette ingadozok, Az
Idésh Plinius, ha meg értettiik jol sorait, azon
Pannbnia melléki JAZYGESEKET nevezi SAR-
MATA JAZYGESEKNEK , kiket Ptolemaeus,
 Marcianus Heracleota, Agathemerus és Procopius
METANASTAE JAZYGES néven neveznek. Ezt
tette bizonyosan Tacitus is, kinek soraibol, mi-
helyest egész kiterjedésben olvastatnak, azonpal
szembetiind, hogy az 6 SARMATA JAZYGESEI
Pannénia mellett laktanak. Mas részrdl lattuk azt
is’, hogy az Irdk épen @’ Sarmétia tévében lakozd
JAZYGESEKET nem szoktik JAZYGES SAR.
MATAE névvel illetni. A" Kettds felosztasban te-
hat semmi némii fontossag sem fekszik, s azért
a' JAZYGESEKROL legbdvebben irt és magiban
Pannéniaban F6 Tisztséget viselt Dio Cassius soha
sem tészen Historidjaban o’ JAZYGESEKROL
kiilonboztetést. A' JASZOK vagy JAZYGESEH
mindenkor ugyan egy kiilonos Nemzet valinak,
's akarmiképen neveztetnek , a’ mellék név soha
sem mas, mint vagy tobb Nemzeteknek kozon-
séges neviik, melly ala 2’ JASZOK is igaz jussal
tartoztak 3 vagy egy naluk, bizonyos lako foldon,
szamosabb Nemzetnek hiilonds neve. Igy p. o. 2’
METANASTA név Kozonséges név volt, melly

%) Orphei, Argonautica. Lipsiae, 1764. 8. versu fo7e.
= —cf. Car. 'Praug. Qotll. Schoenemann, Commen-
tatio De Geographia Argonautarum. Gottingae ,
1788. 4, pag. 33.
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ald nem tsak o’ JASZOK, hanem a' SARMATAK
is tartoztak , de a' melly névvel a' JASZOR kii-
lonbsen szerettek élni el a’nyira, hogy a’ puszta
METANASTA név bizonyosan mindenkor, ha
tsak vilagosan mast nem kivinna a’ hely ertelme,
JASZOKAT jelent. A’ JAZYGES SARMATAE
névben épen az az értelem fekszik, a’ melly ma
€ szO0ban MAGYAR JASZ, vagy KUN JASZ
fekiidnék. Igazan tudniillik tsak azok valanak
SARMATA JAZYGESEH, a’ kik valahol maguk-
nal nagyobb szimu SARMATAHKRKAL egyfitt lak-
tak, Szakasztott illyen 2’ DACUS JASSIUS és
MUR-GETA nevezet is. Ezck a' JASSIUSOK o’
nagyobb szimu DACUSOK, az az: gorigbsen
GETAK kézout laktak. Ki fognak ezek mind vila-
gosodni a' kovethezd torténeti helyekbdl.

30. §.

Kezdjiik mindenek elstt o’ DACUS JASSI-
USORON, kikrdl a' Varhelyi K& tészen emlitést.
‘Ha o' JASSIUSOK valoban DACUSOH voltak ,
gy GETAK valinak. Az idésb Plinius irja, és
igazan irja: ,dlias GETAE, DACI Romanis
dicti”’ Az az: ;,Mds helyeket birnak @ GE-
TAK, kiket @' Romaiak DACUSOHRNAE ne-
veznek” *) Méas néven a’ GETAR hivatanak
GOTHUSOKNAK is. Aelius Spartianus irja An-
toninus Caracallus életében: .,ddde, si placet,
etiam GETICUS MAXIMUS, quod Getam
occiderat fratrem , et Gothi Getae dice-
~rentur” Azaz: j,4dd, ha tetszik, tzimethez
ezt is, GETICUS MAXIMUS , mivel Géta
Testveret megilte , és a' Gothusok Gé-
tdknak is hivatnak.” **) Szent Hieronymus is

*) Caii Plinii 8ecundi, Historia Naturalis. Parisiis, 1741
fol, Tomo I, 216. Libro IV, cap. 12.

'®*) Historiae Augustae Seriptores sex. Biponti, 1787.8. vol.
I, 198. cap. 10, s
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pizvast mondja, és igazin mondja : ,,Et certe
GOTHOS omnes retro eruditi magis GETAS,
quam Gog et Magog appellare consveverunt.”
Az az: ,,Es bizonyosan, minden regi Tudésok
a GOTHUSORAT inkdbb GETA, mint Gig
€s Mdgdg neven szoktdk emliteni” *) Mar,
ha a’' Gothusok vagy Gétak egy Nemzet voltak a’
Dacusokkal , 2’ minthogy sok mas igen fontos
okoknal fogva egy Nemzet voltak, Jordanes a’
‘Gothus Nemzetet PARTHUSOHHA tészi egyik
hoszszu fejezetében. **) Igy tehat a” DACUSOK
is, a’ JASSIUSOK is igazin PARTHUSOK vol-
‘tak. Hogy pedig €' Hutfokén épiilt kovetkeztetés
nem hiu allitas , bizonyitja egy Erdélyben Gyula
Fehérvarott kidsatott régi Romai K&, mellyen
egyebeken kiviil olvastatik: ,,'TEM, VEXIL. DA-
COR. PARTHIC.”***). A’ DACUS JASSIUSOHK-
HOZ tartozik & DACIA ILLYRICA tartomany
nevezete is. ****) Mi, kik ezen itt alig éréntett
targyokrol Isten segedelmébdl egész konyveket
irni szandékozunk, igen jol tudjuk, hogy régen
hiszi a’ Tudds Vilag, hogy a” GOTHUSOK NE-
MET Nemzet valanak: De azt is tudjuk, hogy
az Elbitéleteket , ha bar szazadosak is azok,
eldbb vagy utobb az idd elfogja rontani. Béltsen
irta Cicero : ,,Opinionum commenta delet dies.”

*) S. Eusebii Hieronymi, Opera. Veronae, 1735. fol
Tomo. IIf, col. 3i8.

D) Ludovici Muratorii , Rerum Ttalicarum  Beriptores.
Mediolaniy 1723. fol. Tomo I, pag. 195. Jordanes,
de Rebus Geticis. cap. 5.

#xd) Math, Petri Katanesich, Istri Adeolarum Geogra-
Flhm Vetus. Budae, 1827. 4 Parte II, pag- 2ay.

ro 151. '
axts) Photii, Myriobiblon, seu Bibliotheca Librorum,
Augusiae Vindelicorum, 1611. fol. pag. 174, Cod.
LXXIX. = Gf. -Stritleri, Memoriae. IV , 494, Nota h.)
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Ha »’ Mindenhat olly kegyes lészen erantunk, 's
kedvez éltlink napainak , mds FEredetet fogunk

mi egyenesen magukbo6l &’ leghitelesebb kutfék-
b6l adni a’ Német Nemzetnek.

31. §.

A’ GAB'\’IATA JAZYGESEE is, akir mint
forgassuk a’ dolgot , PARTHUSOKHOZ vezet-
nek benniinket. Tudjuk mi azt is, hogy széltében
az [rok a2 SARMATARKOT. 155 gvokeles SZLAV
Nemzetnek tartjak : De az e'féle frok nem tadjak
meg kiilonboztetni a’ Toérténet Tudoményban a’
kulonbdféle idd szakaszokat , ’s kutfék nélkiil
valamelly régi Orszagnak mai Jakosaibél chos-
kodnak a’ régi Orszaﬁnak rég: lakosaira. Hové
]utnank ha mi itt a' SARMATA Newmzetet gy,
mint érdemli és kellene , megesmértetnok? Kz
reank nézve, ha élink, maskori munka marad.
Elég legyen itt most Herodotusnak, a’ Torténet
‘Tudomany Masod Atyjanak (mert Mobses az elsd
eliittiink) sorait felhoznunk : ,,@wyy ¢ of Savgo~
yawa vup;Caum ﬂxm?mn' , ovlotxibovreg avnf dao 10U
doyalov, éxsi ov ypyotwg Eiuatov avry al Auali=
vee Az az: ,, A4 SA'UBOMATAH élnek SCY-
THA nyelvvel, azonban @ hajdan kortél fogva
¢ nyelvet reégiesen (soloecismussal) ejrik ki,
mivel azt az Amazonesek nem ;o! tanul-
tdk mez.” *) E’ tanutétel szerént, es az egeész
régi Iroi sereg koz egyezése szerént, a” SARMA-
TAK hlzonyosan SCYTHA, az az: VAS Nemzet
voltak. A' SCYTHAKROL irja _pedig Justinus :
syQuippe cum ipsi (Scythae) PARTHOS, Ba-
ctrianosque , feminae autem eorum Amazo-
num Regna condiderint.” Az az: ,,Minthogy

*) Herodoli, Musae. sivé Historiarnm Libri IX, Argen-
. torati, 1816, 8. Tomo II, pag. 306. Libro IV, cap. 1;511
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3k @ PABRTHUS ¢s Baktridnus Hatalmat,
aszszonyaik pedig az Amazon Orszdgot al-
kattdk” *) Igy nem allunk meszsze Herodotus
és Justinus tudositasa utan a' 'ARTHUSOKTOL.
- Még kozelebb vezeti ¥ SARMATAROT 2’ hires
PARTHUSOKHOZ Mela Pomponius ime sorai-
ban : ,,SABMATAE Gens habitu armisque
PARTHICAE proxima, verum ut caeli aspe-
rioris , ita ingenii.)’ etc. Az az: A" SABRMA-
TA Nemzet tulajdonajra ’s fegyvereire nezve
a PARTHUSORHOZ leginkabb kozelit, de
valamint kemeényebb eghajlat alatt lakik, ugy
kemenyebb erkdltsii.” ’s a' t. **) Midén Plinius
és Solinus 8’ SARMATAKOT hatarozva MEDUS
Nemzetté, vagy Sallustius és Zonaras a¥ MAU-
RUSOKAT egyenesen MEDUS eredetiiekké té-
szik, nem sértik @ PARTHUS eredetet, mivel a’
MEDUS Nemzet egy dga volt a8 PARTHUS
Nemzetnek. Horatius ime versében (Libro I, Ode
20. V. 4.) p. 0.
whorribiligue MEDQO

" Nectis catenas”
nem kell-e a° MEDUS név alatt PARTHUST
érteni? ’s a' t. Mas helyen irja Horatius (Libro
- 1II, Ode 13, v. 17—18.) p. o. Timet Romanus

vwMiles Sagittas et celerem fugam
Parthi ,— Catenas PARTHUS.”

59. §.

Hasonloképen PARTHUSOKHOZ vezetnek
benntinket az Illuricumi JASZOK, Titus Livius

*) Justini, Historiae Philippicae. Lugduni Batavorum,
1760. 8. Parte I, pag, 55. Libro 11, cap. 1.
##) Pomponii Melae, De Situ Orbis Libri I1l. Lugduni
Batavorum, 1748. 8. pag. 264. Libro IIl, cap. 4.
Tud. Gy. VII. Kit, 182y, 4
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Patavinus Fiilop Matzedoniai Kiralyrol irja: ,,Viz-
dum pace facta, nuncius Regi venit, Boma-
nos Dyrrachium wvenisse: PARTHINOS que,
et propinguas alius GENTES motas esse ad
spem novandi res.” Az az: ,,Alig kéttetett Be-
ke, mdr hirt vett @ Hirdly, hogy & Rémai-
ak Dyrrachiumba (Illuricam varoséba) jotzek -
Es hogy @ PARTHINUSOR ’s mds szomszed
Nemzetek hajlandék uj mozgdsokat tenni?” *)
"Mas helyen irja ugyan Livius: ,,Appius nequid-
guam in his locis terens tempus, dimissis
Chaonumque, et si qui alii Epirotae erant,
praesidiis, cum Italicis Militibus in ILLY-
RICUM regressus, per PARTHINORUM so-
cias urbes in hiberna militibus dimissis ipse
Bomam sacrificii caussa rediit.” Az az: ,,Appius
nem akarvdn hedba ezen helyeken idét vesz-
teni, el botsitvdn o Chaoneseket (késébbi
oklevelekben: Hundnusokat) €s mds Epiréta
Hatonasdgot, az Italus Hatondkkal ILLU-
RICUMBA vissza tert €s a PARTHINU-
SOENAE szévetséges vdrosaikban téli szdldst
advdn vitezeinek, maga Rémdba dldozatot
tenni ment.” **) Julius Caesar emliti: ,,4t ille,
expositis militibus , Oricum  proficiscitur.
Quo quum venisset y L. Torquatus, qui iussu
Pompejt oppido prae erat, praesidiumque ibi
PARTHINORUM habebat , conatus portis
clausis oppidum defendere” Az az: ,,De 6, ki
szdlitvén katondit, Oricum vdrosha sietett. Mi-
dén ide el ert, Lucius Torqudtus, ki Pompejus
parantsdbél a' vdrost hormdnyozta, és o ki

*) Titi Livi Patavini, Historiarum Libri. Lipsiae, 1785
8. Tomo I, 520. Libro XXIX, cap..22.

*®¥) Titi_Livii Patavini , Historiarum Libri. Lipsiae, 1785.
8. Tomo IV, 121, Libro XLIIi, cap, 23. . '
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alatt PARTHINUS Hatonasdg dllott, bezdr
vdn @ kapikat, igyekezett @' vdrost védeni."
+) Dio Cassius is feljegyzette : ,,Dyrrhachium
ehszik azon tartomdnyban, melly hajdan az
ILLUBRIUS PARTHUSORE volt.” **) Egy se-
reg tanu helyeket hozhatnink még el6 az ILLU-
RICUMI PARTHUSOKROL, de mi &ket mas
alkalomra hallasztjuk. Elég legyen itt azt ki mon-
danunk , hogy az ILLURIUSOK soha TOT
NYELVU NEPEK nem voltak, ’s tsak hibds el-
nevezésbol ragadott ILLURIANAK késtébbi Tot
Lakosaira az ILLYRUS nevezet. A’ XIi-dik sza-~
gzadban ezen tartomanyban még tobbféle Magyar
Népek laktak a’ Hét Magyar Nemzethél, A'rol,
hogy ott a’ Magyarok idegen nyelvii Nemzetté
keésSbben altalvaltoztak, a’ mi Orszagunk kebelé-
ben is sok helyen megtortént, mi nem tehetiink.

33. §.

Most térjiink altal ¥ METANASTA JAZY-
GESEKRE, ’s visgaljuk meg, hova vezet a’ Tor-
ténet Tudomany ezekre nézve benniinket. Mar
Bonfinius Anta{ (3 §.) tudta, hogy a’ META-
NASTA név a'nyit jelent, mint EXUL, az az:
VANDOR, vagy JOVEVENY. Es ezt igen helye-=-
sen tudta, mert Karamsin, az Orosz Torténet
fr6, sem mondhatott egyebet, mint Bofinius mon«
dott,. @ METANASTA névrél ime soraiban:
s, Griechen und Rémer nanten die JAZYGIER
Metanasten, oder EINGEWANDERTE.
PVahrscheinlich blieben einige von ihnen im

**) Caii Julii Caesaris, Commentarii De Bello Gallico

et Civili. Lipsiae, 1729, 8. pag. 483. De Bello Givili
Libro 11, cap. 11..

#) Dionis Cassii, Historia Romana. Hamburgi, 1750,
fol. Vol. I, pag. 293 Libro XLI, cap. 49.

* 4
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jetzigen Russland in den Gegenden am Asow-
schen und schwarzen Meere; in der Gesciuch-
te aber wird ihrer nicht (‘?) erwdihnt”’ Az az:

wA' ,Gorogok e€s Romaiak @’ JAZYGESERET
Metanastaknak azaz:JOVEVENYEAH-
NER neveztéh. H:hetokepen nekik koziluk a’
mai Orosz Birodalomban az Asowi €s Fekete
Tenger szomszédsdgdban megmaradtak; azon-
ban @’ Torténet Irok nem tesznek (1) roluk emli-
test.” *) Mind Bonfinius, mind Karamsin dere-
kasan magyarazta valoban a” METANASTA ne-
vezet ]elenteset, 5 blzon; osan mindenki henlclen
lészen jovenddre is € szovat tsak igy, és nem
mas modon magyarazm Ugyan is ¥ METANAS-
TA 820 tiszta gordg s26, és gorogll Merardora~
ag a'nyit jelent, mint AUSWANDERUNG, az
az: HIVANDOB.LAS Meravdgrne a’'nyit, mint
FREMDLING , EXULANT UBERLAUFER ,
az az: VANDOR, JOVEVENY, SZORE.VENY

**) Tsak az lehet tehat a' kérdés, vallyOn e’ Je-
lentésnek vagyon.e valami kéze a° PARTHUS
Nemzettel ? — Vagyon igen is, pedig el an)]rg
vagyon, hogy nem a’ mi véleményiink, hanem a’
KUTFOK szerént, a8 METANASTA név Gorog
neve a8 PARTHUS Nem:zetnek, a' mint azonnal
latni és elhinni fogjuk.

3u. §.

Justinus , Trogus Pompejus utan, irta:,, P4 B«
THI penes quos, velut divisione orbis cum
Hioman'r's Jacta, nunc Orientis imperium est,

*) Karamsin, Geschichte des Russischen Reiches. Riga,
1820. 8. I. Band, 8. 213. Nota 18..
##) Johann Gottlob Schneider, Kritisches Griechisch=

Deutsches Handworterbuch, Jena und Le:pz:g, 1798.
8. Il Band, 8. 86.
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Scytharum EXSULES fuere. Hoc etiam ipso=
rum vocabulo manifestatur: Nam Scyt hi-
co Sermone Parthi EXSULES dicuntur.”
Az az: A" PABTHUSOR, kik most, mintha
a Vildgot a' Bémaiakkal megosatottdak polna,
a Napkeletet 61’rjdk, a’ Scythdknak VANDO-
RAIR valdnak, Ezt hirdeti nevezetith is :
Mert Scytha Nyelven a'  Parthus szé
VANDORBT, vagy is JOPEPENYT jelent."
*) Jordanes foljegyzette: ,,Unde hodieque FU-
GACES, quod est PARTHI, dicuntur.” Az
8z: A honnand ma is SZOKEVENYEBNEHR
melly szé a’'nyit jelent , mind PARTHUS,
hivatnak.” **) Isidorus Hispalensis, kinek Hazaja
mellett, az az: Spanyol Orszag kortl, laktak
bizonyosan PARTHUSOK, beszéli: ,,PARTHI
quoque et ipsi a Scythis originem trahunt.
Fuerunt enim eorum EXSULES, quod etiam
eorum wvocabulo manifestatur: Nam Scy-
thico sermone EXSULES Parthi dicuntur.”
Az az: ,,A PARTHUSOR maguk is @ Scy-
thdaktél eredtek. Ugyan is ezeknek ¥V.ANDO-
BAIR valdnak, a' mit nevezetitk hirdet & Mert
Scytha nyelven PABRTHUS d'nyit jelent
mint ¥ AINDOR.” ***) Rodericus Toletanus Spa-
nyol ir6 szerént is &’ PARTHUS név FUGACES
és EXSULES, az az: SZOKEVENY és VANDOR

®) Justini, Historiae Philippicae. Lugduni Batavorum,
1760. 8. Parte II, pag. 678. Libro XLI, cap. 1.

*#) Ludovici Antonii Muratorii, Rerum Italicarum Scri~
ptores. Mediolani, 1723. fol. Tomo I, pag. 195.
De Rebus Geticis Cap. 6. '

*28) Divi Isidori Hispalensis Episcopi, Opera. Madriti,
1599. fol. Parte Priore, pag. 163. kiymeologiarum
Libro IX, cap. 2.

q



Bl Y

jelentéssel birt, *) Sot Reinegg Jakab , hires
Caucasusi Utaz, azt is vitatja, hogy a' PAR szd
Persa nyelven ma is. FLUCHTIGEN, vagy AB-
*TRUNNIGEN, az az: SZOKEVENY és VAN-
DOR jelentéssel bir. **) Ezek szerént a® META-
NASTA és PARTHVS szovak egyet jelentenek,
tsak hogy a’ METANASTA név Gorég, o PAR-
- THUS név Szitya 8z6. Azpedig mindennapi ko-
ztnséges dolog és szohas volt, hogy egyik Nem-
zet a° masik Nemzetnek bizonyos jelentéssel bird
nevét a’ maga nyelvére leforditotta, F&képen a”
Gorog Nemzet az illyen forditasokban felette szor-
galmas volt, ’s az illyen tette altal a Tudomany
Orszagaban sok homalyt és ziirzavart okozo't:
Torténeti tanu bizonysagokkal e’ targyot mas he:
lyen béven megvilagositani fogjuk,

35. §.

Masfelsl az ILLURI név is épen a’nyit jelen-
tett, mint B PARTHUS nevezet. Ha valaki tud-
hatta, mit jelentett ez az ILLURI név, hizonyo~
san Szent Hieronymus, a' maga szazadanak leg-
tudosabb Férfia, tudhatta, ki Pannénia és ILLU-
RICUM szomszédsagaban sziiletett, Pedig Szent
Hieronymus szerént ,,I’Aliprog == Ipooylvrég =

ILLURIUS = ADVENA.” #*) A’ régieknél mind-

®) Hispania Tlustrata. Francofurti, 1603. fol. Tomo II;
34. De Rebus Hispaniae, Libro I, cap, 11,
##) Jacob Reinegg’s, Allgemeine historisch - topographi=
sche Beschreihung des Kaukasus. Hildesheim , und
St. Petersburg, 1797. 8. 1L Theil, S. 199. :

®#¥) S, Eusebii Hieronymi, Opera. Veronae, 1735, foly
Tomo Ill, col. 635—636, In Lexico Graeco Nomiy
num Hebraicorum, — A’ Dedk Textushan az AD'j
VENA s20 utdn az ,,dut Elementum etc.” részy

m;t;lt a’ Gorog Textus mutatja, idegen kés&bbi po<
tolel.
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azonaltal az a’ kiilonbség tétetett a° PARTHUS
és ILLURI 526 kozoit, hogy a’ PARTHUS hiveb-
ben Szitya Nyelven EXSUL , az ILLURI név
pedig hivebben Szitya Nyelven PROFUGUS Ro-
mai jelentéssel birt. Mind a’ két szovat egy atyafi
értelemben vették ugyan a’ hajdaniak olly médon,
mint a' Gorég METANASTA Név is mind a’
kettot jelenti: De néha még is szorosan mind a’
két jelentést megkiilonboztették, Horatiusnal ime
vershen (Libro IV, Ode 14. Versu 41—44) el6-
j& ILLURI helyett a° PROFUGUS 520 is:

Te Cantaber non ante domabilis, :
Medusque et Indus,Te PROFUGUS SCYTHLES

wMiratur, o tutela praesens
ltaliae, Dominaeque Romae.”

Megvagyon mind a' két sz6 ma is a' Magyar
Nyelvben. A’ PARTUS régiesen, vagy PARTOS
ujabb formaban, nalunk EXSUL, ’s késébbi je-
lentéssel REBELLIS is; Az ILLURI az ILL Ma-
gyar Gyokeérbol eredett, melly nalunk a'nyit je-
lentett és jelent, mint FUGA, ’s téle szarmozik
az ILLAN ige, mellynek jelentése PROFUGIT.
De az ILL maga is tisztan félmaradott a’ példa
beszédben: ,,JLL @’ Berek, Ndd a’ Hert” Az
UR résznek KIRALY és KIRALYSAG jelentése
vagyon az ILL-UR-T szoban, a’ mit Réma nyel-
vén ,,Regnum ILL” mondanok, épen ugy, mint
a’ LIB-UR-NIA, LIG-URIA szovakban is az UR
vész Orszdeot jelent. *) ILL-UR tehat REGNUM
PROFUGORUM; ILL-UR-I, vagy ILL-UR-U,
DE REGNO ILL-UR-t tészen. Hogy a’ JASZOK
nem tsak PARTHUSOKNAK, hanem ILLULI-

®) Az Ur-Chaldaeorwm Bibliai Nevet igen hiven fordi-
tottak a’ LXX. Tolmétsok Chaldaea - Orszdgnak ,
mert valoban az UR sz6 hajdan Orszigot 1s, Ki-
rdlyt is jelenlell.
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siaknak Is neveztettek , azt megbizonyitani fogjuk,
ba ' JASZOKROL mint PANNONESEKROL
ertekezni fogunk,

50. §.

Hogy ezen magyarazatok nem &nkényes Sz0-
Tsikarasok , hanem a’ Torténeti Kutféknek egye-
zéstikon épiilt Torténeti Igazsagok, az &’ mondat-
takbol vilagos ugyan: De még nagyobb viligos-
sagta és hitelességre emelkednek ezen magyaraza-
tok, ha az Asiai PARTHUS Historidra is egy
két pillantatot vetiink. Midén Caius Julius Soli-
nus Kriszius sziiletése utéin 950-dik év felé élt,
még akor BABYLON varos a> PARTHUS hata-
lom alatt viragzott. Ha tehat Solinus irja: ,,dpud
JASUM Urbem Babylonem puerum Delphi-
nus adamavit” nem kell-e a’ hires BABYLONT
e hely szerént JASORUM URBEM-mé, az az:
a’ JASZ Nemzet Varosava, tenni a’ Rritikinak? =
*) Azok, kik nem is ilmodtak, hogy az Asiai
PARTHUSOX valoban JASZOK voltak, ¢ he-
lyet semmiképen sem tudtak megfejteni, holott
épen semmi nehézség sem fekszik benne. Plutar-
chus is irja egy Trallianus nevii PARTHUS Fér-
ﬁnr"t']l: » ldowy Ovope, Toahliavos” Az az: ,, Egy
JASZ . hinek neve Tralliinus volt”. ™) E’
PARTHUS Férfiunak mostanig o’ magyarazok
kéntelenek voltak két nevet, vgymint JASON-T

!

*) Claudii Salmasii, Plinianae Exercitationes in Caii Ju~
lii Solini  Polyhistora. Item Caii Julii Solini Poly~
histor. Trajecti ad Rhenum, 1689, fol. pag. 23—24.
Apud Bolinum eap. 12. — Cf. Salmasii Explica-
tiones. pag. 130. Salmdsius magyardzata, mintha a’
Babylon sz5 gyermek neve volt volna, semmit sem
nyom.

*#) Plutarchi, Opera. Lipsiae, 1775. & Vol. [II, 495.
In Vita M. ClPassi. EHas £
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is , 6s TRALLIANUS-T is adni: Mert a' JA-
SON névben nemzeti ncvet még tsak képzelni
sem tudtak, Pedig, hogy o> PARTHUSOK vald-
ban igen hires JASZOK, az az: SAGITTARIU-
SOK valanak, azt nem tsak szamtalan Gorog és
Romai Classicus hok hanem mindegyik PAB-
TRHUS PENZ is hirdeti , minthogy mindeg gyik PAR-
THUS PENZEN egy JASJ vagy is NYILAZO

il. Ha tehat ezentul a’ C:assus Rémai Vezér és
a' PARTHUSOK hozott tortént tithozet leiralasa-
ban olvasni fogjuk Sextus Rufusnal: ,,Jnde undi-
que ctrcumvaﬁannbus SAGITTARIORUM
agminibus cum Sillace et Surena Praefectis
Regiis, est cinctus exercitus, et vi telorum,
obrutus” jusson esziinkbe: hogy itten, és mas
hasonlé helyeken , a' Deak SAGI‘T‘TARIUS , va
a' Gorsg TOXOTES sz6 is, a» PARTHUS Nem-
zetnek JASZ tulajdon neve *) Azonban sok mas
ok védi még azt, hogv a’ PARTHUSOHK valoban
JA‘MOH, és a’ regi JAZYGESEK valoban PAR-
THUSOK voltak ; De azokat hoszszu eldesméretek
nélkil itt most el6 nem adhatjuk. Mas helyen
masokat fogunk ugyan € tirgyrol mondani,

37. §

Eddig j6vén tanuadasainkkal, méir most biz-
vast allithatjuk: Hogy a’ régi IﬂSU‘si)K JAS-
SIUSOHK , DACUS JASQIUSOK ILLUBI T ks
SUSOH, JAZYGESEH SAR‘V}ATA JAZYGE-
SEK és ME’I‘ANA%TA JAZYGESEK soha sem
voltak SZLAV NYELVU Nemzetek. Egyetlen egy
Repi Iré sem talaltatik uay is, a' kie Nemzeteket
SZLAV NYELVU Népekké tenné; de egyetlen
egy Uj Irét sem esmériink mi, a' ki kilonosen

'#) Historiae Romanae Scrﬁalnres Mmores Biponti, 1789.
8. pag. 223. In Sexu fi Breviario, Cap. 17,
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o" PARTHUSOKAT (mert o' SCYTHAKBOL tud-

tunkra mar minder féle Nemzetet tsinaltak) mos-
tanig SZLAV NYELVU Nemzetté teite volna.
S6t , ba valakinek szandéka volna is jovendére
SZLAV NYELVET adni ¢ Népeknek, az min-
denkor ellene allana a’ szandéknak , hogy a’ SZLA-
VOR a’ koz tudomany szerént SZLAV nevezet
alatv Europaban az V. Szazad el6tt Krisztus szi-
letése utan el nem jének *): Ellenben a’ JASZ
Nemzetek Krisztus sziiletése el6tt mar tobb szaza=
dokig laktak Europaban, Mas részrél az sem szen-
ved kétséget, hogy mind a’ Magyarok , mind &
HKinok , mind a’«mai Jaszok tobh frokeol , pedig
régi és hiteles Iroktol, PARTHUSOKNAK hivat-
nak, ’s hogy tsak a' Magyar eredetii Nemzetek
mellett hartzolhat @' PARTHUS Nemzetnek nap-
keleti TURCUS nevezete, mellyrol egyebeken-
kiviil irja o’ napkeleti Irokkal hiven egyezé Gilo
Kardinalis:

swNam modo qui TURCI, veteri sunt nomgz‘;( f’AR-
Fidere quos wversis mos est fugiendo sagittis,” *¥)

*) Johannis Gotthilt Stritteri , Memoriae Populorum.
Petropoli, 1774. 4. Tomo II, pag. 4. — Cf. Precis
des Recherches Historiques sur I’Origine des Slaves
ou Esclavons et des Sarmates. Par M, Stanislave
Siestrzencewicz de Bohusz, Archevéque de Mohilew.
St, Pétershourg, 1824. 4, pag. 34.

*#) Edmundi Martene et Ursini Durand, Thesaurus No-
vus Anecdotorum. Lutetiae Parisiorum, 1717. Tomo
I, pag. 217. Libro I. — — Francisci Du Chesne,
Historiae Francornm Seriptores. Parisiis, 1641. fol.
Tomo 1V, pag. 899. col, 2. in fine, Libro 1V.
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Minket tehat illyen szdmos, és még t5bb okoknal
fogva soha sem fog a’ fencktelen Hsz Pelemeny

a régi JAZYGES Nemzet SZLAV eredetének el-
hitelére széditeni, o

(Folytatik.)

Horvidt Tstvdn,

A’ Széchényi Orszdgos Konyvtdr Orzdje
a’ Magyar Nemzeti Museum mellett,
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