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Szerkesztoi eloszo

Magyar Adorjan kozel egy évszazaddal ezel6tt kezdte el e
munkdjat megirni, majd a két vilaghabort utdn, a kordbban el-
veszett kéziratot emlékezetbdl felidézve fejezte be. Hatalmas
néprajzi munkat és adathalmazt tartalmaz e konyv. Minden
elismerésiink a szerzo kiemelkedd néprajzi munkdjanak, mégis
néhdny gondolatot eldljaroban le kell irnunk a tudoményos
igényl tajékozodas értelmében.

A munkaban idézett oridsi néprajzi adathalmazhoz zom-
mel a szerzének szoelemzések alapjan kialakitott elmélete
csatlakozik. Az elmélet lényege, hogy valamikor, nagyon ré-
gen létezett egy Ostorzs, amely aztan az évmilliok soran né-
hany rokontorzsre bomlott és az ezek altal hasznalt fogalmak
nevei jelennek meg a torzseket jellemzd muveltségek szo-
készletében. Az alapnépességet tekinti magyarnak és ennek
Oshazdjaul a Karpat-medencét, annak is északnyugati kis te-
riletét, a Szigetkdzt jeloli meg. Ugyan a Karpat-medencei ere-
detet az ismert elméletek és torténelmi, nyelvi adatok ellent-
mondasai, illetve valosagos Osszefliggései alapjan Magyar
Adorjan jogosan tételezi fel, am az iddpontokkal, idérenddel
és az ehhez kapcsolodo fizikai, bioldgiai, embertani hattérrel
nagy gondok vannak nala.

Az Ostorzs létét ugyanis a geoldgiai korokba helyezi a
szerz6 — amikor még a tenger hullamzott a Karpat-medencén
beliil, azaz legalabb 50-100 milli6 évvel a jelen el¢é, amire a
mai magyar regékben, mesékben megdrzott és elmondott em-
1ékek alapjan kovetkeztet. A ,ndlunk egy nap az esztends™ re-
gei fordulat alapjan feltételezi, hogy hajdan az Eszaki-sark
(értelemszertien a fold forgastengelye) a Karpat medencében
volt — amire semmiféle fizikai adat nem utal, sot, az elemi fi-
zikai ismeretekkel ellenkezik. (Azokkal bizonyara Magyar
Adorjan is rendelkezett, de ugy gondolhatta, hogy bizony fe-
lilirja a biztosnak hitt tudasunkat is a multrél sz616 mondai,
mesei — altala értelmezett — emlékezet.)

Kodosen ujkokorszaki jelenségeket tételez fel olyan idok-
re, amikor talan még az emldsok sem éltek a Foldon. Keétélti



emberi kultirdkrdl, haromszemii hajdani emberekr6l, a kiha-
loban 1évo 6sholloket még latd értelmes emberekrdl stb. ir —
mindezekrél a regék mondanival6janak elemzése alapjan.
Nincs semmiféle ismerete a régészeti eredményekrdl, az em-
ber multjarol, a Fold valodi torténetérdl, a jégkorszakokrol.
Elméletének alapja kizarolag szoelemzések vélt, vagy valos
eredménye, a mesés elemek modern értelmezése.

De e latszolagos 0sszefiiggésekre mas, a valésaghoz koto-
dé magyarazatok adhatok. Ugyanis az altala elemzett és kii-
16nb6z6 nyelvekbdl azonositott szavak tekintélyes része csak
hangutanzd, mozgast imitald, vagy gyermek szd. Ezek hason-
l6saga azonban semmit sem bizonyit — kiilondsen, ha szamos
hangzovaltozast, szamos ‘lehetséges’ 6si format tételez fel
valaki, akkor ugyan f6lépithetd egy logikus rendszer, aminek
azonban a valosaghoz az ég egy vilagon semmi koze nincs.
Mégha a rendszer gazdag és konzisztens lesz is!

A konyv azonban annyi mas jo gondolatot és hihetetlen
mennyiségll néprajzi adatot tartalmaz, amit egyelére mashon-
nét alig érhetiink el, hogy ezért atnyujtjuk Olvasoinknak. Fel-
hivjuk azonban olvasoink figyelmét arra, hogy ez az Ostor-
zsekre épiild elmélet, a mesei események, szereplok és tulaj-
donsagok sajatos, Magyar Adorjan féle értelmezése, a szavak
Osszehasonlitasabol levont kovetkeztetések — mind-mind az
ismert valosaggal (régészet, foldtan, fizika) szoges ellentétben
allnak.

Tekintve, hogy nem gyjtottik ki, szedegettiik Ossze
egyenként €s soroljuk itt fel mind a konyvben eléforduld, ma
mar erdsen képtelenségnek hatd megallapitasokat, allitdsokat,
figyelmeztetjiik az olvasot, hogy a kotetek kozreadasat a to-
méntelen helyes és érdekes adat, a magyar néprajzot gazdagitod
bemutatasa teszi indokolttd, mert az oOriasi nyereség mellett,
amit jelent, eltorpiilnek ezek a hibas részek, és remélhetéen
minden olvasé a maga részérdl hamar kikiiszoboli felfogésa-
ban dket.

Az olvas6 kezében 1év0 konyv eredetileg A4-es alakban
egyetlen vaskos kotet volt. Honlapunk szerkesztésében ezt AS-
re csOkkentvén egyetlen kotetben kezelhetetleniil vastag kony-
vet hozott volna 1étre. Tekintve, hogy a munka sorfolytonosan
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késziilt, és késobbi részei csak kozvetve utalnak a korabbi sza-
kaszokban ismertetett adatokra, elképzelésekre, ezért minden
tovabbi nélkiil megtehettiik, hogy az eredeti munkat 6 kotetre
bontsuk és igy nyujtsuk at Olvasédinknak.

A szerz0 szohasznalata régies, ezen nem valtoztattunk.
Meégis, néhany helyen az altala hasznalt helyesirason — az ér-
telem megvaltoztatasa nélkiil — valtoztatnunk kellett.

Magyar Adorjan rendkiviil hosszi és bonyolult mondat-
szerkezetein nem valtoztattunk — jollehet a helyenként 160
sz6t tartalmaz6 mondat esetleg rendkiviili nehézséget okozhat
az Olvasonak, hogy a helyes értelmét felfogja. Ugyancsak a
szerz6 gyakran tobb oldalas bekezdésekben fogalmaz. Ez
utobbiakat néha — ahol a képek elhelyezése ezt megkivanta —
eltortiik.

Az eredeti munka végén talalhatd az egyes fejezetekhez
ajanlott irodalom Osszeallitasa. Ezeket a megfeleld fejezetek
végére illesztettiik.

Tekintve, hogy a munka nem tartalmaz talzottan sok hely-
¢és személynevet, ezért nem készitettiink hozza targy-, név- és
helyjegyzéket. Nem segitené a konyvben valo tajékozodast.

Szerkesztok
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abar 6storzseink egymasnak tobbé-kevésbé mind ro-
konai voltak, mivel hiszen mind az dsi magyar
torzsbol szarmaztak volt, de a székelyek, amint alabb
latandjuk, fokép a kazaroknak és kunoknak voltak
kozelebbi rokonai, habar ezenkiviil még a jaszoknak
is.

A székelyek és a kazarok vallasos vonatkozasu
szocsoportja egészen azonos volt, vagyis a k, g, gy, h
€s s, 8z, z, zs, ¢, cs: massalhangzokbol allott, és a két
torzsnél a kiejtésben, amint ez az alabbiak szerint észreveheto
lesz, csak annyiban volt mégis némi kiilonbség, hogy a széke-
lyek a lagy g hang helyett inkabb a kemény & hangot szerették

ejteni, holott a kazaroknal ilyen kiilonbségtétel nem volt
A székelyek is juhtenyésztok voltak, amint hogy nagy-
részt ma is azok, és az adatokbodl kovetkeztethetdleg, ugyan-
azon egyenes de guzsolt szarvu juhfélét, a cigdja juhot, tartot-
tak amelyet a jaszok, amiért is kiemelendd, hogy e juhfajta ne-
ve a németben ma is Zackelschaf (cakk el-sa af; saaf = juh.
Latin neve avis strepsiceros), amely cakkel név a székely nem-
zet nevével egyez0, annyival is inkabb, hogy a székelyek neve
a régiségekben el6fordul zakul, zakur alakban is. (Lassad
Kézainal és Fay Elek mar tobbszor emlitett miive 289. olda-
lan.) E juhfajta ily nevét tehat a németek vagy valamikor egy
székely torzstol vették at — habar tudtommal a székelyek nyel-
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vében ma csak a mar lagyult, g hangos cigdja van meg — vagy
pedig e juhfajtat épen azért nevezték el igy mert valamely szé-
kely torzsiinknél lattak sokat.

Természetes ezek szerint az is, hogy a szébanlévd juhfajta
a székelyek mythologiajaban is mar igen régi idék ota, szent
allatként, és ennélfogva szimbolikdjukban szintén, szerepelt.
Ugyhogy annyi bizonyos, mi-
szerint tehat a guzsalaknak
(az alabbi rajzon: 1) és ezzel
kapcsolatban a kacskaring6-
nak (a rajzon 2) és az o6rvény-
alaknak (a rajzon 3) is a szé-
kelyek alapjelképei kozott ott kellett lennie. Guzs, kos, kacs,
kacskaring vagy kacskaringo szavaink mind székely szdcso-
portbeli szavaink.

De megvolt a székelyek alapjelképi kdzott még az €k is,
éspedig ennek kétféle alakja (a rajzon 4 és 5), ezekkel kap-
csolatban azutdn a zegzugvonal is (a rajzon 6 és 7). Az ¢k (a
sz6 megforditva ké azaz ko) a székelyeknél azért szerepelt
mert ezek — a kunokkal egyezden de a jaszokkal ellentétben —
a sziklas hegységeken valamint ezek volgyeiben szerettek lak-
ni, milyen helyeken €lnek egyébként ma is. Azt pedig tudjuk,
habar haziallatként jol tenyészthetd lapalyon is, de Oserede-
tilkben, miként a vad avagy félvad juhfélék is, a mai szeliditett
juhfélék is mint hegységi allatok voltak, ugyanigy mint a
kecskefélék is. Az ilyen tajak, a ko, a szikla és az €k a széke-
lyeket a kunokkal rokonitja, és ime, amellett hogy a székely
alapszavak sz-k alaktak (szik, szek, szak stb.) és megforditva
k-sz (kisz, kesz stb.) szavakat adnak, de ha ezekbdl a sziszegd
hangot elhagyjuk, akkor ugyanugy kapjuk az ék, ik és megfor-
ditva a ké, ku, k6 szavakat minthogyha a kut, kum vagy kun
szavakbol a ¢, m vagy n hangot elhagyva egymdssalhangzos
szo0t képeziink. Szikla mindenesetre tiszta székely szocsoport-
beli szavunk és emellett a székely nemzetnévvel teljesen egye-
zik. Ugyhogy vildgossa valik miszerint a szlav szkala = szikla
sz6 is Osnyelviinkbdl szarmazott, ami feldl egyébként alabb
még inkabb meggydzddhetiink. Egyelére folhozom itt csak
tisztan székely alakli szavunkat, amely szintén éket jelent és
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amelybdl csdakdny és csaklya hegyes szerszamokat jelentd sza-
vaink is szarmaztak De ide tartoznak, bar mar lagyult g hang-
ak, a szeg, szog szintén hegyes szerszam jelentésii, tovabba a
szegellet, szoglet szavaink is, tovabba megforditott szoalakkal
és k hanggal, a kucko szavunk Is. Ezen szegellet, szoglet sza-
vunk azonban folfoghatd pozitivumként, himségként azaz ki-
szogellés ként, valamint ellenkezdleg, negativumként, ndiség
ként azaz beszogelleskent is. Ugyanigy vagy ez az ék sza-
- vunkbdl szarmazott német Ecke
: (ekke) = sarok szdval, valamint maga
1 2 sarok szavunkkal is. De a csdk szé-
A ij kely-kazar szocsoportbeli szavunkbol
szarmazott csdko szavunk is, amely
olyan, borbdl késziild, hegyes siiveget jelentett mint e rajzon 1,
amilyet nalunk Rakoczi koraig altalanosan viseltek és amely a
késobbi huszarcsako 6se is volt. E csakd hegyes része eredeti-
leg csakis borbdl, utobb posztobol, majd barsonybol is késziilt
de mindig piros volt és ennélfogva kétségteleniil a himtagot,
székelyeknél, kazaroknal a kosét, jelképezte, de természetesen
csak pozitivumként, azaz ék ként folfogva.

Tudjuk, hogy Csdk nalunk régen férfiszemélynév is volt.
(innen Csakvara és Csaktornya helységneveink.) Viszont
ugyanezen csako negativumként, azaz ndiség ként folfogva, a
magyar halaszok szdk nevii zacskdszerti halocskaja, s ez fejti
meg a német Sach (szakk) és az olasz sacco (sakko) = zsak
szavakat is.

Amde a latinban a k& neve sacsum (szédk szum), és mi mas
ez mint csak szavunk? Lattuk hogy a hegylakd ember egyik
legrégibb fegyvere a hegyes k6-¢ék, a marokko (Faustkeil) volt,
vagyis azon hegyes ékalaku ko, amelynek 6sszékely neve tehat
csak volt és amellyel tehat az dsember is, ha ezzel teljes erejé-
vel allati, vagy utobb emberi ellenfelére {itést mért, ugy ennek
koponyéjat is betorhette, amikoris a csakk hang hallatszott!

Viszont ha mégis kételkediink abban, hogy az dsi hegyes
csako a himtag jelképe volt, akkor a kétséget eloszlathatjdk a
kovetkezok: Elészoris a régi magyar Csak férfinév. Tovabba
az olaszban ciacco (csakko) = kandisznd, a szerb-horvatban
csako = ap0, a torokben szik = himtag. Megforditott széalakkal
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a magyar kos szo6 a juhok himjét jelenti, a torokben kocs = kos,
az albanban kacs, az olaszban cazzo (kacco) = himtag; de ide
sorolhatd a német Gauster = kos is.

De visszatérve a kd-ékre, amelybdl, amidén ez nyelet ka-
pott, az 6si kébalta is fejlodott, akkor a latin sacsum = k6 szo-
val kapcsolatban esziinkbe juthatnak a german szakszdk avagy
szakszanok, akik szerintem egy 6sidokben északra kivandorolt
székely, de kint elgermanosodott torzs voltak. Foldiik, Szasz-
orszag, ott is hegyvidék. Nemzeti fegyveriik egy élesre fent és
ugy kés- mint balta ként is hasznalhatd, nyeletlen avagy nyél-
lel Is hasznalt k6 volt, amelyet szaksz néven neveztek és amely
sz6 tehat egyrészt a latin sacsum = k6 szoval, de masrészt a
magyar szakoca és szekerce = balta bizonyos fajtaja, szavakkal
is egyezik. Ez 6si fegyver eleintén koébol, utdobb bronzbol,
majd vasbol is késziilt és mindinkabb kardszerivé valott, de
ismeretes, hogy régen olyan fakardok is késziiltek amelyek
¢lét tobb élesre fent, beerdsitett kovakd képezte, ami atmenet
volt balta és kard kozott.

Tudjuk hogy a finnek ma is minden németet szaksza né-
ven neveznek, vagyis hogy nyelviikben szaksza = német. De
tudjuk azt is, hogy a székelyek mellé telepitett németek is
ilyen szakszak mert németiill Sachsen azaz szahszen a nevik,
amelyet azonban minden német szakszen (az -en a tdbbes sza-
mot jelenti) -nek ejt. A magyarban ma a nevilk ugyan szdsz. de
kétségteleniil azért mert konnyebb kiejthetdség miatt a szobol
egy k hang iddvel kikopott. Viszont a szaksz szoban a szovégi
sz hang ugy lehet nem mds mint a mi az néveldnk. amely,
amint mdr arrol is volt sz6, régen ragként allott a sz6 végén, de
miként itt is, az arja nyelvérzék ott egy maganhangzot gyakran
kihagy. Miutan azonban nyelvtudésok az erdélyi szdszok téj-
szdlasa alapjan kétségbe vonjak azt, hogy ezek valdéban a né-
metorszagi Szaszorszagbol szarmaznénak; lehetséges tehat
hogy szaksz neviik tulajdonképpen csak késdbbi keletii.

Miutan az 6s-székelyek a magas, sziklds hegységek lakoi
voltak, természetesen tengerjard hajos néppé nem véalhattak
soha. Ami azonban nem jelenti azt hogy a vdlgyek folydiban,
tavakban, hegyi patakokban ne halasztak volna. Tény hogy az
igen izletes hlist pisztrang féleg a tisztavizii hegyi patakokban
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otthonos és Erdélyben ma is van Csiigés nevi patak, a piszt-
rangot pedig a székelyek ma is csiige néven nevezik. Igaz
hogy e sz6 lagyult g hangos kiejtésii, de az hogy a székelyek
kedvelték a kemény k hangot, még egyaltalan nem zarta ki
naluk a g hang ejtését. Masrészt csuka szavunk valoban ke-
mény k hangos. Sejtelmem szerint pedig ezen csuka sz6 a szé-
kely-kazar szdcsoportban nem is jelentette csupan ez egy hal-
fajtat hanem Aaltalanos hal értelmii volt és ezért hasonlit a
cslige szora. Megsejtettiik pedig azt is hogy Oseink valamikor
a polipot is nevezhették csuka néven, mivel 6snépeinknél min-
den a vizben €10 allat is neveztetett ,,hal”’-nak. 1évén e sz6 0si,
eredeti értelme tulajdonképpen: mélység. Hogy viszont csiige
szavunk mily 6srégi kell legyen, bizonyitja az hogy megvan az
olaszban is, egy a szardelldhoz hasonlo, de ennél kisebb, szin-
tén igen izletes hiisi hal neveként. Ennek olasz neve ugyanis
accinga (accsinga). Azt is észre vettiilk mar, hogy tobb idegen
sz6 megfejtésére akkor joviink ra, ha annak kezd6 a hangjat a
magyar a néveldnek vessziik.

Hozom itten kivonatosan egy ,,Szike” cim alatt megjelent
cikkem részeit (,,Hadak Utja.” Folyéirat, Budapest, 1929.):

»A hegyes ék-alaknak, saroknak nyelviinkben egy igen
nagy kiterjedésii megnevezé szdcsoportja van €s ez a szeg,
szog, szoglet, szegellett és a csak sz6 (utobbi Ballaginal =
sz0g, valaminek hegye), amely szavakat, valamint az alabbi
nagyszamu szarmazékait is, mindig az jellemezi, hogy egy szi-
szeg6 hangbol (sz, s, z, zs, ¢, cs) és k, h, vagy g hangbol
allanak; kozbiil egy magénhangzoval. Ilyenek a csdakdny,
csaklya és csako szavaink is, amelyek hegyes valamit jelente-
nek. Csako, hegyes siiveget jelentd Szavunk azonban red vezet
szak nevili zacskoszerli halaszd szerszamunkra, amelynek ne-
vébol a német Sack és olasz sacco = zsdk szavak is szarmaz-
tak, amely német és olasz szonak azonban az illetd nyelvben
nem lévén oly széles kiterjedésli Gsszefiiggései mint a ma-
gyarban, ebbdl vilagosan kitlinik, hogy e szavak ott Idegen,
mashonnan atvett elemként vannak csak meg..

A csak, avagy szeg, szog szavak azonban még a szigony —
tajszolasokban cigon (,,Néprajzi értesitd.” 1911, 54. oldal.)
alakban is 1étez6-szavunkkal is 6sszevethet6k, amely szerszam

11



Iényege szintén a hegyes, behatol6 ¢k azaz a szeg. Ennek a he-
gyességnek ide tartozo, illetve a szigony szoval dsszehasonlit-
hat6 i maganhangzds kiejtésti egy leszarmazott jara ismeriink
még a szé€kelyeknél hasznalatos ciko szdban, amely a ndi nemi
résznek, még magyar szoval csiklo-jat, nevezi meg (clitoris).
Vilagos hogy ugyanennek a németben megléve Kitzler
(kiccler) csak megforditott kiejtése, holott a szomegforditas a
mi 6snyelviink sajatsdga de a németben nincsen meg. Ezenki-
viil vilagos, hogy a székely cikozni = jatszani, bolondozni, tré-
falni, a mas magyar csiklandani, csiklandozni szoval rokon és
a cikd és csiklo szavakkal és a ndi nemi rész emlitett részével
is Osszefliggésben van, ugyanugy mint a német Kitzler sz6 is a
német kitzeln (kicceln) = csiklandani szavak is Osszefiiggenek
egymassal.

Ballaginal talaljuk tovabba hogy: cika = lanyok ide-oda
futkos6 jatéka, cikdz = jatszva ide oda futkos A cikozni sz6 te-
hat amellett, hogy ide-oda futassal is Osszefiigg, de Osszefiigg
a hegyességgel is egyrészt a szigonnyal, amelynek cigon ma-
gyar neve is van, de Osszefiigg a cikoval vagy csikloval is,
amely szintén hegyes, valamint Osszefiigg a cikdzassal, jat-
szassal is, tovabba esziinkbe juttatja az ide-oda cikdzo villdmot
¢és a zeg-zug vonalat is. Ha azonban minden igy van, honnan
kell akkor a német Zick-zack (cikk-cakk) szot szarmaztatnunk?
Szerintem nem mdashonnan mint az elgermanosodasuk és ke-
reszténységre térittetésiik elott még székely szakszaktol. Vila-
gos, hogy ezen német Zick-zack szot is a székely szocsoport-
beli cika, ciko és szak 6s-szotoveinkre kell visszavezetniink,
eltekintve attdl, hogy hi szen a zegzug-vonal hatarozottan sze-
gek azaz kiszogellések és zugok, szakok azaz beszogellések
valtakozasa.

Ugyancsak a cikk-cakk és cikdzik szavak esziinkbe juttat-
jék a csik halat is, amelynek teste hossz, csikszer(, kigyo ala-
ku és a vizben sebesen cikdzva uszik Miutan pedig csik sza-
vunknak még szallag, vékony sav értelme is van, e réven
esziinkbe kell jussanak a csikasz: sovany (Ballagi) és a szikar:
sovany, vékony, szavaink is. Ha pedig ezeket a szumer sziga:
sovany, szoval is Osszehasonlitjuk, gy azonnal megmagya-
razva latjuk azt is, hogy a székelyek miért hasznaljak a szigoru
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szO6t mindmaig is sovany, szikéar értelemmel. (»Szigori em-
ber«, a székelyeknél: »sovany ember«). Hogy azonban a kes-
kenységet megnevezd eszig, szik, csik szOto a sziik szavunkkal
is Osszefiigg, ez kétségtelen (minden a hegye felé kiviil keske-
nyedik, belill sziikiil, példaul a hegyes szdk is, az emlitett ha-
laszszerszam); csakhogy ezenkiviil a sziik fogalma a zug-ra is
ismét atvezet (a zegzug vonal beszogellései szakok, zugok;
negativum, minus ndiség, kiszdgellései ellenben szegek,
csakok: positivum, plus: himség) tigyhogy ezen egyetlen sz-k
avagy kosz sz6tonek is a magyar nyelvben létezd oridsi kiter-
jedésii szocsoportjat ezek utan is mar atlatni kezdjiik. Hozza-
tehetd a fontiekhez még, hogy a kes-keny szavunk tove sem
mas mint a szig- sz6t6 megforditott kiejtése Keszeg a neve egy
igen sovany, szalkds, rossz mindségii halfajnak.

Kitiinik mar az eddigiekbdl is, hogy a magyar nyelv nem
lehet ,keveréknyelv”, amit feliiletes nyelvészkeddk allitani
szeretnek, mivel keveréknyelvekben, amilyenek az arja nyel-
vek, ilyen szdalaki és egyuttal értelembeli logikus 0sszefiiggé-
sek nincsenek. Pedig szoban 1év6 szocsoportunk az eddigiek-
kel még korant sincsen kimeritve.

Ugyancsak Erdélyben szamtalanszor hallottam sugdr sza-
vunkat is szikdr és sovany értelemmel hasznalni (de lassad ezt
a »Néprajzi Ertesitd« folyoirat 1911 évfolyama 90. oldalan is);
marpedig ezen szikar és sugdr (= vonal, csik, keskeny, vé-
kony) szavainknak a sugdr (= napsugar, fénysugar avagy a kor
sugarvonala: radiusa) szavunkkali Osszefliggése vilagosan ért-
heté dolog, mert hiszen a sugarnak is, amilyennek azt képzel-
jiik, miként a vonalnak is (szik-nak), tulajdonsdga a hosszusag,
vékonysag, sot mértani értelemben: a teljes szélességnélkiili-
ség illetve vastagsagnélkiiliség; egyébként pedig a sugarat ti-
hoz, szoghdz, szalhoz, csikhoz, ki roppend nyilvesszOhoz is
hasonlithatjuk. Hogy pedig ezen 6sszehasonlitast az dsnépek is
megtettek, tobbek kozott az obeliszkek is bizonyitjak, ame-
lyek, amint tudvalévd, a napsugarakat jelképez6 koszalak, ko-
szegek voltak. De tudjuk azt is, hogy az obeliszkek még a
himségnek és maganak a himtagnak is jelképei voltak; a férfi-
ként folfogott Nap pedig sugaraival termékenyiti meg a ndként
folfogott Foldet. Masrészt a folallitott Gskori menhirek
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esziinkbe juttatjak azt, hogy ezek voltak az obeliszkek Osei, vi-
szont hogy a menhirek természeti dsmintaképei meg a termé-
szetes koOszalak voltak, azaz a folmeredd hegyes kdsziklak,
amilyeneket Erdély sziklds hegységei kozott is sokat latha-
tunk. De észre vessziik szikla szavunknak maganak is ide tar
tozo voltat (torok szik : himtag). Hogy itt a szOhasonlosag nem
csak véletlen, bizonyitjak
a kovetkezok: cikk vagy
cika szavaink valaminek
elvalt avagy kiilonvalhato
részét, részeit (példaul a
fokhagyma cikkeit), le-
tort avagy leszakithato
részét, részeit jelentik; az
elvalas fogalmaval pedig
az el-szakadas (Ballagi-
nal szakul is = szakad)
igen kozeli 0sszefiiggés-
ben all, igyhogy szikla szavunkat mint egy hegy avagy na-
gyobb kétomeg elvalott avagy elvalhato, elszakadhato, elsza-
kulhato része nevét kell folfognunk, éppugy mint ahogy a cikk,
cikkla alakban is meglévo szavunk a cikkely szoval igen kozeli
rokonsagban all. (A japani nyelvben szaki: fok, bérc, cstcs.)
Ha azonban minden igy van, ismét folvetodik a kérdés: hon-
nan szarmazik a cseh szkala: szikla és az olasz scaglia
(szkalya) = valaminek, kiilonosen konek, letort, levalott része,
darabkaja, toredéke (jelent halpikkelyt is), pikkelye, azaz tehat
szakdja? Ha tudjuk hogy az arja nyelvekben altalanos jelenség
a maganhangzoknak kiilondsen a szo elejérdl vald kikopasa,
ugy egyenesen kényszeriiliink foltételezni, hogy ezen cseh és
olasz szavak eredeti kiejtése szikala, szikalla volt, vagyis fol-
tételezni azt, hogy pikkely, cikkely szavunknak &snyelviink-
ben szikalya, szikalla: szakadvany, elvalt rész, alakja is léte-
zett, amely sz6 azutdn az arja 6snyelvbe is atment, de ott, va-
lamint mai arja nyelvekben is, dsszefliggések nélkiil, rokonta-
lanul all. Ballaginal szikdncs és szaka = forgacs, azaz tehat is-
mét: elvalt rész.
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Azonban ezen »sziklya« vagy »szikalla« = elvalott kéda-
rab, elvalott rész, pikkely vagy fogacs értelmii sz6 még vala-
mire kényszerit gondolnunk, ami azutdn egyenesen visszave-
zet benniinket a kékorszak azon Osrégi ezredéveire, amelyek-
ben tehat Eurdpa kézepén mai nyelviink §selemei megalakula-
sat kell sejteniink. Ez a valami azon, nagyobb kd&darabokbol
lepattintott, levalasztott pikkelyszert ,szikally” azaz ,.cik-
kely”, vagyis kéforgacs, képikkely, amelybdl az 6sok kést, fii-
részt, nyilhegyet, kaparot — a pikkellyel kiilonbdzé nagysaga
és alakja szerint — készitettek volt. Amikor pedig 6seink kova-
koébol szerszdmot készitettek akkor a kis kdcikkecskék, lepat-
tanva, szokellettek el. Ugyanugy amikor kobaltajukkal fat
vagtak, acsoltak,. akkor meg a forgacsok, azaz a szikancsok
szokellettek el. Es ime: ezen szokell szavunk teljesen azonos a
cikkely, cikk és az olasz scaglia (szkallya), helyesbitett:
szikalla szoval. Nem meglep6-e tehat, hogy ezen szokell sza-
vunk ily pontosan beillik az eddig folsorolt szavak kozé? Es
nem ugyanilyen meglep6-e, hogy hiszen amiddn az iitésekkel
avagy er0s nyomassal lepattantott kis vagy kicsi cikk elszokell,
akkor valoban a cikk hang hallatszik!? Es a kis vagy kicsi sza-
vunk nem csupén ezen cikk sz6 megforditott kiejtése-e? Es hat
a tlz szikraja (szik-ra!) nem szintén igen kicsi-e és amikor el-
szokell (szék-eli) nem szintén a szikk hangot adja-e? Es ime a
székelyek tajszolasaban a szikra sz6 ma is haszndlatos kicsi
értelemmel, példaul: ,,Amikor még szikra gyermek voltam” =
,,Amikor még kicsi gyermek voltam.” Es még maig is a kova-
kovet tliz gyljtasara, ongyujtokhoz stb nem hasznaljuk-e, an-
nak szikraztatasa altal? Nem vilagos-e, hogy a kovat iitogetve,
ennek szikrazo sajatsagat mar a kdkorszakban élt dseink is fol
kellett fedezzék? Ily csodalatos dsszefliggések és ily csodala-
tos nyelvi tények mellett hova lesz tehat a foliiletesek avagy
rosszindulatuak azon allitasa hogy a magyar ,.keveréknyelv”,
¢és hova lesz az egész ,,Azsiabol valo bekoltozés” elmélete?

De folytassuk Szegni = vagni és torni, igénknek szekni sot
szakni (innen szekerce és szakoca = balta) véltozatai is kellett
legyenek, illetve tehat ez is az elvalasztas, el-szak-itas fogal-
maval fligg Ossze. (,,Leesett és nyakat szegte” is a nyaktorésre,
nem a nyak elvagisara vonatkoz6 mondds; tehat a szegni
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igénk nem csupan vagni értelmii volt.) A szegni €s szakitani
igék egymassali rokon voltat teljesen megfejti a fiirész, amely-
nek cikdzo vonmall, cikk-
cakkos éle valdoban egytt-
tal vag azaz szeg és szakit
is, azaz, mivel éle csupa
szoglet- vagy szegletbdl
all, a flirész tehat: szego,
szegdeld, szakito, szakdalo
vagy szagdalo szerszam.
Honnan szidrmaznak tehat
a német Sege (sz€gé), tajszolasos Saag (szag) és az olasz sega
(széga) = fiirész, honnan a latin seco (sz€ko) = vag, a szlav
szekira, olasz scure (szkare) = szekerce, szakoca, balta sza-
vak?

A ,Menscheit und Weltall” (V. kotet, 46. oldal) cimii né-
met miben lathatjuk a kokorszakbeli, kdszilankokbdl azaz ko-
cikkekbdl késziilt flirészek igen szép abrazolatait (fénykép; e
rajzon a). Ha marmost az ilyen kofii rész fogai a hasznalat
folytan betdredezvén, elkopvan, mindig ujra és ujra képeztet-
tek ezéltal a flirész mindinkabb olyanné valott amilyen e raj-
zon b, vagyis mindinkabb holdsarl alakiira lett, és végiil, ha
nyelet is kapott (a rajzon c), majd bronzbdl és végiil vasbol,
acélbol is késziilt, akkor 1étre jott a sarld, de amelynek foga-
zott, azaz tehat fiirészhez hasonlo élu alakjat, a székelyek ma
is szike néven nevezik. (a rajzon d) és amely eszkodz e nevét és
részletes leirasat a ,,Néprajzi Ertesitd 1911. évfolyama 216.
oldalan is megtalaljuk. Latjuk ott és kiilonben is a régészek
(archeologusok) eldtt ismeretes, hogy az igen régi sarlok pen-
géje még nem volt annyira gorbe mint e rajzon d, hanem in-
kabb csak olyan mint ¢ és b.

Kételkedhetiink-e abban, hogy a
szike = sarld sz6 Osszefligg a magyar
szegni, szekni, szakitani, acika, cikdz-
ni €s a cikk-cakk kifejezésekkel, sza-
vakkal? Es kételkedhetiink-e abban,
hogy mindez ugyanigy Osszefiigg a
latin seco = vag és a német Sege = fii-

A
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rész széval is?

Hogy a sarl6 szerszam a holdsarloval a régi népeknél jel-
képes, s6t hitregés (mythikus) Osszefiiggésekbe is hozatott,
ismeretes dolog, ehhez azonban hozzatessziikk: Ha az igazi
holdsarlot jol megfigyeljiik, észre kell venniink hogy annak éle
is finoman flirészes, ugyaniigy mint az 6si k6flirészé és mint a
mai szike sarl6é, mert a holdhegyek magaslatai és volgyei ko-
z0tt az arnyékban és fényben 1évd részek egyenlétlen, azaz
cikkcakk vonalat képeznek, amit fényképfolvételeken is igen
szépen latunk abrazolva ,,A miiveltség konyvtara” magyar mi
»Vilagegyetem” cimi kotetében az 552. és 553. oldalak ko-
z0tti tablakon.

A fogazott sarlé magyar szike neve azutan meglepden fejti
meg a német Sichel = sarld sz6t, masrészt pedig e német sz6
azt is valosziniivé teszi hogy szike szavunknak is volt régen
szikei valtozata, sOt ha a magyar szegni vagy szekni és a latin
seco = vagni igékre gondolunk akkor azt is foltételezhetjiik
hogy a szike szavunknak még szekel kiejtése is 1étezhetett, ami
azutan a székely nemzet nevét is eszlinkbe juttatja. Lehetséges
tehat hogy a dolognak mythologiai hattere is volt, annyiban
hogy a Holdnak illetve a Holdistennek ugyanugy a Szikei
avagy Szekel neve, mint ahogy a magyarok Napistene Ma-
gyar-nak neveztetett.

A Hold sarl6ja ugyan fogy is, de viszont maskor noveke-
dik is. Miutan azonban a sarl6 a Holddal jelképes Osszefiig-
gésbe hozatott, a sarlo pedig, ugy az egykori, 6si kdsarldo mint
a kés6bbi bronz-, vas- vagy acélsarlo, csakis fogyhat, csakis
vékonyodik azaz keskenyedik, ezért a fogyas, sovanyodas és a
sarld egymassal természetes eszmetarsulasba keriilt, ami azu-
tan a magyar nyelvben ki s fejez6dott a szikdr, sikér, sekély,
csekély és csokken szavakban. De észrevesszilk ugyanezt a
német nyelvben is, amennyiben ott is Sichel = sarld, azaz tehat
szike, és siech = sinlédé = Siechtum (szih, szihtum) =
sinlédés, sovanysag. — Csak megemlitem itten, bar e szavak
nem a székely .szocsoportba tartoznak, hogy a szumer nyelv-
ben Szin = Hold és Holdisten, hogy a magyar (de szemere szo-
csoportbeli) sinlddik és sindevész (lassad Ballagi szdtaraban)
szavak szintén fogydast, sovanysagot jelentenek €s hogy vi-
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szont a magyar (de beseny6d szocsoportbeli) sovdny sz6 meg
teljesen azonos a német Schwund, schwinden (svund, svinden)
= eltiinés, eltiinni, fogyas, fogyni széval. Oseinknél a hattya a
vagy, sovargds, fokép a szerelemvagy jelképe volt. Tudjuk,
hogy a vagyodas, sovargas, a szerelemvagy: hervaszt, sova-
nyit, de a németek mar nem tudjak, miért nevezik a hattyat
Schwan-nak (svan). Holott (habar e szobol, Ggy mint a
Schwund-bdl is, az arja nyelvérzék az elsé maganhangzdot mar
kihagyta) egészen vilagos, hogy Ggy a sudn mint a suund sz6 a
beseny6 szocsoportbeli sovdny €és sovar szavainkbol szarma-
zott, amelyek tehat a beseny6knél vagyddas, hattyt és fogyas
értelmiiek voltak. De természetesen nem tudjak sem a németek
sem a foliletes nyelvészked6k, hogy mi koze a sarlonak,
hattytnak, Holdnak, vagyodasnak, sovanysagnak egyméashoz.
Am tudja mindenki, hogy a sovanysag egyuttal a szaraz-
saggal is azonosul, annyira, hogy a folytonos fogyassal jaro
tiildobajt a nép szarazbetegségnek, avagy ,,szarazsag’-nak is
nevezi, aminthogy nevezi a magyar ,szdraz embernek, az
olasz ,,uomo secco”-nak (secco azaz szekko = szaraz) a sovany
embert. (Eszre kell itt venniink a szaraz szonak a szdr szovali
azonossagat, amely szo6 lagyult /-es kiejtéssel: szal, és mind-
ketté hossza, vékony [sovany!] valamit jelent). Amde ezen
olasz secco (szekko) és a latin siccus (szikkusz) = szaraz sza-
vak hova vezetnek vissza benniinket? A magyar sziké-hez va-
gyis a fogyd, vékonyod6 sarldhoz, a magyar szikkad = szarad
¢és sovanyodik szohoz, tovabba a mind idetartozé magyar szi-
kar, siker, csikasz, sekely, csekély, szigoru, és sugdr szavak-
hoz, amelyek szintén mind vékonysagot, fogyast, sovanysagot
jelentenek. Vagyis: miutdn a magyar szikkad szonak a ma-
gyarban ily nagy kiterjedésti és logikus dsszefliggésekben gaz-
dag szocsoportja van, holott a latinban a siccus sz6 rokontala-
nul all, ebbdl vaslogikaval kovetkezik, hogy e szo6t nem mi
vettiik a latinbol, hanem hogy a .latin nyelv 6rokdlte ezt vala-
mely, Italidba 6sidokben elkoltozott rokon torzsiinktol, valo-
szinlileg a szikuloktol, akiket régi latin iratok még szikei és
szikan néven is neveztek. Viszont régi magyar, de latin nyelvii
iratok a székelyeket nevezik kovetkezetesen szikul (sicuius)
néven; ami hogy nem holmi véletlenség, bizonyithato is.

18



Ha tehat archeolégiai és torténelmi nyomok is azt bizo-
nyitjak, hogy fajunk sok ezredévvel az arjasag keletkezése
elétt a Foldon miivelt népként mar élt, ugy ezen rovid cikkiink
is eléggé szemléltetheti mar veliink azon 6ridsi hatast, amelyet
Osnyelviink az arjak nyelvére ennek kialakuldsa kor gyako-
rolt.”

Eddig igy — némi kihagyasokkal és betoldasokkal — e cik-

kem.
artottak az 6s-székelyek a juhon kiviil még kecskét
/ © is, habar valdsziniileg kevesebbet és mellékesebben

mint juhot. Bizonyos azonban hogy, mivel a kecske-
félek is a sziklas hegységek lakoi, a kecsketartds a
székelyeknél mintegy magatol adodott dolog volt. A
székely Ostorzsek kecsketartasabol szarmazott az hogy nyel-
viinkben a kecske neve ma is tisztan székely-kazar szodalak,
amellyel egyébként teljesen egyezik a torok kecsi = kecske szd
is, ami kétségtelenné teszi, hogy e szavunkat nem vehettiik
sem valamely szlav, sem valamely german nyelvbol Marpedig
hangtanilag ezen k-cs szodalakok tokéletesen egyezik a szlav
kaza (k-z) és a német Geiss (gajsz; g-sz) , tajszolasos Goas
(goasz) = kecske szoval. Mi tobb — holott a szomegforditas a
mi Osnyelviink egyik jellegzetes sajatsdga — mégis a németben
talaljuk a Ziege (cige, c-g) = kecske szot, holott ez a Geiss
szonak csak megforditott alakja; ami kétségtelenné teszi, hogy
e szlav és német szavak a mi Osnyelviinkbdl
szarmaznak. Tokéletesen egyezik is ezekkel a
magyarsag kecskehivo ,,Cege-cege-cege!” szava.
Szempontunkbdl pedig érdekes az is, hogy a régi
frig nyelvben (Kis-Azsia) a bakkecske neve
attagusz volt. (Rodcher W. H.: , Ausfiihrliches
Lexikon der griechischen und romischen Mytho-
logie” Leipzig, 1884 1/1. kotet, 101 oldal.). Mi-
utan pedig az atfa szOorész nem mas mint a mi
atya, torok ata, szumer adda szavunk, amely itt
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kétségteleniil him azaz bak értelemmel 4ll, ebbdl kitiinik, hogy
habar a frigek nyelve mar, Ugy latszik, arja alapt volt, de eb-
ben 6snépeinktdl atvett szavak is voltak. Hogy viszont a gusz
szd kecske értelmii volt, ez amugy is kétségtelen. Adatként
folhozhatjuk itten azt is, hogy a déldalmaciai és montenegroi
népi, egyhuru, dskezdetleges hegediik, amelyek masa torokok-
nél és araboknal is megvan, neve guszia, és hogy ezek fej ré-
sze régebben mindig kecskefd alakara volt faragva. Meg kell
azonban mar itt is emlitenem, hogy a kecske a kabar Ostor-
zsiinknek legfobb tenyész- és jelképes allata volt.

Ezzel szemben az Osszékelyek legfobb allata a mar fon-
tebb leirt cigaja-juh volt, amelynek neve is, ime, tokéletesen a
székely-kazar szocsoportba illd, egyezik a német Ziege =
kecske szoval, valamint a cigdja-juh német Zachel nevével,
amivel viszont egybevag azon tény is, hogy a cigaja juh testal-
katdban is a kecskére némileg emlékeztet, foképen azonban
abban, hogy, miként a kecskének: szakala is van; ugyhogy ne-
kiink 61 kell tlinjon ezen Zackel szénak a mi szakal szavunk-
kal és a székely névveli hasonl6 volta, amihez jarul még az is,
hogy a régi székelységnél altalanos volt a szakal-viselet, — el-
lentétben tehat a jaszokkal emlitettem pedig, hogy a székelyek
nevének régen zakul valtozata is volt. A cigaja juhfélének,
kiilondsen kosanak, ugyanugy tehat mint a kecskének: szakala
van, ami pedig mindkét allatnal: hegyes, vagyis tehat szdk azaz
csdk alaki. Mégis mindezen meglepd egyezések még senkinek
fol nem tlintek; természetesen azért mert a magyar nyelv és
ennek jelenségei figyelembe nem vétetnek.

Szo6lottam mar azon véleményemrdl, hogy az italiai és
sziciliai szikulok a székely 6storzs oda kivandorolt részei vol-
tak, de amirdl bévebben alabb lesz sz6. Itt csak annyit emlitek
még, hogy az egyiptomiak tartottak szardiniai és szikul zsol-
dosokat, akiket sardana, sakalasa és sekursa neveken nevez-
tek. Mindenesetre tény, hogy a cigdja és a kecske szakala egy
szOrbol 4llo hegyes fiirt és hogy a hegyes szakalat maig is
»kecskeszakal’-nak nevezziik és hogy ,,Geissbart” = kecske-
szakalnak nevezik ezt a németek is. Viszont ma is beszéliink
sz0r (példaul ,.fiirtds guba”) és haj-flirt-rdl; a ,,kecskeszakal” is
pedig szorfiirt. Marpedig ezen fiirt szavunk hangtanilag — mi-
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vel az fés b hang egymasnak rokona — teljesen azonosul a né-
met Bart = szakal szoval. E kett6 azonban avar sz6 csoportbeli
sz6 1évén, ezekkel itt nem foglalkozunk. Foglalkoznunk kell
azonban mar itt is a szoldfiirttel, illetve a sz6l6vel magéval,
mivel az is a székelyek egyik ndvénye volt. Fay Elek is emliti
Bochardt nyoméan, hogy a héber nyelvben a sz6loflirt neve
eszkol, de hogy ennek a rég; kanaani nyelvekben szegul, szego!
felelt meg, amibdl mi észrevessziik, hogy e sz6 a mar sémita
héber nyelvben elvaltozott, holott kanaani dsnépeink nyelvé-
ben még helyes alakban volt meg. E szot azutan Bochardt 6sz-
sze is veti a sziciliai szikulok vagy szikelek nevével.

Ha pedig e sz6 a kanaani nyelvekben is megvolt, ebbdl
okszerlien kovetkeztethetd, hogy tehat 6sidékben ott is élt va-
lamely szikul, azaz tehat székely, torzs, ami azutdn esziinkbe
kell juttassa a Kanaannak mintegy jelképét is képezett Biblia-
ban is szerepeld, oriasi szOl6fiirtdt. De esziinkben kell juttassa
a Liviusz altal is emlitett Palesztinai egykori Szagalasszusz va-
ros nevét, tovabba az ottani régi zsidd sekel nevli pénzet,
amelyet késobben, latinositva sziklusz-nak neveztek és amely-
re gyakran sz6lofiirt volt dbrdzolva, amiért is nevét a tudésok
is a fonti eszkol, szegol, szegul szoval hozzak kapcsolatba.

Az 6s-székelyek tehat szol6termeléssel is foglalkoztak és
szerintem naluk a sz06l6 — ugyaniigy mint, amint latandjuk, a
szekfl is — Tiindér Ilona és a ndiség jelképe is volt.

Mivel a sz616 gylimdlcse igen taplalo, ebbdl kovetkeztet-
hetd, hogy az 6s-székelyeknek fontos tapndvénye is volt, attol
eltekintve hogy utdbb levébdl bor is késziilt. E ndvény is igen
kedveli a sziklas hegy-
ségeket. Régen ezért a
sz616t hegyeken, hegy-
oldalakon  termelték,
annyira hogy ,,sz016-
hegy”, németiil ,,Wein-
berg”, maradott a neve
a szO6l6 alamivelt fold-
nek még akkor is ha egyaltalan nem volt hegyen hanem
volgyben avagy épen lapalyon. Igaz tovabba az is hogy alka-
taban a sz016 novénye igen jol illik a székelyek szimbolikaja-
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ba, mivel levelei széle flirészvonalu, azaz cikk-cakkos, fiirtjei
szak azaz csak alakuak, indain pedig kapaszkodé kacs-ai van-
nak; amelyek kacskaringdba sodrodva fogjak meg azt amire
racsavarodniok lehet, ami altal a sz016félék ugy magas fakra
mint sziklakra is folkapaszkodni képesek. Hasznalja, és kelle-
mes savanykas ize miatt kedveli, a nép a sz6l6 levelét fozelék-
ként is, kiillonosen a ,,szarma”-nak nevezett ételhez, amelyet
egyébként a kaposzta besavanyitott leveleivel készitik, amikor
is ,,toltott kaposzta” a neve. Hasznaljak ezenkiviil a szintén sa-
vanyu izli sz6l6kacsokat az ugorka nyari besavanyitasahoz is.
Igen savanyu a sz616 gyiimdlcse is, amely csakis teljesen érett
allapotaban kapja az oly kellemes édes izét. Ugyhogy a sz616 e
savanyusag a még az ismert ,,Roka és a sz616” mesében is ki-
fejezddésre jutott. Meg is sejthetd tehat, hogy a sz616 savanyu-
saga a székelyeknél, és természetesen a kazaroknal is, ugyan-
ugy jatszott szerepet (¢életkezdet) mint a magyaroknal a
meggy, a szemeréknél pedig a som és a lednykasom. Meglépd
tény tehat, hogy éppen a szldvban maradott fonn a savanyu-
sagnak egy legtisztabb székely szocsoportbeli elnevezése a
kiszelo = savanyu szdban, holott a mai magyarban erre mar
csak a kesze, keszo sz6 emlékeztet, amely savanyu leves avagy
pépszerii bojti ételt jelent, bar igaz hogy mivel a bojti étel,
milyen tehat a kesze is, zsirtalan, vagyis tehat, amint mondjak:
»sovany” étel. Eszerint e sz0 a keszegséggel = sovanysaggal is
Osszefiigg.

Ezen szlav kiszelo sz6 és a fiirtot jelentd, bar megforditott
alaka szekel sz6 alapjan, tovabba még az alabb folhozando
egyezések alapjan, kovetkeztetem hogy a szol6 székely szo-
csoportbeli neve kiszelle, kiiszelle alaka szo lehetett, valamint
hogy a székelyeknél a sz616 ugyantigy Tiindér Ilona egyik jel-
képes novénye is lehetett mint a szemeréknél a lednykasom.
Ugyanis teljes lehetetlenség, hogy az itt kdvetkezd csodalatos
egyezések mind csak véletlenségek volnanak: A toérokben kis
= leany. Gizella a K6zép-Korbol szarmazd és ma természete-
sen german eredetlinek tartott néi személynév. De a torokben
giizel = szép, csinos. Tovabbd, egy Sziridban, Arabiaban és
Eszak-Afrikaban é16 igen szép és kedves antilopfaj neve ga-
zella Brehm (,, Tierleben.”) is leirja, hogy Kelet kolt6i a gazella
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testalkata és szemei szépségét nem gydzik eléggé magasztalni
és hogy ottan a masallapotos ndk, mivel a ,,megcsodalas” ha-
tasdban foltétlen hisznek, megszeliditett gazellat szoktak ma-
guk elé venni, ezt nézegetik ,,csodaljak”, arcat, fogait is, simo-
gatjak, azért hogy megsziiletendé gyermekiik is olyan szép le-
gyen mint a gazella. Ezen ella kicsinyité ragot ma latin-olasz
eredetlinek tartjak, habar ennek ellentmond ugy a Gizella név
mint a torok giizel sz6 valamint a gazella sz is. De lehet e ki-
csinyit6 rag Osmagyar eredetli is, mivel hiszen nyomai még
mai nyelviinkben is megvannak: Erdélyben idillo = tigyetle-
necske Szél kicsinyitve: szell6. Ugyanigy a régi magyarban
cepok = cipd; ez utobbi kicsinyitve: cipellé. Ez utdbbi szo6, mar
e kicsinyité raggal megtoldva, ment at a szerb-horvat nyelvbe
és lett ott cipela = cipd; mivel azonban az -ela rész kicsinyito
rag voltat nem tudjak, ha kicsinyitést akarnak: cipelica-t mon-
danak.

Mindezek alapjan tehat jogosan kovetkeztethetd az is
hogy Tiindér Ilona — akit népiink Tiindér Szép Ilondnak is ne-
vez, és aki, amint lattuk, a gérog regék ,,Szép Helend”-javal is
azonos — az Os-székelyeknél és kazaroknal Kizelle, Giizelle
vagy Gizel alaki néven neveztetett, amit egyébként igazol
még az is, hogy a torokben giizel = szép, holott kizil meg = pi-
10S.

Mivel ugyanis a nép gy masutt mind nalunk is a pirosat
az élet és a szerelem szinének €s tehat szép szinnek tartja, ami
kitinik abbdl is hogy a szlavban kraszno és krasziuo Ggy szé-
pet mint pirosat is jelent.

Emlitettem hogy a székelyek szimboli-
kajaban, €s igy természetesen diszitménye-
ikben is, szerepe volt a zegzug- azaz cikk- ﬁ
cakk vonalnak. Miutdn a kiilonb6z6 fenyo-
félék is a magas hegységek egyik legjelleg-
zetesebb novényei, valoszinl tehat hogy a
fenyvek, miként a kunokndl ugyanugy a |
székelyeknél is szerepeltek. Tény minden-
esetre hogy a kiilonb6zo fenyofélék
(koniferak) egész alakjukban tobbnyire ék-, azaz csak alaktiak
de ezenkiviil gy egésziikben mint részleteikben is igen jol

o R
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stilizalhatok zegzug vonalas di-
szitményekké. Ilyenekrél adok
itt alabb nehany példat, részben
a magam gyljtésébol, részben
pedig Malonyai Dezs6 ,,A ma-
gyar nép miivészete” cimii mu-
ve ,,A székelyfold” kotetébol.

A székelyek masik szent
ndvénye volt az oly szép és oly
kellemes illata viragokat nyit6
szekfli, amely ndluk bizonyara
ugyanazon szerepet toltdtte be
mint a tulajdonképpeni magyar
torzseknél a gydngyvirdg, vagyis tehat szintén Tiindér Ilona
jelképes viraga volt. Tény hogy a ma altalanos nemes, kerti
szekfiifélek Osalakjai szintén a sziklas hegységek ndvényei,
ahol vadon ma is tobb fajtijuk talalhato, sét a Dianthus
cargophyllus L., a kerti szekfi tulajdonképpeni 6se, vadon
épen csak sziklakon terem. (Lassad: ,,Meyers Lexikon”, 1897.
Dianthus). E virdg, illetve ndvény, mai neve is nyelviinkben
szekfii vagy szegfii, ami tisztan székely-kazar szdcsoportbeli
sz6. E nevet magyarazhatni Uigy is hogy a szek- szOrészt a
szikla szavunkkal kotjik Ossze, de ugy is hogy a szeg szoval,
azért mert maghazai valoban hegyes szegalaktiak vagy mert
bimboi olyanok mint a fontebb az 5 szammal jelezett, de fol-
felé vastagodo, obeliszkszerl alak, de magyarazhatjuk a szeg-
fii igen kellemes szaga miatt szag-finek is.

Emlitettem hogy a székelyek kecskét is tenyésztettek, azt
pedig e rajzon is latjuk, hogy a szekfli levelei
tokéletesen kecskeszarv alakuak, amivel
szemben viszont a virag nemzdszerve két (né-
ha harom) kos-szarvalakt (kacskaring-vona-
1) szalban all ki a virag kozepébdl (oldalné-
zetben tetejébdl) Mas jellegzetessége — illetve
szempontunkbdl: érdekessége — a szekfiivi-
ragnak az, hogy szirmai széle cikcakkosan csipkézett.

Miképpen magyardzhaté marmost azon csodalatos egye-
z¢s, hogy a szekfiinél egylitt van mindaz ami az &sszékelyek-
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nél jellegzetesség volt: eldszor is a szek-fii név maga, azutan
hogy a sziklak novénye, tovabb: hogy rajta megvan ugy a
kacskaring6- (kos) mint a kecskeszarv vonal, de ezeken kiviil
még a cikkcakk-vonal is? Igaz, magyardzhat6 ez gy is, hogy
az Osszékelyek a szekfiit épen ez alkata miatt valasztottak volt
maguknak kedves viragukul De igy is miképpen magyarazhato
az, hogy egy ily alkata virag épen a sziklds hegyek ndvénye,
amely sziklas hegyek a kecske, a juh és az dsszékelyek hazija
is voltak? Tovabba hiszen elég sajatsdgos még az is, hogy a
szekfii e neve az egész magyar nyelvben is, nem csak a szé-
kelyben, megvan

Tény az is, hogy Erdélyben, kiilondsen a Sz¢kelyfoldon, a
szekfii ugy himzésekben mint még kiilondsen régi butorfesteé-
seken, szebbnél szebb modon stilizalt inditékként, rendkiviil
gyakori. Espedig, ahol a diszitmény nem csak egyszinii, mint
tobbnyire a himzéseken, hanem tobbszinii, mint a butorfesté-
seken, ott a szekfli mindig piros szintire festve, amibdl kovet-
keztethetd, hogy a székelyek nemzeti szine is a piros volt,
amelyhez azutan még a kék, és talan a zold is, jarult.

Ide mellékelem a birtokomban 1év6 két igen régi magyar
himzés utan késziilt e két fényképet Ezeken igen szépen lat-
szanak az Erdélyben ma is még oly altalanos szekfii-mintak.
Ezeket még édesanyam szerezte volt majdnem 100 évvel ez-
elétt; az alabbi kisebbiket Erdélyben, eme nagyobbikrdl azon-
ban nem tudom bizonyosan hogy Erdélyben-e avagy a Du-
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nantalrél. Az azonban a magyar tudoméany elétt eléggé isme-
retes, hogy a székelyek Erdélybe a mai Dunantalrol keriiltek.

Ami pedig a szekflit magat illeti, megjegyezhetem., hogy
fiatal koromban Erdélyben Jartomban székely hazak kertjeben
valamint edényben tart- i
va is tornac konyoklo-
jén, ablakban mindeniitt
igen sokat lattam, ami-
nek azonban akkor még
semmi kiilonods értelmet
nem tulajdonitottam,
mert hiszen nem tudtam
még hogy ez a székely-
ségnek 6sidok ota szent
virdga volt, aminthogy
nem tudjak ezt manap-
sdg mar maguk a szé-
kelyek sem és nalunk,
illetve a székely asszo-
nyoknal, leanyoknal mér *
csak oOntudatlan hagyo- e
manyként maradott még
meg az e kedves virag iranti kiilonds szeretet.

A székelyek dunantali szarmazasat illetdleg tudosaink
véleménye szerint a mai Gdocsej illetve tehat Zala-megye és
még a Somogy- ¢s Tolna-megye altal képezett teriiletrdl kellett
szdrmazzanak Kérdés csak az marad, hogy koltozkodésiik mi-
kor tortént, dsidékben-e avagy csak a kin vagy az avar biro-
dalom bukésa kovetkeztében, amikor a Dunantil éslakossag-
ara tor6 idegenek népirtd foglaldsa €s betelepedése eldl kény-
szerlilt az 6slakossag vagy menekiilni vagy pedig jutott a ho-
ditok uralma alatt rabszolgasorsra, amir6l fontebb Thierry
Amedée francia torténelemtudos erre vonatkozd sorait idézve
mar szolottam. Ismeretes az is, hogy a mai Dunantul, Szlové-
nia és Bécs vidéke azon id6ben még Hunnidnak neveztetett,
amely tajakra csak Nagy Karoly telepitett mar keresztény
szlavokat és bajor németeket. Ekkor tortént az is, hogy az el

26



nem menekiilt 0slakossag része a kereszténység folvételével
sajat ,,pogany” nyelvét megtagadni kényszertilt.

Annyi bizonyos, hogy a Csaba-monda a székelyek Er-
délybe koltozése emlékét fonntartotta, eltekintve attdl hogy
helyesen teszi-e a hiin birodalom bukasa koraba. A székelyek
dunéntuli eredetét igazoljak ugy nyelvi mint néprajzi adatok is,
vagyis az hogy a székelyek nyelvjarasa az emlitett dunantali
vidékével egyezik, valamint a legmeglepdbb egyezések van-
nak a népkoltésben, kiilondsen a regds népszokasban, amely-
nek még neve is a dunantaliaknal és a székelyeknél azonos. Mi
pedig igazolhatjuk a dolgot még a kdvetkezokkel is: A Du-
nantul emlitett része a filoxera elétt, kiilondsen pedig a Me-
csek hegység, igen hires bortermeld vidék volt és a szekszardi
bort gy Magyarorszagon mint Ausztridban is jol ismerték Itt
talalhat6 ma is az erd6kben a Vitis-silvestris sz616faj, amelyrdl
a botanikusok megallapitottak hogy nem elvadult sz616faj, va-
gyis a ma altalanosan termeit sz6l6fajtdknak nem rokona, ha-
nem e vidék egyik dsnovénye. Amely tehat szerintem az Os-
székelyek szbleje volt. Az enyhébb éghajlati Dunantil e déli
részei sz6lotermelésre mindigalkalmas is volt, holott a sokkal
zordabb Erdélyben az oda menekiilt székelyeknek nagyobb
sz6lotermelésrol mar le kellett mondania, bar latjuk hogy ott is
hegyvidéken telepedtek meg. Kiemelhetem, hogy a Balatontol
délre a Kapos és Sidkapos folyok szdgletében all ma is Nagy-
Székely nevil helység, hogy Tolnaban van Szekszdrd, valamint
hogy ugyane vidéken vannak még Szekcsd, Keszi, Sza ke és
harom Kazéarnevii helység, amelyek tehat mind
székely-kazar alaka nevek.

A fonti himzésmintak (fényképek) koziil a
nagyobbikat a ,Magyar ¢épit6izlés” cimi mi-
vemben leirtam ¢€s ott minden részlete magyara-
zatat is megadtam; itt tehat csak azt emelem ki,
hogy ez egy Osmagyar, azaz valoszinlileg 0sszé-
kely haz tornacat abrazolja, amelynek kobdl valod
konyokldjén rézedényekben szekfli virdgozik.
Ami azonban szempontukbdl még ennél is érde-
kesebb az, hogy e tornac oszlopai is rézbdl avagy
bronzbdl Ontéttek voltak, amit az tesz kétségte-
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lenné, hogy ezek talpa nem 4all laposan a konyokld kovén, ha-
nem golyodalakl labakon, ugyaniigy mint ahogy a régi nagy réz
vagy bronzkandelaberek. Ugyhogy én ezekbdl azt kovetkez-
tetem, hogy e himzésminta még valamikor a Réz- avagy
Bronzkorban keletkezett és azota asszonyaink altal ki tudja
hanyszor ujra lehimezve, maradott reank Annyi bizonyos,
hogy az ilyen himzések tartos, j6 hazi eldallitasu anyagbol ké-
sziilve és gondosan tartva, akar 3-400 évig is eltartanak. Ha
tehat e minta is mondjuk, csak tizszer lett is Gjra lehimezve,
akkor is mar 3000 vagy 4000 esztenddvel vagyunk vissza a
multban. Foltiind e himzésen még az is, hogy a rajta abrazolt
oszlopok oszlopf6je (capitélje) és oszloplaba teljesen azonos
alakt, habar részletei egymasutan megforditott sorrendben ko-
vetkeznek. Holott a gorog és romai épitészetben és az ezekbol
szarmazott reneszansz és barokk épitészetben az soha sincsen
igy, illetve az oszlopf6 és oszloplab sohasem egyforma, hanem
miként a dor izlésben, oszlopldb nincsen is, vagy pedig ez egé-
szen mas, és az oszlopfénél mindig sokkal egyszertibb. Meg-
van azonban az azonos alaku oszlopfé és oszloplab, mint
latandjuk, népmiivészetiinkben masutt is, €s megvan ugyanez a
szu mer €s az ezt utanozoé asszir épitészetben is.

E rajzocskan az 1
szam alatt a jon osz-
lopfé olyan igen régi
alakjat lathatjuk, ame-
lyen két kos-szarv ab-
razolata még folismer-
heté a két ,,voluta”-ban. A 2 szdmon a jon oszlopfo késébbi
alakja van, amelyen a valotak kos-szarvak utanzasaboli kelet-
kezése mar nem ismerhetd fol, a 3 szadm pedig olyan oszlopfot
mutat amilyeneket a szoban 1év6é himzésen latunk, amilyenek
sem a gorogoknél, sem a romaiaknal nem voltak, és amelyen a
kos-szarvak helyett kecskeszarvak vannak, vagyis a székelyek
masik allata szarvas. E himzésen tehat egylitt latjuk a szekfii-
¢és a kecskeinditékot, mi pedig mar tudjuk, hogy székelyek
szimbolik4jaban ugy a szekfii mint a kecske is szerepelt.

A masodik (kisebbik) himzésminta-fényképen a szekfiit
szintén ott latjuk. E himzésmintaban hiba, vagyis id6veli
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romlds, az hogy a szekflitovet tartalmazé edény a ndévényhez
képest aranytalanul kicsi. Ilyen hibak az ezredévek alatt min-
dig ujra és ujra lehimzett mintakon, 6smiiveltségiink elveszte
és feledésbe meriilés utan, mar igen érthetdek.

Ugyanezen masodik himzés mintan az ilyen csillagalak
lehetett Ugy jasz mint székely eredetli s ennél-
fogva meglehetett tigy a jaszoknal mint a szé- *b
kelyeknél is. Mindenesetre az ilyen csillagalak 4\\
manapsag éppen a székely nép himzései kozott
nagyon is altalanos; kialakuldsa mikéntjét pedig
éppen a szdéban 1évé himzésminta levélke-alakjain is igen jol
megfigyelhetjiik. Az pedig hogy ugyanezen csillagalak mas
népeknél, sot még Skandinaviaban is eléfordul, csak azt jelen-
ti, hogy Osnépeink ezt oda is magukkal vitték. Hogy Skandi-
navia germanel6tti 6slakoi a ma leigazott és nyomorusagba ta-
szitott lappok voltak, ez eléggé ismeretes.

A fentebb még lathato két szekfliviragos ,,folyd” — ahogy
an néplink az ilyen folytat6do, futomintakat nevezi — eléfordul
a Dunéntulon is még, nagyon altalanos azonban Erdélyben, ma
ugy székelyeknél mint oldhokndl és ritkabban szaszokndl is.
Ennek magyarazata a kovetkezd: Az igazi oldhok maguk is,
ahol régebbi nomad életiiket elhagyva, megtelepedtek, min-
denben magyarok ¢és székelyek szokasait, életmodjat, épité-
szetét és viseletét utanoztak, de ezenkivill az osztrak uralom
alatt az olahsag minden partfogasban részesiilvén, a magyar-
sag pedig elnyomatvan, ennek kovetkeztében egész vidékek
olahosodtak el, amely vidékek lakossaga azonban minden nép-
rajzi sajatsagat megtartotta. Mivel emellett pedig olahul beszél
és magat olahnak vallja, igy a tudatlansag egyrészt és az olah
uriosztaly sovinizmusa, masrészt mind e néprajzi sajatsagokat
is olahnak mondja, annak dacédra is hogy vildgos, miszerint
sem e himzéseiket az olahok, sem feszes nadragukat, csizma-
jukat, fekete kalapjukat nem orokdlhették a romaiaktol! Ha-
sonloképpen van ez a szas~oknal is. Ezek is az allamhatalom
altal szazadokon 4t minden elképzelhetd partfogasban része-
stilvén, mind meggazdagodtak. Annakidején Erdélyben min-
deniitt magam is azt lattam a szdszoknal, hogy nagyrészt szol-
gaik, de ndcselédjeik szinte kizarolag székelyek voltak, mivel
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e szegénységre juttatott nép, hogy megélhessen, szivesen sze-
g6dott gazdag szaszok szolgalataba. A szasz asszonyok, urnék
pedig himzéseket nem csak székelyekt6l vasarolgattak Ossze,
amilyen himzéseket, amint ezt magam is lattam, szegény sz¢-
kely asszonyok még vasarokon is adtak el, hanem a szolgala-
tukban tartott szegény székely noket télen at a maguk szdmara
szovettek és himeztettek is. Utdobb azutdn az Ggy szaszok tu-
lajdondban 1évé és szdsz lakdsok diszét képezett himzések
,.5z4sz himzésekként” keriiltek miizeumokba is. Ugyhogy ezek
Osmagyar illetve s székely voltat ma csak én, Osmiveltségiin-
ket és ennek szimbolikajat megismervén, birom megallapitani.
De megtalaljuk a szekfiit, foltlinden sokat, Erdélyben, di-
szitményeken, mindenfelé
masutt is, példaul a régi I' 1
székely festett butorokon
is. Ilyen sokat lathatunk
példaul Malonyai Dezs6
mar tobbszor emlitett mi-
ve ,,A Székelyfold” cimii ¢ S
kotetében is. Ilyen kettot
itt is bemutatok, egyet
Malonyai nyoman (1) és
egyet a Székely Nemzeti
Muzeum , Emlékkonyv”
cimi kiadvanyabol (2), ami 1929-ben jelent meg
Szepsiszentgyorgyon. Ezeken nemcsak hogy a szekfii van
meg, és majdnem kivétel nélkiil kozépen, vagyis féhelyen, ami
székelyeknél egészen természetes, hanem ott latjuk, szintén
majdnem kivétel nélkiil, a szekfii mellett még a gyongyviragot
is, vagyis a tulajdonképpeni magyar torzs e jelképes viragat
mindig a székely szekfli mellett. Mi mast jelenthetett pedig e
két viragnak ezernyi butoron ily kovetkezetes egymasmellé
helyezése, mint Erdély és Magyarorszag testvériségét? Mi
mast mint a székelység és a magyarsag tudatosan, jelképesen
¢és koltdileg kifejezni akart testvériségét? A szekfl itt is, mint
masutt is, mindig piros szini, mig a gyongyvirag természete-
sen fehér, bar eléfordul néha pirosan is, mi azonban tudjuk
hogy a gydngyvirdg termésbogydi valdban pirosak, amiért is e
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gyongyvirdg bogyoit
akarjak  jelenteni.
Részemrél minden-
esetre azt tartom,
hogy tehat a szekfii
¢és gyongyvirag ilyen
egyiitt valo alkalma-
zasa egy-két szazad-
dal ezel6tt, amikor e
régi, festett butorok
késziiltek, még telje-

sen tudatos volt, ha a mai ,,modern” vildgban az ilyesmi mar

feledésbe is ment.

Van azonban az emlitett székely emlékkonyvben még
valami amit megjegyezni el nem mulasztok, mivel ez benniin-
ket szintén érdekeld dolog. A kdnyv bemutatja tiz olyan szé-
kely férfiu fényképét (ezekrdl teszek ide vazolatokat), akik a
sz€kelység muvelddése koriil érdemeket szereztek. Ezek, csak
harom kivételével, mint szakalasak. Pedig a konyv szerkesz-
tdje bizonyara nem szakalas férfiak képét kereste Ossze! To-
vabba, a XIX. szdzad végén és a XX. szazad elején eurdpai

urak kozott a szakal
viselés mar nem di-
vott, hanem ritkasag
szamba ment. Mégis,
ime székely urak ko-
zOtt ez még akkor is
ily altalanos  volt.
Ugyszintén ha azon
kor férfi képeit megfi-
gyeljik, azt latjuk,
hogy akik, ha viseltek
is szakalat, de ez

i Szm{'févi nﬂ'l-gaula.
2 P"*.S‘gé!"?
2 Srentheregaty Bila

™

olyan volt amilyet e rajzon 4 szam alatt latunk. Ezzel szemb
a székelyek a hegyes szakalat még mindig viselték (a rajzon 1,
2, 3.). Vajon miért? Szerintem nem masért mint 6si szokasbol,
rég ontudatlanna valott hagyomanybdl, amely onnan szarma-
zott, hogy valamikor a székelyek azért viseltek ilyen szakalat

cn
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mert regebeli, isteni 6siik jelképes allatainak, a cigdja kosnak
valamint a kecskebaknak is ilyen szakala van, és 6k tehat iste-
ni Gsiiket is ilyen szakalat viselének képzelték.

Visszatérve ezek utan
& © a székely himzésekre, ide
G\ ) QY2 4 teszek nehany, székely
borkddmon  és  bérmel-
-~ @F lényrél valo himzésmintat
,9 (2-5 rajz). Bar — amint

mar elmondattam — ezen
Buyﬁn:,omkn. oly sajatsdgos magyar di-
S

szitbizlés tulajdonképpen
) beseny6 eredetli és csak
utobb, szépsége miatt,
terjedett annyira el az egész magyarsagnal is, de holott e di-
szitbizlésben a szekfiialak ritkasag, és szerintem csak a széke-
lyektol kertilt itt-ott mégis a nem székely magyarsag diszitmé-
nyei kozé is, de viszont Erdély-
ben alig is taldlunk régibb ma-
gyar szlicshimzést amelyrdl a
szekfll hianyozna, ha barmenyi-
re elstilizalva, azaz vonal ritmu-
sdban barmenyire elbesenyodsit-
ve is. Emellett azonban a szekfii Wi,
alak itt is kivétel nélkdl piros. el
Mint néalunk mindeniitt, | ': -
ugy a székelyek sziicsei — akik | )
mar régota mindenhol az oldhok  Székely bérmellény hatdrol.
szamara is dolgoznak — szintén
behodoltak a terjedd besenyd izlésti himzéseknek, foltiing
azonban a székely sziicsoknél, hogy 6k az elfogadott” him-
zésmintakba nem csak a szekfiit vitték be elengedhetetlen in-
ditékul, hanem a székely vériik ben 1év6 cikk-cakk azaz zeg-
zugvonalat is (3, 4, 5 rajz), holott ez a magyarorszagi sziics- és
szlirszabohimzéseken teljesen hidnyozik. S6t foltlinhet még az
is, hogy menyire kedvelik még a kacskaring6 (spiral) vonalba
vald tervezést is (2, 3, 5 rajz), ami a magyarorszagi szlics- €s
szlirszabohimzésekben szintén hidnyozik, de a székelyeknek

2
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természetesen ez mar a vériikkben volt, mert hiszen ezt is ez-
redéveken at Oseiktol
orokoltek. Az orvény-
16- vagy ,,forgd rézsa”,
ahogy népilink nevezi
(3 és 4 rajz), bar gya-
kori a magyarorszagi
himzéseken is, de a
székelyeknél  kiilono-
sen altalanos. Ez is a
kacskaringoval 0sszefiiggésben 1év6 alakként, igy mint a ka-
zarokéban a székelyek szimbolikajaban szintén szerepelt, de
err6l bovebben alabb ,Kazar” fejezetiinkben kellend ismét
sz6lanom.

A fontebb 1 szammal jelezett rajz Huszka Jozsef ,,Magyar
Omamentika” cimli miivébol masolva. (Ottan az itt a-val jele-
zett a XI. képen 39. szam, az itten b-vel jelezett pedig ottan a
XXX. képen a 4. szam.) E két szekflialakrol meg kell jegyez-
nem hogy egyik sem szarmazik sziicshimzésrdl.
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A régi foljegyezések szerint Szicilia szigete igen régi la-
koi nem a szikulok voltak, hanem a szikanok. akiktol a
szikelek, Dé¢l-Italiabol atkelve, foglaltak el. Miutdn ezek a
foljegyezések szerint eredetileg valoban a mai Roma s az ett6l
délre esé részeken laktak, lehetséges, hogy ez valoban igy
tortént, de lehetséges még mas is. Amint lattuk, igen sok régi
nép, amely elézdleg ndelvi vagyis anyajogi (matriarchalis)
volt, csak utobb, idével, alakult at himelviivé vagyis atyajogu-
va (patriarchalissd). Lehetséges tehat, hogy ez az Osi
szikanoknal is igy ment végbe. Mindenesetre a szik-an név
ndelviiségre vall, mig a szik-ur, mivel ennek zak-ur valtozata
is volt, himelviiségre utal, azért mert az ur vagy er sz6 férfit,
himséget szokott jelenteni. Eszerint azonban a szikanok
szikulokka atalakulasa nem kellett okvetlen fegyveres hoditast
avagy leigazast jelentsen. Jelenthetett ez csak atalakulast is,
amelyhez természetesen hozzéjarulhatott az is, hogy a rdmaiak
alapelemét képezett harcias arja nép altal legy6zott szikul ok
mind délebbre szorittatva, mint tobben menekiiltek at Szicilia-
ba is, de ezek akkoriban még kevésbé 1évén harcias nép, nem
leigdzokként hanem mint testvérnép kozé bekolt6zd békés te-
lepiilokként. Ilyen békés megtelepedés pedig régen azért Is
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kénnyen megtorténhetett, mivel az akkor még gyér lakossagu
F6ldon mindeniitt voltak nagy lakatlan teriiletek is. A mind
tobb himelvi szikul torzs betelepedése azutdn természetesen
eldsegitette az egész nemzet himelviivé valasat, mire azutan a
szikan név el is tint és helyébe 1épett a szikul. Ezenkiviil a
himelviiség altalanossa valasahoz jarulhatott még az is, hogy a
szigetnek kiilonosen <)éli és keleti partjain megtelepedett és
ott uralkodé gdrog gyarmatosok is mind mar himelvi tarsa-
dalmutiak voltak. De az atalakulas tobbé-kevésbé hasonloképen
torténhetett a magyarorszagi és erdélyi székelységnél is.

Herodotosz emlit egy Tracidtol északra €16 szigin, azaz
szigiin nevi népet, amelynek lakhelyét pontosabban meghata-
rozni azonban nem tudja, s6t mondja is, hogy e tajakrol és la-
koirdl vajmi keveset tudni. Ezen szigin avagy szigiin név ha-
sonlit a mi szegény szavunkra és nem lehetetlen tehat, hogy a
székely-kazar szOcsoport szerint aszigin, szegiin szoalaknak
ugyanazon értelme is volt mint a szemere-szarmata szocsoport
szerint a szerény szavunknak; ugyhogy a szigiin avagy sze-
gény szo6 régen egy békés nép neve is lehetett, amelyet mas,
harcias nép konnyen leigazhatott és valdban ,,szegény”’-nyé is
tehetett, ami folytdn a szo mai értelmét is kapta. Ugyhogy e
nép csak utdbb, miutan himelviivé lett, valott harciasabba és
szint meg ,,szegény” lenni, habar kegyetlen, rabldo népekkel
szemben még igy is vesztes maradhatott.

A neveken kiviil talalhatunk azonban néprajzi adatokat is,
a melyek a sziciliai szikulok és a mi székelyeink azonossaga
mellett szolanak, annak dacara hogy a sziciliaiak a végén
mégis rémai uralom ala keriilvén, nyelvileg ellatinosodtak.

Ilyen példaul az, hogy aki valaha latott diszesen faragott
és kifestett székely kapukat, szekereket, jarmokat, de latta va-
lamikor az ugyanilyen diszesen faragott és kifestett hires szi-
ciliai szekereket, annak a hasonlosag fol kellett tiinjon, dacara
annak is, hogy Erdélyben a nép ma tobbnyire csak négykere-
ki1, a sziciliai pedig csak kétkerekii szekereket hasznal.

Nyelvi adat az is, hogy gy a székelyek mint a sziciliaiak
kiejtésében észre vehetd az r hangnak azon sajatsagos kiejtése,
amely ezt majdnem zs hangzastiva teszi, amely sajatsagos
hang megvan példaul a cseh nyelvben is és amelyet a cseh
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helyesirdsban az r betlivel jeldlnek. Nekiink pedig ezenkiviil
foltlinik még a cseh vagy csék névnek a szék-ely névveli
hangtani azonossdga, annal is inkdbb hogy vannak foljegyezé-
sek amelyek Bohemidban csehekrdl és szlavokrol szolanak,
ami szerint a csehek tehat eredetileg nem voltak szlavok de el-
szlavosodtak, ugyanugy mint példaul a boszniai besenyok.

Mas igen foltiind nyelvi sajatsag az is, hogy Dél-Olasz-
orszagban, de mar Romaban is, ha valakit hivnak, megszo6lita-
nak, ha az illetd6 neve, mondjuk, Giovanni, Pietro vagy
Giuseppe (Dzsovanni, Piétro vagy Dzsuzéppé), akkor nem
mondjak ki az illet6 teljes nevét, hanem csak igy hivjak avagy
szolitjak: Giova!, Pié! és Giusé! (Dzsova!, Pi¢! Dzsuzé!)
Ugyanigy ha valaki gazdajat szolitja, nem igy szdlitja hogy:
Padrone! hanem csak ugy hogy: Padro! Ugyanigy ha gyermek
anyjat hivja vagy szodlitja, nem azt kialtja hogy: Mamma!
vagy: Mamma mia! (anyam), hanem tdbbnyire csak: Ma!
vagy: Mamma4 mi! De ugyanez szokas megszolitd kérdd for-
maban is, vagyis ha, mondjuk, valaki gazdajat valami fel6l
kérdezte vagy kérdezni akarja, akkor a kérdez6 e szocskat eld-
re téve, igy szol még: E padr6? (padrone = gazda). De ugyan-
igy ha nevet mond is: E Pié? (Holott mi, ragoz6 nyelviink
szelleme szerint a kérdez0 e szocskat végiil tessziik, példaul:
Lattad-e? Nem kis meglepetésemre vettem észre ugyane sajat-
sagos szokast a székelyeknél is, de amit Kriza Janos ,,Vadro-
zsak” cimli miivében is mar megirt a székelyekrdl, példaul:
Saral, Kata!, batya! helyett: Sa!, Ka!, ba! stb.

Avagy nalunk ki nem hallott, avagy nem olvasott volna a
székelyek ,,ezermester” voltarol, amely képességiikkel maso-
kat amulatba ejteni szoktak, éspedig ugy technikai talalma-
nyaikkal mint szdz mas éleselméjiségiikkel, furfangossaguk-
kal. Es ki nem olvasott Archimédeszrél és ennek éles elméjii
ezermester voltarol? Marpedig hiszen Archimédesz sziciliai és
tehat szikul volt, ha gérég uralom alatt el is volt gdrogosodve.
Hiszen tudjuk hogy az uralkod6 nép és a meghoditottak ko-
z0Ott, kiilondsen rabndk révén, mindig mily nagymérvii vérke-
veredés szokott végbemenni.

Kétségtelen azonban, hogy ezen folsorolt adatok homa-
lyosak és — habar igen valosziniitlen hogy ennyi egyezés is
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csak véletlenség jatéka volna — igy tehat abszolut bizonyitékot
nem képeznek. Ezeken kiviil van azonban egy abszolit bizo-
nyiték is. Ez a hires székely kapuk és a romai diadalivek ko-
zOtti azonossag, amelyet természetesen mar masok is észre
vettek, de foliiletes megfigyelésbdl vagy pedig az azsiazo el-
mélet és politizalas miatt, némelyek a romaiak egykori erdélyi
uralmara vezettek vissza és tehat olahoktdl szarmazoaknak
vélték, vagy pedig a székely kapukat egyszeriien reneszansz
korbeli eredetlicknek mondottak és tehat az erdélyi németek-
t0l, a szaszoktol atvetteknek allitottak, akik szerintiilk a rene-
szénszkor muveltségét elébb sajatitottadk el mint a magyarok,
illetve a székelyek. A baj azonban e véleményeknél az volt,
hogy oldhoknal ilyen kapukat sehol sem talalhatni, illetve sem
ily tokéletes szerkezetiieket, sot kevés utdnajardssal és tanul-
manyozassal is konnyen megallapithato, hogy ahol olahoknal
is székelykapu alaku kaput, igen ritkén, talalhatni, ezek mindig
sokkal gyarlobb kiviteliiek és ezeket, pénzért, székely acsok
készitették jobbmdda olah gazdak szamara. Akadnak ugyan
ujabbkeletli kapuk, amelyeket mar oldhok avagy eloldhosodott
magyarok készitettek, de az ilyenek még sokkal gyarlobb ki-
vitellieck, mert a régebbieket csak tugy-ahogy utanozzak. De
olyat olahoknal, hogy egy egész falu minden kapuja, néha
szaznal is tobb, gyonyora tokéllyel épiilt és szebbnél szebb fa-
ragasokkal ékes volna — amint azt példaul Bégoz székely falu-
ban magam is lattam olah falvakban sehol.

PR PE T

frtam az eddigieket 1958-t61 1960. év végéig. Folytatom
ezentul ez 1961. esztendében. A megiras nem csak azért halad
lassan mert hiszen idém mas minden is elfoglalja, hanem azért
is mert tobb id6be keriil az adatok Osszeallitdsa mint a szoveg
megirasa. Ezenkiviil igen sok id6 kell a rajzok megkészitésé-
hez is, de amelyek nélkiil sok amit megirok, alig is lenne meg-
értheto.
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mi pedig a reneszansz azaz tehat a ,,német erede-

tet” illetné, az ezt allitok baja szintén az, hogy sem

az erdélyi szaszoknal sem Németorszdgban sehol

oly tokéletes szerkezetli és oly szép és izléses,
gazdag diszitésli kaput nem lathatni mint a székelyeknél Mi
tobb ilyesmi épen az erdélyi szaszoknal egyaltalan nincsen és
ami viszont Németorszdgban ha itt-ott el6fordul, az is szerke-
zetileg gyarlo, disz pedig vagy semmi sincsen rajta vagy az i
gyarlé és sokszor szinte hihetetleniil izléstelen. Amit lathat-
tunk példaul Viski Karoly a ,Néprajzi Ertesité”-ben megje-
lent, a székely kapurol sz616 cikkében is (1929. évfoly. 65-88.
old). Bar Viski, az azsiaz6 elmélet rém ural ma miatt, csak na-
gyon is félénken mer irni, cikkét mégis e szavakkal fejezi be:
»EBzek fejlesztették a székely kaput olyan magas szinvonalra,
hogy hozza foghatét sehol Eurdpaban nem ismeriink.” Vilago-
san kovetkezik mindebbdl tehat, hogy ha ilyesmi Németor-
szdgban itt-ott eld is fordul, gy ez ott egykori északi rokon-
népeink utan szarmazott oda, vagy pedig késébben, Magyaror-
szag europai nagyhatalom voltakor, példaul Matyas kiraly ko-
raban, amikor a magyar ipar és muvészet rendkiviil magas
szinvonalon allott és azt kiilf6ldon nem csak megbecsiilték de
utanoztak is Mindenesetre, ha e kapualak akarmikor és akar-
hogyan keriilt is Németorszadgba, az a mi székely kapuinknak
mar csak teljesen leromlott maradvanya vagy gyarld és izlés-
telen utanzata. Ismét itt van tehat egy teljes képtelenség
(absurdum), de amelyet minden magyar, avagy nem magyar,
azsidz6 kénytelen elfogadni, ha ezt természetesen el is hall-
gatja, hogy ime: ,,A vad, muveletlen, pusztai, lovaglé, nomad
magyarok Europa miivelt népeitdl, az ezeknél még gyarlo és
izléstelen kapuk épitését eltanultak, de aztdn ezt oly miivészi
tokélyre fejlesztették, amihez hasonld egyetlen eurdpai népnél
sem talalhatd. Pedig e magyarsag mar 500 éve leigazott és el-
nyomott nép.”

Csak megemlitem itten: Régen példaul a magyar 6tvos-
miivészet oly magas szinvonalil s Eurdpéaban oly keresett volt,
hogy példaul az dreg Ajtos kivandorolt Németorszagba, ahol
fia folndlvén, nevét eleintén Tiirer-nek (= ajtés) majd Diirer-
nek irta s Németorszag egyik legnagyobb miivészéve lett.
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De térjlink vissza a
székely kapukhoz. Az
épitészeti és miivészi
szempontbol a legérde-
kesebbeket leirtam, va-
lamint szerkezetiiket is
fontosabb részében is-
mertettem , Magyar Epi-
toizlés” cimi mivem- . = =
ben, viszont szerkezetiiket reszletesebben ismerteti a ,,Nepra_]m
Ertesit6”ben Szinte Gébor is. Itt tehat csak kiilon székely
szempontbol a legérdekesebb alakjukrol akarok szélani, vagyis
az ugynevezett ,,udvarhelyszéki” alakjukrol, amely ez:

Ma az ilyen kapuknak mar — szegény falusiak hdza el6tt —
csak két nyilasa van, egy kisebb, személyek szamara, és egy
nagyobb, amelyen szekér avagy lovas jarhat ki és be. Régeb-
ben azonban, amikor még fejedelmek, nagy urak is hazuk elé
ilyen kaput épitettek, ezek még haromnyilastak voltak, ugyan-
ugy mint a nagy kinai kapuk, amelyeknek szintén egy kdzépso

Kinai kapu. Székely kapu.

nagy ¢és két oldalso kisebb
nyilasuk van Huszka Jozsef ,,A székely haz” cimli miive 63.
oldalon irja hogy még latott egy fabol épiilt de harom nyilasos
székelykaput. Magam is lattam egyet, amely azonban mar igen
rossz allapotban volt. A haztol tavolabbi kisnyilasdnak mar
csak maradvanyai voltak még meg és ez is bedeszkdzva, mar
csak keritésként szolgalt. Mivel azonban a még
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Suhelyhap

Székelv kanuk.

e

haszndlatban 1évé ma-
sik kisnyilasnak kiilon
teteje volt, ugyanugy
ahogy an az ide mellé-
kelt harom székely
kapu-fényképen is ez
van. ebbdl magatdl
értetdddleg  kovetke-
zik, hogy az elpusztult
kisnyilasnak is kiilon
teteje volt; ugyhogy
valamikor, ujkoraban,
a még egész nagykapu
ugyanolyan alaku volt
mint a fonti kinai
nagykapu, amiért is
olyanképen rekonstru-
alom amilyennek azt
az eldbbi rajzon mu-
tatja. Igaz ugyan, hogy
az ide mellékelt harom
fényképem kapuja mar
kés6i, minden disz
nélkilli alakok, de
példaul Huszka Jo-
zsef is bemutat em-
litett mivében, a
XXX. tablajan, Csik-
Menasag falubdl, egy
1734-b6l  szarmazo
gyonyort, disz es
tulkorives kaput is,
amelynek szintén

kiilon kisnyilas teteje van. (Ami az iveket illeti, errdl részletes

leirast adtam ,,Magyar Epitéizlés

cimi miivemben, de itt is

megjegyzem, hogy mivel ezek népilinknél szerkezeti adottsa-
gok révén keletkeznek, ezért példaul a szegdeltiv csakis harom

avagy Ot beszegéssel fordul eld.).
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Hogy azonban a
kiskapunyilas  kiilon
teteje nem csak ké-
sObbi hanyatlas ered-
ménye, hanem hogy
ez mar Osidokben is
megvolt, bizonyitjak a
kinai kapuk. Sét el-

MO
mép\-épi{ésie{&nmvalag)ﬁai.
{ Telkariv. 2.Gulksriv. S-Pa‘“i;nv.‘(hSuaJtmj

Conslantinus  diadalive Septinius Severus diadalive RO-
Romaban maban.

lenkezéleg az is kovet-

keztethetd, hogy a nyilasok egy tetd alai Osszefoglaldsa egy
késobbi, bar azért tobb ezre éves, egyszerusitési szandék
eredménye. Ezt latjuk a fentebb bemutatott udvarhelyszéki ka-
putipuson, szamtalan székelykapun, valamint a bemutatott r6-
mai diadaliveken is.

Az itt bemutatott székelykapuk és a kinai kapuk kozotti
szerkezeti kiilonbség csak az hogy a székelykapuknak csak
egy szemoldokfaja szokott lenni (e rajzon a), a kinai kapuk
ellenben két szemoldokfajuiak
(e rajzon b). Amde a Brasso :
melletti hét magyar faluban, T_[ m
az ugynevezett Hétfaluban, a b c d
két szemoldokfaju kaput is
igen sokat lathatni és egyet ugyanilyet a szintén Brassé mel-
letti Zernest faluban is lattam. Igaz ugyan hogy utobbiak mind
csak ugynevezett ,kiskapuk” (lassad ilyeneket Huszka és
Malonyai miivében, valamint késObben itt is), amelyek nalunk
egyébként szintén csak egy szemoldokfajiiak szoktak lenni és
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Huszka mivében két szemoldokfajuakat nem is mutat be,
Malonyainal azonban latunk ilyeneket, is csakhogy ezeken a
két szemoldokfa koziil a folsot a f6ls6 tetdzet fodi el. Ismere-
tes hogy a japéni ,.tori” nevii kapuk is mindig két szemoldok-
fajuak, mig Indidban a hires Szancsi-i sztupa kapui harom
szemOldokfajiak (e rajzon c), habar itt a fa-szerkezet mar ko-
bél utanozva; tudjuk azonban, hogy Udvarhely-megyében ne-
kiink is vannak a fakapukat utdnozo6 kdékapuink. A tobb szem-
6ldokfa a kapu szilardsagat szolgalja, amit azonban nalunk az
igen er6s konyok kotések (a fonti rajzon d), csak egy szemol-
dokfa alkalmazasa mellett is, tokéletesen elérnek.

A kinai és a mi kapuink kozotti egy mas — de 1ényegtelen
kiilonbség az, hogy amazokat csaszarok és gazdag és hatalmas
urak épittetvén, a miéinket pedig csak egyszerti falusi embe-
rek, ennélfogva amazok pompésabb, fénylizobb kiviteliek,
mig a miéink szerényebbek. Mindazonaltal, amint azt a fon-
tebb 1év6 helyreallitasombol (reconstructlombol) valamint a
,Magyar Epitéizlés” cimii miivemben 16v6 rajzaimbol is lat-
hatjuk, a miéink, szerényebb voltuk mellett is sokszor ugy
alakuk vonalaiban mint diszeikben a kinaiaknal is nemeseb-
bek, izlésesebbek.

Miivében azonban Huszka nem csak azt emliti hogy még
latott egy fabol vald haromnyilasos székelykaput, hanem be is
mutat miive 63. oldaldn egy haromnyiladsos de kdébdl épiiltet,
éspedig szintén a Brasso melletti magyar Hétfalubol, ennek
Hosszuafalu nevii falvabol (Ilyen, kébdl épiiltet, szintén Brasso
mellett, az elolahositott O-Tohan nevii faluban egyet én is lat-
tam, habar ez tulkorives, de csak kétnyilasa volt. Képét lassad
a ,Magyar Epitdizlés” miivem 49. tablajan.). Amint azt
Huszka is kiemeli, ez, bar csak rendes székelykapu nagysagu s
faragott diszek nélkiili, egyik kisnyilasa pedig, mivel mar ugy-
sem hasznaljak, befalazva, alakjaval azonban tokéletesen
egyezik a romai diadalivekkel (lassad fontebb) és szerintem
utal a romai diadalivek eredetére is, vagyis arra, hogy ezek az
italiai szikuloktol szarmaztak.

Azt hogy székelykapuink a rémai diadaliveknél sokkal
régibb eredetiiek, egyéb adatokon kiviil, kétségtelenné teszik a
rdjuk ma mar csak féldomboruan kifaragott oszlopaik (lassad
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ezeket fontebbi rajzomon), amelyekrdl emlitett miivében mar
Huszka is megallapitotta hogy ezek eredetileg a kapuk el6tt
még teljesen kiilon allottak volt. Ezen egykori teljes kiilonalla-
suk pedig épen a romai diadaliveken is megsejthetd, mivel
azokon ezen oszlopok valoban még nincsenek is kapu anyaga-
bol kifaragva hanem csak a kapuhoz, bar igen kozel de mégis
még kiilon, folallitva vannak. Egykori teljesen kiilon allott
voltukat nalunk viszont az bizonyitja hogy nalunk ugyanezen
oszlopok még nem akarnak épiiletrészt tarto oszlopok lenni,
hanem font még teljesen szabadon végzddve, tetejiikon egy
palmacskat (palmettat) tartanak, amely utdbbi tehat bizonyara
fontos jelkép volt, de valdszinii hogy jelképes értelme volt
maganak az oszlopnak is. Mivel azonban a rémaiak csak dia-
dalivek épitése szokasat 6rokolték volt de ezek részeinek jel-
képes értelmét mar nem ismerték €s igy a kiilon allo6 oszlopok
és tetejiikon 1évo palmacska értelmét sem tudtak. Naluk a dia-
daliv, illetve kapu, el6tt teljesen kiilon all6 oszlopnak sem volt
mar semmi értelme. Ok mar a tetején palmacskaban végz6dé
oszlopot nem is ismerték illetve oszlopokat inkabb csak vala-
mely épiiletrészt tartd tagként fogtak fol. Ezért a diadalivek
eldtti oszlopokat is, hogy valamiképp megokoljak, hogy vala-
mit tartaniok adjanak: a diadaliv f6ls6 parkanyzatabol csinal-
tak az oszlopok folé, teljesen megokolatlan, kiszogelléseket
(lassad ezt a fonti mindkét diadaliven). Miutan azonban az
ilyen parkanyzat is folil lapos folileti, nem tudvan esik
foliilettel mit csinalni: hat mindegyikre egy-egy szobrot alli-
tottak (lassad ezt fontebb a Constantinus diadalivén). Hogy
ellenben a teljesen kiilon all6 és font szabadon palmacskdban
végz6do oszlop a romaiaknal és régebbi idékben, példaul a ré-
gi gorogoknél, még nem volt ismeretlen dolog, kétségtelenné
teszik az aldbbi dbrazolatok, amelyeken a 3. szam alatt is egy,
tetején palmacskat viselé oszlopot latunk gordg vazafestmény-
rol, amely oszlop valosziniileg siremlék (stela) volt. De latjuk
ugyanazon a 4 és 5 szamokkal jelzett két rajzon azt is, hogy az
eredetileg szabadon allo, palmacskat viseld oszlopbdl miként
lett mar a gorogoknél is épiiletrészt tartd kozonséges oszlop.
Eleintén erdltetetten és izlésteleniil a palmacskat lapitottak le
(az alabbi rajzok koziil 4, egy Leszbosz szigeti oszlopfd), mig
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utobb mar a palmacskat inkabb csak kicsinyitették és a két
kacskaring6s voluta (a kos-szarvak) kozé egészen Osszeszorit-
va, stillyesztették le (a rajzon 5; az athéni akropoliszi mize-
umban lathat6 oszlopfd), ugyhogy végiil 1étre jott az amit ma
,Jon o0szlopfo ,,nek neveziink és amit itt a rajzon 6-os szammal
jeloltem (A 3-6 rajzok, némileg egyszeriisitve a Woermann:
,»@eschichte der Kunst” cimii miive 1. kotetébol vévék).

ar

Ha marmost mind-
ezeket Osszehasonlitjuk a
kordbban bemutatott ud-
varhelyszéki  kaputipu-
sunk oszlopaival, ami-
lyeneket egyébként elég
sokat Huszka, Malonyai
¢és Szinte miiveiben is ab-
razolva latunk, és latjuk
hogy ezek még nem sze-
repelnek épiiletrészt tartd tagokkent hanern font szabadon
végzddve, szabadon alloé palmacskat tartanak, akkor meg kell
allapitanunk azt is, hogy tehat a mi székelykapuink alakja nem
a romai diadalivek leszarmazottja. hanem 0&se.

Hogy azonban a palmacskat tarto, szabadon allé oszlopok
a gorog miveltségnél is menyivel régibb bizonyitja az, hogy
Ilyenek mar az assziroknal is voltak, amire vonatkozdlag ide
teszem az itt a-val jelzett asszir oszlopot abrazold rajzot,
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amelyet Perrot és Chipiez nyoman mar, Osszehasonlitasul,
Huszka is kozolt.

Szabadon allo oszlop
Szdrgon asszir kirdly
palotija egyik udva-
rarol. Perrot et
Chpiez: ,Historie de I’arts” 1I. kotet, 270. oldal

Hogy azonban a szdban 1év6 palmacska tulajdonképpen
mit jelképezett, sajnos, nem tudom, mivel annakidején, fiatal
koromban Erdélyben jartamkor, a néprajzi tudomanyban elég-
gé képzett még nem lévén, nem gondoltam volt arra hogy fe-
16le a népnél kérdezdskddjem, és amit, sajnos, még régebben
Huszka sem tett meg, mert kiilonben err6l konyvében emlités
volna. Pedig bizonyos, hogy ahol ilyen kapuk sok ezerével
allanak s ahol mindig ugyanazon helyre ugyanazon palmacskat
annyi ezerszer kifaragtak, ott ennek valamilyen neve és rdla
sz0l6 valamilyen hagyomany is élt. Egészen bizonyos, hogy e
palmacska valamikor igen fontos jelkép volt, mivel hiszen
nem csak nadlunk e kapukon, valamint népmivészetiikben
egyébiitt is — amint latandjuk — van meg, hanem megvolt mar
szamtalan példanyban az assziroknal és gorogoknél i? Hogy
ezt nalunk is mily fontos jelképnek tartottak, abbol is latszik,
hogy azon kapukra is, amelyekrdl, anyag és munkamegtakari-
tasbdl, az erdsen domboritoszlopokat mar nem faragtak ki (1as-
sad elobb, b), illetve mar elhagytak, de a palmacskat ugyan-
azon helyre ahova az, az oszlop tetején allva keriilt volna,
mégis kifaragtak (szintén elobbi rajz, b, ¢, d, e, Huszka nyo-
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man a 77. és 27 oldalair6l). Ugyanis a kapuk diszei, az oszlo-
pokat kivéve, egészen laposak de az oszlopok ezeknél sokkal

1 e . - —]
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domborubbak; ezek kifaragasa igen sok munkéba és a sok le-
faragandé faanyag miatt nagy anyagveszteségbe is keriilt,
amiért is Ujabban, a nép elszegényesedése miatt, az oszlopos
kapuk csak mind ritkdbban késziiltek, 4m a palmacska a maga
helyén tovabbra is megmaradott. Miive 27. és 77. oldalan
Huszka tobb ilyen palmacskat mutat be, ezeket az assziro-
kéivel dsszehasonlitva.

Ezen, a mai kapuin kan mar csak féldomboruan kifaragott
balvanyoszlopok tehat eredetileg egészen kiilon allottak a ka-
puk elétt, jelképes értelmiik is volt és valamikor nem csak fa-
bol, majd kébdl is, faragottak voltak, hanem, miként a tornéc-
oszlopok, rézbdl és bronzbol is Onttettek. Mégis, a kapuk el6tt
allott balvanyoszlopoknak, legrégibb 6seredetiikben még csu-
pan gyakorlati céljuk volt, aminthogy a késébb jelképes értel-
met is kapott dolgok eredetét a legtobb esetben gyakorlati, cél-
szertiségi okok hoztak létre, jel képi és vallasi értelmet pedig
csak sokkal késébben, habar mar sok ezredévvel ezelott, kap-
tak Oseink legegyszeriibb, kunyhoszerti lakai elétt, ugyantgy
mint mai népi kunyhoink, tanyaépiileteink eldtt is, amelyek
még nem voltak, és nincsenek ma sem, keritéssel sem koriil-
véve, allott, és all ma is, egy vagy két ledsott avagy levert co-
16p, erdsebb kard, amelyen agcsonkokat is meghagynak, illet-
ve meghagytak, hogy ide miegymast folakaszthassanak, tejes-
kocsogoket, kenddt, ruhafélét szaradni tiizhessenek, akaszthas-
sanak. Az ilyen colop neve ma tdbbnyire; allofa, agas fa, de
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neveztethetett régen balvanynak is, mivel balvany szavunk
eredeti értelme is cOlop, oszlop volt. Az ilyen alléfakba sok-
szor még mesterségesen is erdsitenek be potagakat, hogy tobb
holmi akasztathasson f6l Az ilyen miiagakat ,,vendégag”-
aknak nevezik. Ezen balvanyokhoz kototték fejéskor az allato-
kat, valamint késSbb lovat is ha sziiksége volt. A szent Aldo-
zokertek kapuja elott allott oszlopokrol a rokonnépeink Osval-
lasat leird tudosok is tesznek emlitést. A vogulok hitregéiben
szintén sz6 van arrdl, hogy az istenségek
‘ ! laka (temploma) kapuja el6tt eziistoszlo-
pok allanak, amelyekhez az érkezdk lo-
\ vaikat kotik. Utobb azutan, amint a la-
kok, templomok, fejedelmek hazai min-
dig fényesebbek lettek és keritést, kaput
is kaptak, akkor a kapu eldtt allo ezen
balvanyoszlopok is mind diszesebbek
lettek, eziist-, aranyvereteket is kaptak,
majd egészen rézbdl, bronzbol is dntve és
aranyozva is késziiltek, végiil pedig a tu-
lajdonos és az illetd torzs jelképeivel is
ékesitve, az illetd tulajdonos, fejedelem, torzs jelképeivé is
lettek. Taborban a fohadiszallas elé napjainkban is szokasban
volt ezt az elébe tlizott magas péznan zaszloval jelezni. Bene-
dek Elek és Gaal Gy magyar népmesegyiijteményében van egy
,»Csonka és Santa pajtas” cimii. Ebben fordul eld, hogy egy ki-
raly palotija el6tt (értendd; istenség temploma el6tt) harom
aranyoszlop all. Az olyan érkezd aki bizik magaban (magas
rangu is érthetd) az lovat az elsdé oszlophoz kéti, szerényebb a
masodikhoz, egészen szerény a harmadikhoz. Ennek magyara-
zata az, hogy a kapu elétt jobbkéz feldli, amely az uri bejarat
elétt  allott: volt

1 2 3 az ,,els6” oszlop,
- EFRE Ewe s az ett6l balra allo
[ ] - L . [ ] a . - L ] r 1,20
volt a ,,masodik

és az ettdl is balra
allo volt a ,harmadik”, amelyhez szolgasorban 1évé ember
kothette lovat. A dolgot tehat e rajz szerint kell képzelniink,
vagyis hogy 1. egynyilasos kapu vagy ajt6é két balvanyoszlop-
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pal, 2 kétnyilasos kapu harom balvanyoszloppal, 3. pedig ha-
romnyilasos kapu négy balvanyoszloppal, amelyek koziil min-
dig a jobbfeldli ,,az els6”.

Megemlithetjiik itt a Salamon kirdly épitette jeruzsalemi
templom eldcsarnoka Jakin és Boasz nevili két bronzoszlopat
is, amelyek Perrot és Chipicz helyreallitdsa (reconstructidja)
szerint e tomplom eldcsarnoka bejarata el6tt kétoldalt szaba-
don allottak. Igaz ugyan, hogy masok a dolgot gy magyaraz-
zak mintha e két oszlop a bejarat mennyezetét tartotta volna;
azt hiszem azonban hogy igy csak azért vélekednek mert hi-
szen ma ki gondol arra hogy bejarat eldtt szabadon is allhatott
volna két oszlop! Ilyesmit ma természetesen barki is céltalan-
nak, hidbavalonak ¢és értelmetlennek tartana. Véleményem sze-
rint azonban mégis Perrot és Chipiez helyreallitasat kell elfo-
gadnunk, vagyis azt, hogy a két réz- avagy bronzoszlop tény-
leg szabadon allott a bejarat eldtt kétfeldl. Mi ugyanis mar
tudjuk, hogy igy all6 két oszlop jelenléte dsrégi hagyomanyon
alapult, ha e hagyomanyt a zsidok mar nem is Ismertek,
aminthogy a Biblidban e két oszlop célja nincsen is megmond-
va A hagyomanyt azonban ismerhették a foniciai Tirusz pun-
utod lakéi és miivészei; azt pedig a Biblia is elmondja, hogy a
két oszlop rézont6jét Salamon Tiruszbol hozatta volt. Azt is
tudjuk, hogy a Gibraltar tengerszoros, azaz a Foldkozi Tenger
bejarata két partjdn egymadssal szemben all6 két magas hegyet
a foniciaiak, és toliik atvéve a gorogok és romaiak is, ,,Herku-
les Oszlopai” néven nevezték, ami szintén azon gondolatbol
szdrmazott, hogy bejaratot két oszlop kell jelezzen A régiek
hajosai ugyanis a Foldkoézi Tenger e bejaratat az altaluk ismert
vilag bejaratanak tekintették, amelyen kivil kovetkezik a
Végtelenség vagyis az Ocean, vagy Okean, amelynek csak in-
nensd partja van de talso partja nincsen. Es ime, nem meglep
egyezés-¢ hogy Salamon temploma szoban 1évé két oszlopa
Jakin és Boasz nevét Szildrdsag és Erének magyarazzak? Hi-
szen Heraklesz valdban az erd megszemélyesitése volt, ikerfi-
vére Ifiklesz pedig, amint azt mi mar tudjuk, azonos volt
Aresz-Marsz hadistennel. De csak mi tudjuk azt is, hogy itt
mar némi értelemeltolodds volt jelen, amennyiben Haraklesz
és Aresz tulajdonképpen a mi Magorunkkal és Hunorunkkal
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azonos, akik pedig az alkotds és rombolds megszemélyesitései
voltak. Mivel pedig a harc rombolast is jelent, igy mas népek-
nél, Aresznél a tulajdonképpeni rombolas értelem feledésbe
ment és 6 mar csak a harc istensége lett Vagyis tehat itt mar
némi értelem-eltolodas jott 1étre. Azt viszont latjuk hogy az
aresz névben mar zavar is van jelen, mert viszont vilagos,
hogy e név a mi erd, erds szavunkkal azonos, holott e név tu-
lajdonképpen szintén Heraklesz (Arkal, Erkel) neve kellene
legyen, amely név elso szotagja szintén csak a mi eré szavunk
hehezetes kiejtése (amelybdl a gordg herosz = hds szo is szar-
mazott) volt, amely név, illetve sz6 amint mar tudjuk — egyut-
tal him és férfi értelmii is volt — (Torok er = him, férfi.). igy
aztan végiil a ,,rombolas” értelem végkép feledésbe menvén, a
jakin név mar csak ,,szilard”-nak magyaraztatott, vagyis érte-
lem-eltoldédasok révén a ,,rombold”-bol eldszor ,harcold” lett,
ebbdl ,,h6s” és ,,erés” és ezekbdl tovabbi értelem-eltoldodas ré-
vén mar ,szilard”. Pedig hiszen a Jakin névnek a szlavban
fonnmaradott jdk, jako = erds és jaki = az erbs, szo teljes azo-
nosa. E szlav sz6 viszont a gy-j ismert hangvaltozas tjan a mi
gyvak, gyako, gyaka szavainkbol szdrmazott (tudjuk hogy né-
piink példaul jo, javulni helyett ma is mondjuk hogy gyo,
gyavulni, valamint kigyo helyett kijo). Ezen gyaka szavunknak
ma is van covek, rad, c6lop és himtag értelme. Ugyanezen
gyaka szavunk viszont a szintén jol ismert gy-d hangvaltozas
révén képezi dako szavunkat, amely dofésre hasznalt botot és
szurasra hasznalt tort is jelent. (Lassad Ballagi szotaraban). De
hogy ugyane szonak volt himtag és nemzés (a férfi cselekvése)
értelme is, bizonyitja gyakni igénk és az olasz tacco (takko) =
covek és velencei tajszolasos tacunar(takunar) = a férfi nemzo
cselekvése. De latjuk Ballaginal még azt is hogy gyak, gyaka,
gyakdz szdalakunknak is van gyakdos azaz dof, dotkod, bokod
értelme is, ami tehat kétségteleniil a him nemz6 cselekvését is
jelentette, ugyhogy észre kell venniink hogy gvakorol szavunk
is innen szarmazott. Nem kételkedhetiink tehat abban, hogy a
szoban 1év6é oszlop Jakin neve sem lehetett eredetileg mas
mint: colop, oszlop, himtag, férfi. Amivel szemben a masik
oszlop boasz neve minden valdsziniliség szerint a bikénak (ha-
talmas, er6s him-allat) az arja nyelvekben meglévé bo, basz,
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bovisz, bue nevébdl, a szldvban meglévd bode = szur, dof és az
oromo bode = landzsa, dako szavakbodl szarmazott és tehat
kozvetlen a mi bot szavunkkal van 6sszefliggésben.

Tovéabba, mi mar tudjuk azt is, hogy minden iireges épii-
let, valamint minden kapu, ajté és bejarat: ndiségi jelkép volt,
minden colop, oszlop pedig: himségi. Amiszerint tehat oksze-
rien kovetkezik az is, hogy Salamon szdban 1év6 temploma is
a noéiséget jelképezte, de a bejarata elott allo két nagy oszlop
viszont a himséget.

Latjuk tehat itt is, hogy magyar néprajzunk, mythologiank
¢és nyelviink segitségével miként fejtédnek meg oly dolgok,
amelyek latszolag értelmetlenek, holott a valosagban mély ér-
telmiik van, de amely dolgokban a mi Gseinkt6l szarmazo
voltat sem mi, sem masok nem is sejthették.

Amikor, még 0&sidokben, alakok, palotak, istenhazak
(templomok) és kapuk elé folallitott colopokre jelképes disze-
ket Is kezdtek volt alkalmazni, akkor juhtenyészto torzseink,
amilyenek a jaszok, székelyek és kazarok voltak, ezen colop
okre jelképes disziil kos-szarvakat kotoztek avagy tliztek volt
fol, igy azonban, a c6l6pdk amugy is himségi jelképek 1évén,
most a redjuk alkalmazott himallat-szarvak révén, azok himsé-
gi jelképvolta még jobban kifejez6dott és ezen c616pok mind-
inkabb jelképes és wvallasi balvanyokka fejlodvén, vallasos
tiszteletben is részesiiltek

Emlitettem hogy a székelyek tartottak kecskét is, de valo-
szinli hogy tartottak olyan juhfélét is amelynek kacskaringo-
vonali szarvai vannak, vagyis nem olyan egyenesek mint
amilyenek a cigdjajuh szarvai Ami szerint azutdn a ,,jon” o0sz-
lopf6, amelynek csigaalakjai
a kos szarvai abrazoldsabol
keletkeztek, lehet egyrészt
jon, azaz jasz, de egyuttal
székely és kazar is. A fon-
tebbi oldalon latunk abrazol-
va egy szumer-asszir dom-
bormiivet, amelyen Samas
Napisten  egy  oszlopos
mennyezet alatt il (1 szdm).




Az e mennyezetet tartd oszlopok, amint azt a dombormii mu-
tatja, palmatorzsbol valok voltak, de amelyekre tigy font osz-
lopfoként, mint lent oszloplabként is két-két kos-szarv volt fol
kotve. Ez abrazolat mellé odatettem egy ugyanazon oszlopot
vilagosabban foltiintetd rajzot is (2 szam). Itt is azt latjuk te-
hat, hogy az oszlopf6 és az oszloplab teljesen azonos alaku,
ami a szumer-asszir miivészetben kiilonben is megvolt de amit
teljesen ugyanigy lattunk a fontebb bemutatott udvarhelyszéki
székelykapu tipuson valamint Huszka ,,A székely haz” cimi
konyvében bemutatott kapuk koziil nyolcan. Ez pedig azért
rendkiviil fontos tény, mert ez mar sohasem volt igy, illetve ez
mar ismeretlen volt gy a gérogéknél mint a romaiaknal vala-
mint a gordg és romai épitészeti inditékokat foltamasztd rene-
szansz és barokk épitészetben. Itt az oszlopldb mindig egészen
egyszerl (a dor izlésben semmilyen oszloplab sincsen), vagyis
itt a kos-szarvak stilizalasabol keletkezett csigaalaka volutak
mar mindig és kizarolag csakis az oszlopfokon voltak, illetve
vannak meg. Ha tehat a mi székelykapuink oszlopain az
ugyanilyen csigaszerti volutak gy font az oszlopfon, mint lent
az oszloplabon is kdvetkezetesen megvannak — ugyanugy mint
a fontebb bemutatott szymer-asszir oszlopon akkor ebbdl min-
den kétséget kizardan kitlinik, hogy a mi széban 1évo oszlo-
paink nem szarmazhatnak sem a gorogoktdl, sem a romaiaktol,
avagy a reneszansz izlésbol, hanem hogy a gorogokéinél sok-
kal régibb eredetiiek. Szarmazhattak volna, igaz a szumerektdl
avagy assziroktol is, mi azonban mar jol tudjuk, hogy a
szumer-asszir miiveltség a mi kivandorolt 6storzseink miivelt-
ségébdl szarmazott.

Hogy a mi oszlopaink csigai (volutai) nem szarmazhattak
gorogoktol, romaiaktol avagy reneszansz vagy barokk eloké-
pekbdl, ezt mar Huszka Jozsef is megallapitatta s meg is irta.
Nem szarmazhattak szerinte nem csak azért mert nalunk e csi-
gak az oszlopfon és oszloplabon egyarant megvannak, hanem
azért is mert a csigdk nem lapos foliiletlieck hanem kozepiikon,
némelyek csak keveset, de némelyek igen erdsen kicsticsosod-
nak, ami a gordg, romai €és reneszansz volutakan soha sincsen
igy, s6t az Gjabbkori oszlopfokon, amint Huszka is megjegye-
zi, még gdmbalakka is egyszeriisodtek. Hozz4 teszem még:
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éspedig azért mert kihegyesedd de kacs-
karingovonalu tekercset, amilyenek szé-
kelykapuinkon vannak, sokkal nehezebb
¢és faradsagosabb kifaragni mint csiga-
alaktl de lapos valutat, olyat tehat ami-
lyenek a gordg és romai oszlopfokon és
ezek szarmazéka in vannak. Am ez na-
lunk azért van Ugy mivel ezen alakulat eredetileg kos-
szarvakat abrazolt (kivéve a korintusi oszlopfoé volutait, ame-
lyek novényi indat abrdzolnak); a kos szarvai pedig nem ké-
peznek lapos volutat, hanem olyanok mint e rajzocskén a, s6t a
racka- vagy cigaja-kosé, olyanok mint .  Kétségtelen hogy
ilyen alakulatot kifaragni igen nehéz, s6t kébol lehetetlen,
ezért ezt a faragd miivészek ugy stilizaltdk, még faban is, hogy
kifaragasa konnyebb, illetve lehetséges legyen, amely stiliza-
las a jon is kompozit a oszlopokon mar sokkal elérehaladot-
tabb, sokkal nagyobb fokli mint a miéinken (lassad ezeket
alabb), amibdl azonban az is kovetkezik, hogy székelyeink
még néhany szdzaddal ez eldtt is tudtdak, hogy ama nehezen ki-
faraghat6 tekercsszer(i alakulatok kos-szavakat abrazolnak, de
amit a gorog és romai miivészek mar ezredévekkel ezeldtt sem
tudtak, mivel 6k ez inditékot Gsnépeinktdl csak orokolték de
ennek értelme ismerete nélkiil, amiért az inditékot mindinkabb
egyszerusitették és elstilizaltak.

Szolanom kell még udvarhelyszéki kapuink oly jellegze-
tes indadiszeirdl is, amelyeket Huszka emlitett miivében min-
den részletilkben pontosan tanulmanyozhatjuk, de amelyeket
itt kordbban is bemutatattam. Foliiletes megfigyeldk e diszeket
is egyszeriien reneszansz eredetiicknek, masok a romaiak altal
itthagyottaknak vélték (Sema-
yer Wilibald.) Osszehasonlita-
sul ide teszem ezen jellegzetes
romai diszitményt, amelyet, ha
gondosan tanulmanyozunk,
kétségtelen nek kell elismer-
nilink, hogy a mi széban 1évo
udvarhelymegyei kapuink in-
dadiszei és ezen romai — lé-




nyegiikben szintén indakat képezd — diszek kozds eredetiiek.
Kérdés csak az marad hogy a mi¢ink valoban a réomaiakébol
szarmaztak-e vagy csak ezekkel kozés eredetiiek? Vélemé-
nyem, az eddigi sok egyéb adat révén, mindenesetre ez: a ro-
maiak a Roma ¢és vidé- g

ke Oslakoitol a szike- ?ﬁ
lektdl o6rokolték ugy a
diadaliveket mint ezen
indadiszeiket,  amely
szikelek a mi székely
torzsiink Italidba ki-
vandorolt részei voltak,
a szoban lévo Indadi-
szek pedig e torzseink
diszitményei kozé tar- ?‘:}:ﬂ o
tozvan, természetes %U&E -
hogy ezek a Magyaror- &:‘l’mn'
szag teriiletén maradott Mindegyiken, de kiilonésen a két
székely torzseknél is  paloldalin, latjuk igen jol, hogy ki-
fonnmaradtak.  Csak- zepiikon a volutik erdsen kicsiicso-

hogy mig  nalunk sodnak.
ugyanezen indadiszek a

mar vagy 2000 esztendd 6ta majdnem mindig leigdzottsagban
és tehat szegénységben €16 népiinknél id6vel, de f6képp a Je-
lenkor utolsé szazadaiban, mindinkabb leegyszerlisddtek, azaz
elszegényesedtek, ellenben a gazdag és hatalmas romai jomo-
du, jol fizetett és tehat gondatlan é16 kéfaragok kezén ugyane
diszek idével még gazdagabbakka, pompdasabbakka is lettek
mint eredetileg voltak. De mégis, mindemellett, a gondos meg-
figyelonek az azonossagok is okvetlen fol kell tiinjenek. EIG-
szOr is példaul az, hogy emezek is, amazok is kacskaringdba
(spiralvonalba) futé indak abrazolatai. Tovabba kiilondsen
foltlin még az is, hogy gy nalunk mint a romaiaknal a kacs-
karingoba futd indak eleintén csak sima kacsokba csavarodnak
és csak fols6 végiik felé¢ képeznek viragokat is és gdombdlyl
bogyokbdl allé csomokat (lassad ezt fontebb) A lényegi egye-
zés ¢s koOzOs eredet tehat minden kétségen kiviili. Kérdés
azonban még az is marad, hogy d6seredetlickben e diszek mely
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novény abrazolasabdl keletkeztek? Ezt meghatdrozni nem tu-
dom, nem kételkedem azonban abban, hogy a ndvénytanban
magat nalamnal jobban kiismerd szaktudds ezt is megélla-
pitandhatja. Emlitém, hogy a székelyek egyik szent névénye a
sz616 volt. Az e diszek sima kacsai €s a bogydcskak minden-
esetre utalhatnanak a sz6l6re is, amde hogy itt sz616rdl volna
sz0, viszont Ugy a mi mint a romaiak indadiszei kizarjak levél-
alakjaikkal. Ezenkiviil is a sz616 kapaszkodo6 kacsai kétaguak,
itt ellenben a kacsok egyszertiek.

Igen valdszinli azonban, hogy itt bogyotermd valamely
indazé solanum-félével van dolgunk. De gondolhatnank a
gombolyli bogyokat termd borostyanra is (Hedera), amelynek
azonban levelei szintén egészen mas alakuak, kapaszkodo ka-
csai pedig nincsenek.

Ugyanezen kérdéses novényt latjuk abrazolva a korintusi
oszlopfokon is, amelyek ugy lehet valamely gdrogorszagi
szikel torzst6l szarmaznak
(Homerosz énekeiben is
van emlités szikei néprol),
amelyen az akantusznak
nevezett leveleken kiviil a
csigavonalba  kunkorodo
onPOS&A ugyanolyan kacsok is
osalopfs megvannak, amilyenek a

rémai diszitményeken ¢és a
mi udvarhelyszéki kapuinkon is lathatok, holott az akan-
tusznak ilyen kacsai nincsenek, sem az akantusz nem kuszo,
nem indazé névény.

Tovabba itt van még a rémai kompozita oszlopfd is,
amelyen levelek és kosszarvak is vannak. Szerintem azonban
ezen oszlopfé nem ,,composita”, bar nem kételkedem abban,
hogy ezt a romaiak ma-
guk is ,0sszetett” o0sz-
lopfonek hitték, illetve
meg voltak affelél gyod-
z6dve, hogy ez a gorog
jon és korintusi oszlopfo
Osszetételébdl all, amely

I@rin“::u St
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meggy6z0désiikhdz azutan ezen oszlopfdjiiket még igyekeztek
is hozzaidomitani. Mégis, véleményem az, hogy ez oszlopfd
eredetileg egyaltalan nem volt ,,composita”, illetve, hogy nem
a gorogok jon és korintusi oszlopfdi 0sszetételébdl keletkezett,
hanem ez a szikuloktol 6rokolt ési oszlopfé volt, amely a mi
udvarhelyszéki kapuinkon is megvan és amelyen mar eredeti-
leg is ott voltak ugy a kosszarvak mint a szdban volt indazd
novény (lassad fentebb), amely azonban nem akantusz volt
hanem valamely indazé és bogyotermd kuszo ndvény; ugy le-
het solanum-féle: Véleményem szerint tehat, amint ezt e két
rajzon kisérlettem meg &brézolni: jasz, székely és kazar
torzsekbeli Gseink mar az eredeti, a kapuk el6tt allott és valo-
szinlileg feny6fa-torzsbodl vald balvanyokra is kotoztek volt fol
jelképes disziil a szoban 1év6 ndvény indazéd részeibsl. Ugy-
hogy, mig a kosszarvak valamint az egész c610p maga is, him-
ségi jelképek voltak, de az illetd ndvény a ndiséget jelképezte.
Azonban bizonyosnak tarthatjuk azt is, hogy a kapuel6tti c616-
pOk mintajara mar 6snépeinknél is alakittattak volt épiiletrész
tart6 oszlopok is

Van az udvarhelyszéki kapuknak még egy érdekes disze,
amely valamikor igen fontos is lehetett mert minden val6szi-
niség szerint a Na-
pot abrazolta azaz
jelképezte (e rajzon
a), amit abbol ko-
vetkeztethetni, hogy
foltlinden hasonlit a
szumer-asszir dom-
bormiiveken 1évo
napabrazolatokra, amelyek egyikét itt Perrot és Chipiez nyo-
man mutatom be. (A rajzon b). Az ékalakok, amelyek a kor
kozepén csillagot képeznek, valoszinlileg a Napbol aradé hato
erdnyt, talan a fényt, vilagossagot jelképezik, a hullam vonalak
pedig talan a hdt, meleget Ez utébbiak a mieinkrdl hidnyoz-
nak, de régen talan megvoltak. Ellenben nalunk a korongot ko-
riilvevé gdmbdcskék valoszinileg a Napbol szarmazo életpa-
ranyokat, életmagokat jelentik. E gdmbdcskék rendesen fehér-
re festvék, mig a csillagalak ékei folvaltva zoldek és pirosak
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Hogy e csillagalak a kapun mindig a legfébb helyen volt (las-
sad korabban), ez azt mutatja, hogy a kapun 1évé minden mas
disznél, illetve jelképnél, fontosabbnak, tiszteletre méltobbnak
tartottdk. Igen sok valtozatban szdmtalan udvarhelyszéki ka-
pun ott van, de hogy valamikor menyire fontosnak tartottak,
mutatja még az is, hogy tjabban, valoszinlileg a kereszténység
hatasa folytan, ahol elhagyjak ott helyére vagy az illet6 csalad
nemesi cimere vagy pedig a magyar nemzeti cimer keriilt, amit
Huszka kdnyvében is lathatunk.

Szélanom kell itten még, mint ésmiiveltségiink egy igen
érdekes elemérdl, székelykapuink galambducairdl, vagyis a
kapuk teteje alatt tobbnyire meglévd galambhazakrol és ezek-
kel osszefiiggbleg a galambokrol magukrol is Hogy azonban e
dologrol Osszefiiggd és érthetd leirast adhassak, ismételnem
kellend olyat is amir6l mar masutt is irtam.

Mindenek el6tt folhozom, hogy habar a romai diadalivek-
r6l a galambhdz mar hidnyzott, illetve e diadaliveknek
galambokkali 0sz-
szefliggése a r10-
maiaknal mar telje-
sen feledésbe ment
volt, de ugyanezen
diadalivek fols6 ré-
szén az egykori ga-
lambhaz maradva-
nya mégis megvan még, amit ezen Osszehasonlitd rajzon tiin-
tetek fol:

Ugyanis igen sok
régi  székely kapun -
nem csak egy sor ga- "
lambdiuc van hanem § , ‘
egymas folott  kettd Hr :
(lassad Huszka emli- - T
tett miivében is), tgy- ~ - T
hogy ezaltal a ga- " I
lambhaz sokkal maga- ?ﬂiﬁi T ?LI:
sabba valvan, igy a
kapu e része tokélete-

L-—"

Trugiaol ag1varosgdrustkokathlbpitet-kaphja |
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sen ugyanolyan lesz mint a rémai diadalivek felépitménye,
amelyet a romaiak nyilvan mar csakis hagyomanybol épitettek
mégis meg, mivel ennek ottan mar semmilyen célja, meg-
okoltsaga vagy haszna sem volt, és a romaiak nem is tudvan a
di ada liv e folsd részével mit csinalni, rea tehat foliratokat
tettek és némi faragvanyokkal, dombormiivekkel is diszitették.
A galambhdz, illetve galambducok, emlékezete azonban igen
tokéletesen megvan még példaul Perugia olasz (Toscana) va-
ros kapuja f6l6tt, de amely varfalat és kaput még az etruszkok
épitettek volt és e kapu tehat régibb a romai kornal. Igazi ga-
lambducok ugyan mar itt sincsenek, de ott van még a kapu
folott az ezeket tokéletesen utanozo disz, ami azt latszik mu-
tatni, hogy e varoskapu épitésekor a kapuk folé valo galamb-
haz emlékezete még élt is. A mi székelykapuinkon gyakran,
amint azt a fontebbi rajzon valamint Huszka kényvében is lat-
juk, az egyes ducnyilasok kozé egy-egy fliggdleges léc is erd-
sitve Ugyanezt latjuk, de kobol kifaragva, eme toscanai et-
ruszk kapun is. Itt ez is mar csak disz, szépités, nalunk azon-
ban bar a galambhazat szépitette is, amde gyakorlati célja volt,
mivel e lécek erdsitették a galambhaz deszkabol vald eliilsé
falat, amelyet a sok daclyuk nagyon meggyongit, ¢s tehat a
deszka szétrepedés nek volna kitéve. Mi tobb, naluk is gyakori

dolog, hogy bar galambot

mar nem tartanak de a ga-
WWW lambhézat a kapura, ha csak
e e v —at & E— tokéletleniil is de még folépi-
tik. Ilyenkor is a kerek luka-
kat még kivagjék ugyan, néha
ezek azonban mar oly kicsinyek, hogy galamb rajtuk be sem
férne, s6t némelyiitt az illeté deszkdba mar csak disziil vagnak
akarmilyen alakt lyukakat, olyanféle-képen ahogy an ezt a
rajzocska mutatja vagy ahogy an azt Malonyai ,,Székelyfold”
cimi kotete 147-149. oldalain is lathatjuk.

Igen valdszinli ugyan, hogy valamikor az 6sszékelyek, az
italiai szikulok és az etruszkok is galambot eredetileg még
csak husa miatt tartottak volt, de késébb e madarakkal is gyo-
nyorukoltoi képzetek hozattak kapcsolatba. Tudjuk mindnya-
jan, hogy a galambok régen, s6t ma is, a béke és a szerelem
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jelképei voltak de kevésbé ismeretes, hogy jelképei voltak a
léleknek is, illetve a szeretd léleknek. Azt azonban csakis mi
tudjuk, hogy a galamb nalunk neveztetett régen szalambo né-
ven is amely neve szdll, szdallong igénkbdl szarmazik, ugyan-
ugy valamint a s6/yom e neve is. Tudjuk azt is, hogy a lélekre
van nyelviinknek még egy szava, a szellem, de amely régibb
nyelviinkben szellet alakban is eléfordul, amely szavak tehat
kétségteleniil a szél, szelld és szdll, szdllong, szdallongo szava-
inkkal fliggenek O0ssze Bar eléggé ismeretes hogy a lelket az
0sok lehellet-felének, azaz tehat szellet-félének, képzelték, de
azt is csak mi tudjuk, hogy a német Seele = 1¢lek sz6 (olvas-
sad: sz¢l¢é) is a mi szél szavunkbol szarmazott. Ehhez parhu-
zamul folhozhatd, hogy gordg-latin anemosz-anima is = sz¢l
¢és lélek, valamint hogy a szlavban is dah = lehellet és duh,
dusa = szellem, 1élek, de duhati = lehelleni, fujni. Viszont mi
is mondjuk hogy ,lelkét kilehellte”. De azt is csak mi tudjuk,
hogy a sémita nyelvek szelam, szalem = béke és aldas szavai is
a mi szalambé = galamb 6s-szavunkbol szarmaztak. Amde
hogy a galamb a lélek jelképe is volt, ennek nyoma még a ke-
reszténységbe is eljutott, mert a Szentlélek jelképe még itt is
kiterjesztett szarnyu azaz tehdt szallo galamb, azaz: szalamb.
Palermoi olasz rege szerint Szent Oliva lelkét amikor a hitetle-
nek lefejezték, fehér galamb képében lattak az Egbe szallni.

A béke jelképeire pedig a galambok azért lettek mert ha-
bar igaz hogy a himgalambok néha 0ssze is vesznek de végiil
mégis csak megmaradnak egyiitt és naluk az Osszeveszés so-
hasem valik véres avagy haldlos végli harcca. Mivel viszont a
galambpar egymast a leggyongédebben szereti s6t gyakran
egymas csoréti is megfogva, mintegy az emberhez hasonldéan
,»csokolodzik™ is ezért tehat a galamb méltan lett ugy a béke
mint a szerelem jelképévé is De jelképezheti a galamb még a
szeretetet is — habar arja nyelvek ezt a szerelemt6l nem is tud-
jék megkiilonboztetni — azért mert példaul a koltés idején a
galambpar egymast folvaltva iil a tojasokon, mikdzben a masik
eteti az iilét. Kevésbé ismeretes ugyan, de az élettantudosok
elétt ismeretes az is, hogy kikeld kicsinyeit, amig ezek még
igen gyongék, a galambpar a bogylikben 1évé mirigyeik altal
kivalasztott tejszerti nedviikkel téplaljak, amelyet azonban
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nem 6k adnak be kicsinyeiknek, hanem szajukat megnyitva
engedik hogy ezek a taplalékot valdsaggal szopjak. Ezrét is
van a még fiatal galamboknak oly hosszt tsériik, ami néluk
csak késobb fejlodik vissza. Ha tehat a szumer-asszir hitrege
szerint Szemiramisz szerelemistenndt, amig kicsi gyermek
volt, a neki hordott tejjel galambok nevelték fol, akkor ez tehat
nem egyiigyll hanem igenis jelképes mese, amely azt jelenti,
hogy a szumerek még tudtak miszerint a galambok kicsinyei-
ket eleintén bogyiik tejével taplaljak, valamint jelenti még azt
is hogy Szemiramisz istenné maga is a galambok koltoéi, em-
beri meg személyesitése is. volt De jelenti ugyanez még azt is
hogy a mi népmesénk Szemerdkéje vagy Hamupipokéje sem
mas mint az svallas egykori Szerelem- ¢s Galambistenndje.

A I¢élek jelképévé pedig a galamb azért lett mert 6seinknél
kiilonben is minden szalldoso, ropiilé allat, miként kiilondsen
a pillango is, s6t harcias Ostorzseinknél, amilyenek példaul a
kunok, kazéarok és 6s-torokok is voltak, még a ragadozd so-
lyom és sas is, a léleknek és e réven az erdnynek (energianak)
¢és a Napnak is, mint a foldet megtermékenyito erényforrasnak,
jelképéve is lett

A kapuk folotti galambhazban €16 galambok viszont a
szeretd, szerelmes 1élek jelképei szintén voltak. Tudjuk hogy a
mezopotamiai 6ésmiiveltségekben is a Vénusszal azonos Sze-
miramisz istennd volt a ndiség és a
szerelem istenndje, valamint isme-
retes az is, hogy ugy Mezopotami-
aban Szemiramisznak mint a go-
rogoknél és rdmaiaknal Afrodite-
Venusnak szent allata a galamb
volt. Schliemann is ,,Mykenae”
cimi konyvében (Leipzig, 1878.,
209. oldal) mar megallapitotta,
hogy ezen, Mykénében talalt kicsi
aranydisz Afrodite szerelemistennét abrazolja galambjaival E
targy, bar aranylemezbdl kivagott és némileg domboritott is de
igen hanyag és durva kivitel. A rajta lathaté két szogfo —
amint ezt Schliemann is mondja — azt bizonyitja, hogy vala-
mely mas targyra volt disziil fol szdgezve, de amely diszitésre
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nem nagy gondot forditottak, mert hiszen egyébként a kreta-
mitkénéi miivészetbdl rendkivill sz€p és gondos kiviteli tar-
gyakat is nagy szdmmal birunk A targy azonban szdmunkra
igy is igen fontos Ostorténelmi, néprajzi adatot szolgéltat.

Szemiramisz szerelem istennd e neve nem tévesztendd
Ossze egy torténelmi asszir kirdlyné nevével, amely névre az
asszir nyelv szimi = galamb szava is utal.

Amennyire ezt annakidején Erdélyben a népnél kibirtam
nyomozni, régen szokas volt latogatoba menéskor a kapu el6tt
a galamboknak ,,szemet szorni” és ugyanezt tette a szerelmes
legény baratja is akit ,,lednykérd kovet”-ként kiildott a lednyos
hazhoz (,,kovet, kovetd” szavunknak régen: kiildott és kérd
értelme is volt). Ezutan a hazbeliek nyitottak elétte kaput, il-
letve ajtot. A szemszorassal tehat az érkez6 mindenkor békés
szandékat jelentette. Tudjuk, hogy a szelid galambok a szemet
szoro6 érkezonek még elébe is szallonganak sot fejére, vallara,
karjaira is szallanak és a szemet tenyerébdl is szedegetik meg
is kell itt jegyeznem, hogy szelid szavunk is a békét és galam-
bot jelent6 szeldm, szdlern stb. szavak csoportjaba tartozik.

Régen altalanos szokas volt érkezd kedves, szivesen la-
tott, tekintélyesebb személyiség elé minden linnepélyesebb fo-
gadtataskor fehérbe o61tozott, neki viragokat is atnyujtd lea-
nyokat kiildeni Priscus rhetor, a hunoknal jart bizanci kovet, is
megirta, hogy a hosszabb tavollét utan hazatér6 Atilla kiralyt
is elébe jovo és hun dalokat zengd kisleanyok fogadtak. Azt is
tudjuk, hogy e leanyok mindig mar a véaroson illetve a varos
kapujan kiviil mentek az érkezd személyiség elébe. Csak e
szokds eredeti, 6si értelmét nem tudja manapsag mar senki,
valamint azt sem hogy e szokas a mi Osnépeinktdl szarmazott,
még kevésbé azt, hogy a székely kapuk folotti galambhdz is e
szokassal volt dsszefiiggésbe hozva. Senki sem tudja mar elég
régota, hogy az érkezd kedves személyiség elébe jovo, fehérbe
0ltozott leanyok Gseinknél az érkezd elébe szallo fehér galam-
bok, illetve az érkezd elébe szalld szeretd lélek, jelképei vol-
tak. Vagyis e szokds manapsag mar csak az volt amit a népraj-
zi tudomanyban ,survival” néven szoktunk nevezni, vagyis
olyasmi ami talélte azt, hogy tulajdonképpeni értelme és oka
mar feledve, mar nincsen.
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Nalunk a székelykapuk még mindig valdsagos bejaratok,
vagyis egy keritett udvar, haz és kert bejaratat képezik. Ilyen
bejaratok voltak valamikor a fallal koriilvett varosok, varak
kapui, illetve tényleges varoskapuk, varkapuk voltak Ezzel
szemben a romai diadalivek mar csak akarhol, akéar valamely
tér kdzepén is, kerités nélkiil, azaz tehat értelem nélkiil voltak
folallitva, mert mar csak annak emlékezete €lt még, hogy a
hosszu tavollét utan, gy6zedelmek utan, diadalmasan hazaér-
kez0 hadvezérnek, csaszarnak kapun is kell athaladnia. Mi
azonban mind az elmondottakbdl mar a megeldzo fejézetekben
is lattuk, hogy 6seinknél minden varos (sokasdg, szdmossag)
és minden ajto, kapu (nyilas) néiségi jelkép is volt. Vagyis a
varos tehat a hazaérkez6 host ugyantigy szeretettel fogadja a
hosszu tavollét utan hazatérourat, aki elébe szereto lelke is mar
szallott volt. De jol tudjuk azt is, hogy az érkezd ellenség eldl
a varosok vagy varak kapuja bezarult, valamint zarva a kapu a
nem szivesen latott idegen avagy rablo el6tt is, illetve hogy a
zart kaput csak durva erdszak torhette be. Tudjuk, hogy az 6n-
ként nem nyitott varos- avagy varkaput régen az ellenség nagy
és sulyos fatorzsbol képezett és ,,kos”-nak nevezett, s sokszor
valoban bronzb6l avagy vasbdl vald kosfével is ellatott, ha-
talmas gerendaval szoktak volt dongetni és betdrni. Ilyen
kosfovel pedig azért erdsitették meg a gerenda végét mert en-
nek gyakorlati céljan kiviil még jelképes értelme is volt, any-
nyiban, hogy az egymassal kiizd6é kosok, folyvast egymasnak
ugorva, addig {itik 6ssze homlokukat amig egyikiik kébultan,
avagy betort homlokkal holtan esik el. Azt pedig lattuk, hogy
épen a székelyek és kazarok szent allatai a juh és kos voltak,
valamint tudjuk azt is, hogy ,.kos” szavunk a székely és kazar
sz6 csoportba tartozd szoéalak Ha tehat a kapu ndiségi jelkép
volt, akkor vildgos, hogy a fatdrzsb6l valé és még hozza
kosfével is ellatott gerenda a himséget jelképezte. De ha az
ellenségnek sokszor sikeriilt is a varos kapujat betornie, de
ilyenkor nem is jottek mar elébe érkezésekor fehérbe 61t6zott
lednyok, de a kapu foldtti galambhaz galambjai is a rettentd
harci zaj és dongetés eldl ijedten szallottak el messzire. Vagyis
ilyenkor ,,szeretd 1élek” nem volt ott. Lattuk fontebb, hogy a
romaiaknal régibb etruszk kapukon a galambhdz nyoma még
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maig is megmaradott. A latin nyelvi foljegyzésbdl ismerjiik a
Botond-mondat, amely szerint Botond egy rettent6 erejli ,,igaz
magyar” (rectus Hungarus) hos volt, aki hatalmas baltajaval
Bizanc varosa kapujat betorte, vagyis ezen akkora rést iitott,
hogy ott ,,egy gyermek kiférhetett”. Vilagos, hogy ez csak re-
ge, sOt mi, Osvallasunk szimbolikdjat ismerve, azt is észre
vessziik, hogy e regét beseny6 torzsbeli valamely énekes kol-
totte, éspedig a ,,Bizac” vagy ,,Bizantion” varosnév alapjan.
Hiszen mi mar tudjuk hogy a besenydknél Bizan, Bizana volt a
ndiséget megszemeélyesitd istennd neve, valamint tudjuk hogy
dseinknél minden varos és minden kapu néiségi jelkép volt De
mi mar tudjuk azt is hogy ,,bot” beseny6 kultusz-szocsoport-
beli sz6 és hogy a bot naluk a himség jelképe volt lattuk pedig,
hogy a beseny6knél Botund, Bator, Patur volt a Napisten azaz
a himséget megszemélyesitd istenség neve. Viszont a bard
vagy balta besenyd neve az orosz fopor = balta szoban maig is
fonnmaradott. igy pedig vildgossa valik a rege azon szavai ér-
telme is amelyek szerint Botond (himség) Bizac bezart kapu-
jén (ndiség, sziizesség) akkora rést {itott hogy ezen a ,,gyermek
kijohetett”.

A rémai diadalivekrdl a galambok mar hidnyoztak, mivel
ezek ottlétének koltdi és jelképes értelme mar feledébe ment
volt, ellenben székelykapuinkon a galambhaz és a galambok
napjainkig is ott vannak még, amint ezt Huszka Jozsef ,,A szé-
kely haz” cimii konyvében fényképfolvételein is latjuk.

Tudjuk azt is, hogy a kapukat betdrd fatdrzset kezdetlege-
sebb fokon egy sor katona (férfi!) emelte és 10kdoste vele a
bezart kaput, kés6bben azonban, fejlettebb fokon, a kosfejes
gerenda mar tetdzetes, hatalmas allvany alatt volt kotelekkel
avagy lancokkal ugy folfiiggesztve, hogy azt emelni is mar
nem kellett de a sor katona azt, vezényszora, elore-hatra len-
dithette, 0gyhogy az ilyen ,,kos” mar nem csak kaput. de falat
is betorhetett, viszont a katonakat a védok nyilai és dobalasa
ellen a tetdzet biztositotta, tliz ellen pedig a tetdzetet ujonnan
nyuzott, nedves marhabdrokkel védték.

Mondottam, hogy a galamb, madar, dseinknél a /élek jel-
képe is volt. Es ime, egy a galambhoz hasonlité madar magyar
neve lile, egy vizimadaré pedig lilik, liliik (Lassad: Ballagi: ,,A

62



magyar nyelv szotara”). Viszont a szerb-horvat nyelvben is a
golya egyik neve leleg. Hogy mind e szavak a mi lélek, levegd,
lebeges, libegés és lehellet, lég szavainkbodl szdrmaznak, ahhoz
kétség sem férhet. Lattuk pedig hogy e szavainkkal pontos
parhuzamot képeznek a szél, szelld, szellet és az ebbol szarma-
zott magyar szellem és német Seele = szellem, lélek szavak. A
mezopotdmiai szumer nyelvben, amely leginkabb a torokhoz
de némileg a magyarhoz is hasonlitdé ragoz6 nyelv volt, és
amelynek 5000 évvel ezel6tt mar fejlett irodalma volt, ilila =
1élek, viszont a napjainkig is él6 észak-szibériai vogul rokon-
népiink nyelvében /ili = 1élek. (,,Ethnographla” folyoéirat, 1895
évf. 364 old. Munkacsi Bernat), De a mondottak igazolasara
mas adatok is vannak. Emlitettem, hogy ama fehérbe 61t6z6tt
lednyok a kedves érkezének virdgot nyujtottak at, amely vi-
ragnyujtas, kedves, szeretett személyek szamara ma is szokas-
ban van, csak azt nem tudja mar senki, hogy dseinknél az il-
latos virag is illataval a 1élek jelképe volt, aminthogy i/, /i
avagy ili és lili is azonos szavak ¢és emellett a lehellet, lihegés
¢és lebeges, libegés szavakkal is hangtanilag azonosak; a virag
illata pedig annak valdban lehe, lehellete; lehelld, lebegd leve-
gdje. Es ime, egy jellegzetesen kellemes illatt virdg latin neve
lilium, amely név tehat egyrészt a magyar lélek és illat szavak-
kal egyezik, de egyezik a szumer és vogul lilla és tili = 1¢élek
szavakkal is, igyhogy joggal kovetkeztethetd, miszerint /iliom
szavunk valamikor /iliana, liliona alaku lehetett és csak a latin
nyelv hatdsa folytdn vette ol mai irodalmi alakjat; amit
egyébként igazol a szerbhorvat lijan = liliom. Osnyelviinkben
ama, ona, ené nd értelmu szé is volt. Folhozhatdé még hogy a
torokben /alé = tulipan, az albanban lule = virag, amelyek te-
hat kétségtelentil csak mélyhangzos valtozatai az illatot jelentd
li, lih, leh szavaknak, de amelyek természetesen a lehel,
leheliet szObOl szarmaztak, amely utobbi kettd, hiszen még
hangutanoz6 06s-sz6. Vilagos az is hogy a latin halilus =
lehellet sz6 sem mas mint a leh sz6td megforditott és mély-
hangos kiejtése, ami megfejti a latin hallium, allium, etruszk
alu, aluni = fokhagyma és hagyma értelmii szavakat, ugyhogy
a szerb-horvat /uk = hagyma sz¢ is valamikor /uh hangzasu le-
hetett. S6t mivel a hagyma ¢és fokhagyma szaga nem kellemes,

63



ebbdl az is kovetkeztethetd, hogy mindezen a szagra vonatko-
76 szavak koziil eredetileg az e és i maganhangzosak a jo, az a,
u maganhangzdsak pedig a kellemetlen szagot jelentették, ha
késobb, ezredévek alatt zavarok is keletkezhettek.

A liliomot illetdleg mar itt is megemlithetem, hogy ez
paloc (pelazg) 6storzseinknél ugyantugy Tiindér Ilona jelképes
és szent virdga volt mint a tulajdonképpeni magyaroknal a
gyongyvirag, a székelyeknél pedig a szekfli. Hogy Oseink
mythologidjaban (ma mar csak népmeséinkben) Tiindér Ilon
azonos a gordg-romai és a szumer-asszir mythologia Afrodite-
Venus és Szemiramisz istenndjével, ezt mar tdbbszor kimu-
tattam, valamint emlitettem, hogy az llona, az egyiptomiaknal
lluna, a gorogoknél Helena, név 6si értelme élet-anya volt.
Mivel azonban mindezen é/, iii, [i, tili szdalakok tulajdonkép-
pen nem tartoznak a székely szocsoportba, azért e dolgokat
masutt kellend bovebben kifejtenem, itt tehat csak annyit em-
litek mégis meg, hogy az itt elmondottakkal ezen é/, il stb.
szbalakkal 0sszefiigg élet szavunk is, igyhogy észre vehetjiik
miszerint nyelviinknek itt egy oridsi de okszerlien Osszefliggd
szocsoportjaval van dolgunk, amivel szemben a latinban a
lilium sz6egymagaban, elszigetelten all, ami szerint ez a latin-
ban idegen sz6. Ahelyett tehat, hogy itt e szocsoportunk eszme
korét tovabb ismertetném, visszatérek jelen targyunkhoz: a
székely kapukhoz.

Amint azt a fentebbi abran is latjuk, és kiilonosen Csik-
ban, a székelykapuk nyilasdban vagyis az ajtészarnyon, gyak-
ran a ,,folkelé Nap” - ahogy an ezt a nép nevezte — abrazolata
volt alkalmazva, kis deszkakbol avagy 1¢-
cekbdl gyonyoriien alakitva. Igaz ugyan
hogy az ivek ilyen kitoltése egész Eurdpa-
ban mindenfelé el6fordul, mert hiszen ez
onmagatol adodo szerkezeti megoldas is,
csakhogy masutt mindeniitt valoban csak
szerkezeti megoldas; sem a Nappal 0ssze-
fliggésbe nem hozzadk, sem vele semminemii mondai vagy
valldsi hagyoméany kapcsolatban nincsen. Amde székelyeink-
nél a Napnak a kapuivbeni jelenléte nem csupan szerkezeti
megoldasképpen van meg, hanem ennek régesrégi, Osvallds-
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beli értelme is van, habar kezdetben itt is adodhatott szerkezet-
belileg is, de mivel Osvallasunkban a Napnak kapuivbeni
megjelenésének igen nagy szerepe volt, ezért ez szerkezeti
megoldaskeresés nélkiil is 1étrejohetett, valamint a szerkezeti
megoldasba okvetlen bele is magyaraztatott, valamint a szer-
kezeti megoldastol onallosodott is Mindenesetre manapsag a
kapukban Erdélyben, foképen Csikmegyében, ez igen altala-
nos, éspedig szerkezettdl teljesen fliggetleniil is. A szerkezett6l
teljesen fliggetlen napabrazolatot lathattuk korabban, valamint

i

‘Fldpig‘klola*om!gﬂc?ﬂgél. 1.5?3-59'-1_)1'15:1\:. 2.Qbu
dapesti Thepragi MMz eun Fenykipayijteninyebolnisolva.
L S

\

e két rajzon is, amelyek koziil az 1 szamura még mondhatni
hogy koze van szerkezeti megoldashoz is, a 2. szaml azonban
szerkezettel mar semminemi vonatkozasban nincsen, vagyis,
habar a készité e kaput igen hanyagul allitotta is Ossze, azt
azonban vildgosan latjuk, hogy a szarnyra, minden szerkezeti
adottsag nélkiil is, hatarozottan Napot akart abrazolni.

Sajnos azonban az idegen uralmaknak a magyarsagot el-
nyomo politik4ja és adokkali kizsdkmanyolasa kovetkeztében
a nép elszegényedvén, manapsag sz€p napsugaras kapukat mar
nem készit., mivel pedig a kapuszarny mindig sokkal hama-
rabb romlik ej mint a szilardabb kapu maga, igy tehat a készi-
téshez sokkal tobb munkat, idét és ligyességet kivano keld
Nap a székelykapukrdl mindinkabb tiinedezik és helyébe egy-
szert és minden disz és izlés nélkiili deszkazat keriil, vagy pe-
dig a lécekbdl, a nép nyelvén ,levelekbdl” allo ,,leveles kapu-
szarny”. Hogy azonban ez utobbi is mily 6srégi s hogy mily
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fontos szerepe is volt, alabb mondandom el. Nem csekély
mértékben hozzajarul azonban a pusztulashoz, elszegényedés-
hez és az ez utobbival mindig egyiitt jar6é szellemi hanyatlés-
hoz, a szép szeretete elveszéséhez, a mai vilag minden 6si ha-
gyomanyt irtd gép- és gyarmiiveltségei is. Az épiilé vasutak
nyoman megjelenik a falvakban olcs6 de értéktelen és izléste-
len arujaval az idegen kereskedd, palinkdjaval az idegen
kocsmaros, bekdvetkezik az alkoholizmus és ezzel az eladdso-
das valamint a gondos, szeretetteljes munkara valo képtelenné
valas is. A ma még létez0, szoban 1évé napabrazolatok mind
csak fabol valok, régen azonban, §smiiveltséglink azon fény-
koraban amikor, amint lattuk, még a tornacoszlopok is bronz-
bol ontetettek, ezek is késziiltek rézbol, bronzbol; és gazdagok,
fejedelmek, templomok kapuin aranybol avagy aranyozottan is
késziilhettek. Az Okorban tigy Magyarorszag mint Erdély
aranyban rendkiviil gazdag volt. Az ilyen napabrazolatok ko-
rongja tehat fényes és tiikrozo foltleti is volt, vagyis valdsa-
gos tiikorként is szolgalt, s6t azon 6sidékben iivegtiikkdr még
aligha is létezett. E tiikkrokben tehat minden érkezd ¢és
beeresztést kéro, a sajat arcat meglathatta, azért is annal kony-
nyebben, mivel a korong mindig kissé dombortra késziilt volt,
mivel a Nap himségként volt folfogva, ugyaniigy mint minden
plus, azaz minden domborulat is, amivel szemben minden
minus illetve minden homortsag is ndiség ként, aminthogy
minden domboru tiikdr a sugarakat szoérja, minden homort tii-
kor ellenben azokat gy(jti; a szords és adas pedig himségi, a
gyljtés, befogadas pedig ndiségi cselekedetként volt folfogva.
A gyalog érkez6 tehat a kiskapu szarnya tiikrében, 16héton,
avagy Osidokben szarvas hatan, érkez6 pedig a nagykapuéban
lathatta meg arcat, aminthogy a nagykapu nyildsa utobbiak,
majd szekerek szamara szolgalt is ,,A lelkiismeret Arany tiik-
re” cimli miivem ben bdvebben kifejtettem Gseink lelkiisme-
ret-kultuszat és az ezzel kapcsolatban levd 6smagyar eszmé-
ket. Itt minderrdl csak roviden akarok szélani de mégis meg
kell emlitenem, hogy Oseink bdlcselete (filozofidja) szerint a
nap az erény (energia) forrasanak tekinttetvén és naluk a lélek
erénynek 1évén folfogva, igy tehat a Iélek is a Napbol szarma-
zonak tarttatott és ugyanigy ,,a 1élek szava” azaz a lelkiismeret
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szava is. A lelkiismeret anyagtalan, csak erdny, tehat a Napbol
szarmazik, vagyis végeredményben a lelkiismeret szavat is
jelképesen a Napisten, vagyis az emberek édesapja sugalmazd
szavanak, szeret0, oktatd tanitasdnak magyaraztdk. Ha a tii-
korbe néziink: onmagunkat latjuk, csakhogy e kép csupan
fényjelenség: testnélkiili, anyagilag nem létezd, teste nincsen,
tehat csak erény, ugyantigy mint a 1élek, mint a gondolat, mint
a lelkiismeret. Ezenkiviil egy kerek arany tiikor a Nap abrazo-
lata, jelképe is, ugyanugy tehat mint ahogy jelképezi a lelkiis-
meretet is Ezért kerek

Arany tiikor allott 6seink Nap-templomai oltaran, ilyet al-
kalmaztak a kapukra és ilyet, de természetesen kisebben, mai
zsebtiikorhdz hasonlot viselt maganal minden magyar €s min-
den magyari, aminthogy kiilondsen a dundnttli magyar, tar-
solyaban ilyet, gyonyoriien diszitett, ,tiikr0s”-nek nevezett
tokban, ma is maganal tart. A kapukra pedig a tiikrot azért is
alkalmaztak, hogy a belép6 abba nézve, kérdezze meg lelkiis-
meretét, mind szandékkal 1ép e hdzba? Ez eszmével allottak
kapcsolatban a székelykapukon ezernyi valtozatban eléfordulo
és mintegy szintén a belépd lelkiismeretre hivatkozo ilyen fol-
iratok: ,,Ha jo szived, neved, e kapun bejohetsz, de te dlnok ol
és ala elmehetsz.” Vagy pedig: ,JJoszandékkal bejohetsz, go-
noszsaggal elmehetsz,”

A gorogoknél a delfoi Apollo-templom ajtajan e folirat
allott: ,,Gnoti seauton”. (Ismerd 6nmagad). Raismeriink tehat e
foliratban 6seinknek a naptisztelettel dsszefiiggd lelkiismeret-
kultuszara és a székelykapuknak a lelkiismerethez szl fol-
irata ira, mert hiszen tudjuk hogy a goérdgdk Apolldja hyper-
boreus eredetil istenség Logikusan kdvetkeztethetd tehat, hogy
valamikor e templom kapujan is ott volt a lelkiismeretet és
Apollo Napistent jelképezd Aranytiikor, mi pedig tudjuk, hogy
az arany amugy is a Nap és Apollo jelképe volt.

De volt kapuink napéabrazolatdinak még egy mas oka, ér-
telme is, ami sokkal régibb. Ez szerintem a Kokorszakbdl, és-
pedig a megalitikus korbdl szarmazik, vagyis azért mégis
olyan id6b6l mar amikor a Sark mar nem volt Magyarorszag
teriiletén. Oseink ugyanis nem a napok szamlalasara alapitot-
tak idészdmitasukat, ami hiszen mindig eltolédasokkal jar, ha-
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nem kozvetlen a Nap jardsara. A Nap ugyanis a téli napfordulod
reggelétol kezdve minden reggel kissé északabbra kel fol és
megy este le, egészen a nyari napforduldig, amely pontot elér-
vén, ettdl kezdve minden nap kissé délebbre kel {6l és megy
le, ugyhogy nyaron magasabban jar az Egen, télen alacso-
nyabban. Ennélfogva a Nap latszdlagos nyari ttja hosszabb
mint a téli, s6t a téli napforduldkor ennélfogva a nappal oly
rovid és az ¢jszaka oly hosszl, hogy szinte azt mondhatjuk mi-
szerint alig lesz nappal, mar esteledik is. A nyari és téli nap-
fordulok kozott kézépen van a napéjegyenldség pontja, amikor
is a nappalok és ¢éjszakék egyenld hosszuak. E ponton a Nap
minden esztenddben kétszer van, illetve itt egyszer tavasszal
¢és egyszer 0sszel kel {0l (az ellenkezd, azaz nyugati oldalon,
megy le). Oseinknek négy foiinnepe volt. 1. A téli napfordulo,
azaz Karacsony, amelynek éjfele a Napisten sziiletése volt,
mivel ettdl kezdve rovidiilnek ismét az éjek és hosszabbodnak
a nappalok. 2. A tavaszi napéjegyenldség, a Napisten és Tiin-
dér Ilona nasza napja. 3. A nydari napforduld, vagyis a Deleld
iinnep, a Napisten Dicséség-iinnepe, amikor a Nap az Egen a
legmagasabbra jut és amely nap delén a Foldon ugyszolvan
minden arny€k eltlinik mert a Nap fiiggblegesen siit le. 4 Az
Oszi napéjegyenlOség, azaz a Bucsu, azon szomoru linnep
amelyen a Napisten az emberektol bucsuzik, amely naptol
kezdve mar az éjszakak hosszabbodnak Igen régi 0sidokben,
amikor a Sark még Magyarorszag teriiletén volt, a Nap e szo-
moru iinnep estéjén valoban letiint a lathatar ald és csak ta-
vasszal jelent ismét meg. Nos, dsrégi idok ota dseink e harom
ponton, az illeté napfordulati és napéjegyenldségin, gy al-
kottak jelt hogy mindegyikre egy-egy kaput, azaz tehat harom
kaput, allitottak, éspedig ezt tigy hogy egy bizonyos pontrdl
tekintve, amelyen rendesen az oltéar allott, a Nap ezen linnepek
reggelén épen az illetd kapu nyilasaban jelenjen meg. Ha pe-
dig az oltarpont a kapunyilasokhoz kozel volt, akkor mind-
harmat akar egy tetd ald is lehetett venni, mivel egymashoz
kozel estek. S6t bizonyosnak tartom, hogy ezeken kiviil még a
nyugati oldalon is azon ponton, tehat amelyen a Nap az Oszi
napfordul6 estéjén lemegy, szintén allitottak egy kaput, azért
mert ez a Blcst szomoru iinnepe estéje 1évén, ekkor a Nap ta-
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vozasa volt az iinnep f6jelencte. Természetesen mindez azon-
ban mar csak azon id6kben keletkezett amikor a Sark mar nem
volt Magyarorszag teriiletén, vagyis amikor ez innen mar
mindinkabb tdvolodvéan, a Nap minden esztendében mar nem
csak egyszer kelt és egyszer ment le, hanem mind tobbszor és
tobbszor. Amig ugyanis, miként erre népmeséink emlékeznek
»egy nap volt egy esztend¢”, addig a kelte és lemente helyét
nem volt sziikséges jelezni, az éjfelet és delet kapuval jelezni
pedig nem is lehetett mert hiszen éjfélkor (téli napforduld) a
Nap nem volt lathato, délben (nyari napforduld) pedig az Eg
legmagasabb pontjan egy ideig egyhelyben éallani latszott.
(Delel6jén volt.) A Kokorszakbol maradott is fonn szamos
olyan megalitikus emlék, amelyet egy vagy tobb faragatlan és
hatalmas nagysagu, avagy néha meg is faragott, k6tomb vagy
készal képez, valamint vannak olyanok is amelyeken font is
van egy nagy ko, iigyhogy mar valoban kapuszeri épitmény
alakul ki; habar hiszen mar két egymds mellett all6 készal is
képezhet kaput. Az ilyen kapukkal kapcsolatban azutdn néha,
szintén hatalmas kovekbdl képezett kor, azaz kerités-kokert, is
van. Ezek voltak dseink Szent Kertjei Osei, de természetesen a
kerités késziilhetett fabol avagy eleven sévénybdl is.

Egy évi pontos megfigyelés is elég volt a kapuk elhelye-
zése meghatarozasahoz. Természetesen nem is volt sziikséges
hogy a kapuknak teteje is legyen, mert hiszen elég volt két ko-
szal, azaz két , kapufél” folallitasa is. SOt elég volt a mar meg-
hatarozott pontra két ¢él6facskat iiltetni, amelyek folsé végét,
ha 0sszekototték, ezek igy novekedvén, szintén kaput képez-
tek. Mi mar tudjuk, hogy minden kapu ndiségi jelkép volt,
ugyhogy a kapu nyilasaban megjelend Nap a himséget kellett
jelentse. Azt kell azonban kovetkeztetniink, hogy a néelvi 6s-
népek csak egy koszalat, kébalvanyt allitottak fol, illetve csak
egy ¢lo fat iiltettek, avagy valasztottak ki, ami himségi jelkép-
ként szerepelt, amikor is az ennek tetején megjelend Nap,
amellett, hogy igy az illetd idépontot jelezte, ndiségként volt
folfogva. Azt pedig mar a német ,,die Sonne”, valamint né-
mely vogul ének szerint, valamint a japani mythologiabdl is
tudjuk, hogy voltak olyan ndelvi népek is, amelyek a Napot is
néként fogtak volt fol.
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Lehetett ivezetes kaput még ugy is képezni, hogy a két
készalat font fiizérrel kototték dssze, gy ahogy an ezt az alab-

bi kepen rajzoltam meg, de lehetett még ugy is, hogy a két ko-
szalra vagy balvanyoszlopra egy-egy agat kotottek, amelyeket
aztan egymas felé hajlitva, font 0sszekotottek (font, 6. és 7) Ez
Osszekotés mindkét modjat székely kapuink ive szegélydisz-
ében abrazolva mai napig is észlelhetjiik. (Lassad: ,,Magyar
€pitdizlés” cimii mitvemben).

Szilaggsomlyd mellett van egy hegy, amelynek neve ,,Is-
ten kelete”. Valdszinli tehat, hogy itt ,Isten” alatt régen a
Napistent értették és hogy amikor bizonyos helyrdl tekintve
(oltar helyérdl) a Nap épen e hegy teteén latszott folkelni, ak-
kor volt egy bizonyos 6svallasunkbeli innep reggele. Méas ha-
sonlo és ndelvi folfogasbeli eredetet sejtteté Erdélyben a ,,Fia
sziklaja” regéje, amelynek lényege az, hogy egy ily nevil
megmaszhatatlan kdszal tetejérdl egy ifjunak egy csak ott ter-
mo ndvényt kell lehoznia. Folmasznia sikeriilt, a ndvényt ott is
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talalta de elszédiilt, azzal kezében leesett ¢s meghalt. Lehetsé-
gesnek tartom, hogy itt eredetileg leanyrol volt szo, illetve a
koszal tetején allo de ndként folfogott Naprol, de hogy iddvel,
a ndelviiségnek himelviiséggé valtozasaval, a leany helyébe
fit keriilt Viszont a finn Kalevalaban vilagosan az is mondva
hogy a Nap feny6fa hegyére tétetik. (49. ének). Félemlitem
még, hogy nagy események, nagy fejedelem valamely tette,
avagy haldla vagy valamely nagy gy6zelem emlékére is alli-
tottak fol kdszalat illetve nagy sziklakbol képezett kaput, és-
pedig ugy hogy bizonyos pontrol tekintve a Nap az illetd ese-
mény minden évforduldjan annak csticsan allva, illetve annak
nyilasaban kelvén 01, jelezte az illetd esemény pontos évfor-
dulojat; vagyis: nem kellett az elmulod napokat szamlalni. Ez
tehat az emlékkovek, emlékszobrok és diadalivek egyik ma-
gyarazata is. Kezdetben példaul a folallitott kdszalat csak a
maga természetes alakjaban hagytdk, utobb azutan meg is fa-
ragtak, hogy mintegy feje legyen, hogy himtagra avagy emberi
alakra emlékeztessen, mig végiil ebbdl az illetd személyiség
emlékszobra lett. A latin monumentum sz6 tulajdonképpeni
értelme is emlékeztetés Késobb az ilyen emlék kdvekre emlé-
keztetd jeleket, majd irdst is rottak f6l. Megjegyezhetem még,
hogy 6snyelviinkben a mon, mony, men szoénak himtag értelme
is volt és hogy viszont a mon, mono és mons szoénak a gorog-
ben, latinban még egység és hegy értelme is van, mi pedig mar
tudjuk, hogy 6seinknél ugy az egység mint minden kiall6 va-
lami (positivum) ¢és igy tehat a hegy is, himségként volt {6l-
fogva Szibéridban maig is all egy simara faragott emlék-koszal
storok rovasirassal telerova. Abrazolatat és a szoveg megfej-
tését lathatjuk az ,,Ethnographia” folydirat, Budapest 1904. év-
folyama 293 oldalan.

De hiszen végtére a romai Trajan-oszlop sem mas mint
egy ilyen emlék-kdszal késoi fejleménye, csakhogy a romai-
aknak mar fogalmuk sem volt az ilyen oszlopok eredeti jelké-
pes értelmérol, sem ezeknek a napkeltéveli és évfordulati je-
lentésérdl.

Oseink minden tavaszi napéjegyenldség elétt, kiilonbozd
jatékok, tornak, testi és szellemi versengések ttjan valasztottak
maguknak fejedelmet, azaz maguk koziil a legkivalobbat, hogy
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aztdn ez legyen ,,egy napig”, azaz egy ¢évig, a Napisten vagy
Napkiraly foldi helytartoja, aki a Napisten nevében a nép illet-
ve a torzs folott uralkodjon és annak sorsat intézze. E szokas
maradvanya élt népiinknél napjainkig is a ,,plinkdsdi kiralyva-
lasztas” szokasaban, amelyhez hasonlot Europaban masutt is
talalunk, de f6képp a Magyarorszaghoz még kozel esd része-
ken. A tavaszi napéjegyenldség éjjelén, napkelte elétt, az igy
megvalasztott ifju mar elére kiment azon iranyba amelybdl a
folkel6 Nap lesz majd lathatd, majd azon pillanatban amelyben
a Nap széle foltint, elindult a Szent Kert kapuja iranyaba,
ugyhogy amikor a Nap a lathatar f616tt teljesen folragyogott, 6
akkor Iépett be a Kert kapujan, ahol a lanyok 6romujjongasa,
éneke, valamint az azel6tti versenyeken a lanyok kozil is
megvalasztott és Tiindér Ilonat jelképezd, gyonyorl ardja is
fogadta (lassad az alabbi rajzot). Mivel pedig a Szent Kertek
tobbnyire szigeten voltak, ezért az ifjinak a vizen kellett at-
usznia. Természetesen a dolgot ugy is képzelhetjiik, hogy vele
egylitt hajnal el6tt a torzs tobbi ifja is kiment volt és hogy kis-
sé késobb, illetve utana ezek is a kertbe érkeztek, ahol a torzs
leanyaival talalkoztak. Azt mar emlitettem, hogy dseink tava-
szi Nasziinnepe a tavaszi napéjegyenldségkor és a gyongyvi-
rag nyilasa kor volt és hogy Gseinknél csakis ez volt a hazas-
sagkotés ideje, valamint hogy ezutan pontosan kilenc honapra,
vagyis a téli napforduldkor, azaz Karacsonykor, volt a gyer-
meksziiletés szent {innepe, amelyre azutan a kereszténység is
Jézus sziiletése napjat tette.

A tulajdonképpeni magyar torzs haziallatként a szarvast
tartotta, amelyen, mivel az Gsszarvas igen nagy termeti volt,
az ifju, Illetve az ifjak, lovagolhattak is, valamint a szarvasok-
ba kapaszkodva uszhattak at a vizen. Azt is emlitettem mar,
hogy a szigetre §siddkben mindig a leAnyok mentek ki elébb,
esetleg egy vagy tobb nappal is eldre, ahol ételeket is késztet-
tek lombkunyhodkat épitettek és ott zold levelekbdl, viragbol,
fiib6l onmaguknak és az érkezendd legények szamara a
»haszinget” fliztek, fontak, aminthogy népiinknél a menyasz-
szony maig is naszinget varr, himez ¢és kiildi ezt v6legényének.
De természetes tehat hogy 6sidokben a szigetre a lednyok is
szarvasokkal usztak ki, viszont természetes az is, hogy késébbi
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juhtenyésztd Ostorzseinknél, amilyenek a székelyek is voltak,
ugy a leanyok mint az ifjak is a mar szoban volt oriastermetii
juhféléken usztak ki.
! Viszont az 06szi
napfordulokor az emli-
tett nyugati kapun at
szomoru  gyasziinnep-
séggel bucsuztattak,
szomoru siratoénekek-
kel kisérték az egy évig
uralkodott és most a
lemend Napot jelképe-
z06 ifjut szarvasahoz il-
letve kosdhoz, avagy az
ezt jelképezd csolnak-
jéhoz, amellyel nap-
nyugati irdnyban tavo-
zott. Ilyenkor ugy 6
mint a nék az 6szt, el-
mulast jelképezd sar-
guld, vorosodo levelek-
bol azaz levélszallagokbol tiizdelt ruhaba voltak dltézve.
Miutan mindezeket igy, népilink hagyomanyait kutatva és
tanulmanyozva, mar 1931-ben megtudtam és ,,Jegyzetek™ fii-
zeteimben majd kés6bb masutt is megirtam, 1954-ben kertilt
kezembe az amerikai ,,The National Geographic Magazine”
cimi folyoirat szintén 1931. évi juliusi szdma, amelyben,
meglepetésemre taldltam Sylvanus Griswold Morley cikkét,
amelyben latjuk a maja indianok ugyanolyan idémeghatarozo
épitménye leirasat és képét, mint amelynek Oseinknél vald
egykori 1étezését és néprajzi tanulmanyaim segitségével kiko-
vetkeztettem. A cikkird szerint a majak ezen épitménye id6-
szamitasunk 235. évében kellett keletkezzen. A kiilonbség
csak az, hogy ott harom kapu helyett harom toronyszeru épiilet
all, amelyek a Nap keltévei a két napforduldt és két napéj-
egyenloséget jelezték. A helyszinén nagy asatasokat végeztek,
ami utan a romokat tokéletesen olyanokka amilyenek voltak,
ujraépitették. Azon koriilmény hogy ottan kapuk helyett tor-
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nyok allottak, szerintem arra enged kovetkeztetni, hogy az
épitok ndelviek voltak. A cikkird, szerintem igen helyesen, azt
is kovetkezteti, hogy a napfordulok és napéjegyenldoségek
ilyen meghatarozasa arra is szolgalt, hogy a foldmiivelés mii-
velete it, szantast, vetést stb. eszerint intézzék, ami szerintem
itt is igazolja azon foltevésem, hogy a vallasos és jelképes dol-
gok eredete és magyardzata tobbnyire gyakorlati dolgokban
keresend6 Valdszinii tehat az, hogy a mi Szent Kertjeink szo-
ban 1év6 kapuinak is voltak ilyen a foldmiivelésseli kapcsola-
tal.

A tuddsok egy része Amerika indian 6slakéit a Bering-
tengerszoroson 4t Azsiabol atkoltozottnek véli, mas része el-
fogadja Atlantisz egykori l1étezését avagy azt hogy Amerika
Osidokben Europahoz és Afrikahoz még sokkal kozelebb 1¢-
vén, az atkoltozés Europabol és Afrikabol is torténhetett Ugy
lehet pedig, hogy ez tortént emigy is, valamint a Bering-
tengerszoroson at is.

De nem mindeniitt és nem minden kapuszarnyon volt a
folkeld Nap abrazolata régen sem, hanem volt és van sok
olyan is amelyen bar a kapuszarnyalsobb része deszkabol ké-
sziilt, f61s6 része azonban fiiggdlegesen allo 1écekbdl van. Mi-
vel népiink Erdélyben a léceket ,levelek”-nek nevezi, ott az
ilyen kapuszarny is tehat: ,,leveles kapuszarny”. Leglijabban, a
mai vilag szellemi hanyatlasa és a nép altalanos elszegényese-
dése folytan a legtobb kapuszarny mar csak egyszer(ien, min-
den izlés és szépség nélkill dsszeszogezett deszkabol valo, a
leveles kapuszarny azonban szintén Osrégi eredetll, ugyanugy
mint a folkel6é Napos is, csakhogy a leveles régen nem a Nap-
pal hanem a Holddal van, azaz helyesebben csak volt, dssze-
fiiggésben, .valamint volt még egy ma mar feledésbe ment
gyakorlati célja is, holott ma ennek mar csak elhomalyosult
emlékezete ¢l még. A 1écek ugyanis holdnaptarat is képeztek,
ahogy an azt az alabbi rajzon rekonstrualom, éspedig a kovet-
kez6 képen: Egy hold-nap (egy holdnyi nap) azaz egy honap, a
holdnaptarak szerint 28 napbdl all, vagyis négy hétbdl. Ennek
megfeleloleg a nagykapuk szarnyan mindig pontosan 28 fiig-
gbleges léc volt (ma, az értelem feledésbe menése utan, hol
tobb, hol kevesebb van). Koézépen volt a legmagasabb léc,
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amely a tobbinél szélesebb is volt és amely font a teliholdat
jelentd kerek korongocskaban végzédott. Ettdl jobbra és balra
allottak a keskenyebb lécek, amelyek hegye kicsi holdkaraj
alakura volt — és van sokszor még ma is — faragva Ezek jobb-
ro6l balra haladva, ugyanigy ahogy a régi magyar rovasiras so-
rai is haladnak: a novekvé Holdat jelentették: ¥, kozépen volt
a telihold: Ol és ettél tovabb balra a fogyd Hold: €l A harom

kozépsé 1éc azon
harom napot je-
lentette amelyeken
a Hold teljes illetve

majdnem teljes. . HER . it Hil ’ m
Ezzel ellentétben a of* | || I ” i bl
kapuszarny egyik |||1 _ i il
szélén két 1éc volt T . — —

amelyekre  hold- ! ]_F l_'] ! 1 |—I Fl | Py

sarl6 nem volt fa-
ragva (a masikon egy, s ezek meg azon harom napot, helye-
sebben: azon harom ¢&jszakat, jelentették amelyeken a Hold
nem lathatd). Ezen naptarat csakis jobbrol balra lehetett olvas-
ni, ugy mint a rovasirast, aminek oka azonban az volt hogy
csak igy kovetkezhetett abrazolaton jhold utan telihold és te-

— ]

4
r
|

|
I

lihold utan fogyo: {I'D_DL vagyis ugy mint a valdsagban. De
természetesen e hold-

ne}ptar csak ugy SZQI-
CTar — 1 galhatott ha azon min-
v () den elmilott ¢&jszakit

g LI meg is jelolték, amit a
hazigazda Ggy tett
ahogy an azt az aldbbi

' rajzon a 6 szam alatt
l latjuk, vagyis minden
nap egy-egy rovatkat

3 vagott az egyik holdas
s AT - , . 17 .

‘,g léc egyik szélére, a ko-

: vetkez6 nap a jobbrol

balra kovetkezd lécre
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ugyanugy. Ennek felel meg az, hogy ma is naptarainkon az
elmulott napokat ceruzaval avagy tollal t6roljiik. Minden hete-
dik napot, azaz a vasdrnapokat, kissé nagyobb rovatkaval je-
161te. Négy het képez egy holdnapot (honapot), mivel 4 X 7 =
28. Innen szarmazott azutan a hetes szam kultusza. Ha igy a
lécek egyik oldala tele lett, akkor a jegyzést a lécek masik ol-
dalan folytatta, ha meg a lécek itt is tele lettek, akkor a dolgot
Ujra kezdte, font, a 1écek egyik szélén de ugy hogy a mar
meglévo rovatkak mellé tett egy jelecskét (a fonti rajzon: 7),
majd ha az Osszes 1écek ezzel is megtellettek, akkor ugyanoda
ahova eddig, amellé masik jelecskét tett (a rajzon 7), és igy to-
vabb, ugyhogy ilyenképpen a lécek akar 50-60 évig is szolgal-
hattak naptarul, ami utan azok amugy is korhadozvan, ijakkal
cseréltettek fol. E holdnaptér elénye az is volt, hogy rajta min-
dig eldre ki lehetett szamitani hogy valamely bizonyos nap
avagy unnep hany nap mulva lesz avagy hany nappal ezel6tt
volt Ugyanigy az évfordulokat is szamon lehetett tartani. Va-
gyis innen szarmazik a latin ,,Junarum” = naptar sz is, mivel
luna = Hold. Mai ,,naptar” szavunk egészen 0j miisz6 de a ke-
reszténység elott bizonyara volt ehelyett magyar szavunk is.
Lassad a rajzon 6 alatt ezen jelecskéket: +, v. Vagyis: ilyen
jelecskékkel jelolhették meg a ,,jeles napokat”, azaz linnepe-
ket, évfordulokat stb.

Természetesen e naptarat a kapuszarny belso, az-
az udvar fel6li oldalan vezették, hogy a hazbeliek
szeme elott legyen €s tajékoztatasukra szolgalhasson.

Lényegileg e naptar ugyanolyan volt mint ame-
lyet a férfiak botjaik tobbszogletlire faragott folsé vé-
gén viseltek (a fonti rajzon 1 és 3.) Itt ezen) vagy ezen
> jel a ndvekvd Holdat, ez @l vagy ez @ a teli, ez (
vagy ez < pedig a fogyo Holdat jelentette, viszont ez
¥ vagy emez %la holdhianyt. Ugyan is ugy a telihold
jegye mint a holdhianyé tulajdonképpen harom jeib6l
i allott igy: (+) vagy igy: <> és igy ><. Ezek azon ha-
v rom ¢&jt jelentették amelyeken a Hold telinek latszik,
—— lletve azon harmat amelyeken a Hold nem lathat6.
FoltiinG egyezés az hogy a rovasirasban e jel h a 4 betiinek fe-
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lel meg (hiany?), ez ) az n betiinek, ez @ pedig a rovasirds ezen
betliire emlékeztet: @ vagy L=1y, és=Ff

Az ilyen botnaptarokon az elmulott napokat, azaz éjsza-
kékat, szintén jeldlték, éspedig igy: 7 ) és igy tovabb. Lassad
a fonti rajzon: 1, 3 és 4 szamokat. Amint azt nekem egy Oreg
székely mondotta, az ilyen jelek: ) ,kormolések”. Fiatal ko-
romban még lattam id6ésebb embereket ezlistgdmbds bottal a
keziikben, emlékezem hogy volt olyan is amelynek folsé vége
tobbszogletlire volt vagva de hogy itt valamely jelek voltak-e,
ere mar nem emlékezem. Ellenben mivel vogul rokonaink
énekeiben a mondatik, hogy Numi-Torem f6istennek ilyen
eziistgdmbds botja van, ebbdl azt kovetkeztetem, hogy vala-
mikor taltosainknak is ilyen botja volt, amelyen az eziistgdmb
kétségteleniil a Holdat jelképezte. Miként a botnaptarokon,
ugy azon naptarokon is amelyeket a ndk ruhaikon, ingeiken
szegélyként himezve viseltek, ugyanolyan jelekkel voltak a
napok is jelezve, amely jelek tehat itt is novekvo, a teli és a
fogy6 Holdat, illetve a holdhidnyt jelentették. Itt az elmulott
napokat, azaz éjszakakat, apro oltésekkel jelolgették meg. Las-
sad a fonti rajzon az 5 és 8 szdmot. A ,,jeles napokat”, iinnepe-
ket stbit pedig, elére és utolag, piros, kék, eziist avagy arany
fonallal. N6knél ezen naptarak azért voltak kiilondsen fonto-
sak mert ezeken jegyezgett¢k nemi életiik eseményeit, a havi-
baj bekovetkezenddségét, a terhesség napjait, heteit, valamint
a sziilés bekovetkezendd, elére kiszamitott napjat. Latjuk az 5
és 8 szamu rajzon, hogy igy példaul ingek szegélyén asszo-
nyaink, leanyaink mily szép és {zléses diszité mintacskakat
hoztak 1étre, dsrégi id6k ota. Azt pedig hogy a Hold szerinti
id6 mily kozvetlen Osszefiiggésben van a nd nemisége idésza-
kaival, tudjuk. Az emlitett szép mintakat azonban ma mar csak
diszként himezgetik, mert ma mdar falusi hdzakban is van
nyomtatott naptar, sot a nok kiilon az emlitett célra kis nyom-
tatott naptarfiizeteket is tartanak. Ingek szegélyén az ilyen, ma
mar értelmetlenné valott, himzések is csak olyan helyeken ma-
radtak még meg ahol az 6si népviseletek még ki nem vesztek,
mig e mintdk naptar volta mar ott is feledésbe ment, aminek
kovetkeztében aztan a mintak el is ferdiilnek, romlanak, atala-
kulnak, de igy harmonikus szépségiikbdl is veszitenek. Egész
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magyar falvaknak az osztrak uralom alatti eloldhosodésa altal
azutan e mintak az olahokhoz is atkeriiltek, ahol azonban 1d6-
vel méginkabb eltorzultak. Természetesen e mintak egykori
naptarvoltarél néprajztudésoknak sincsen tudomadsa, mert hi-
szen 6k nem éltek soha ugy a székely nép kozott mint én an-
nakidején, katonakoromban, és a nép emberei vagy asszonyai
itt-ott elejtett szavaibdl a rég mar altaluk is feledett dolgokat
kikdvetkeztetni mar nem tudhattak. Pedig egy ilyen dolog volt
példaul az is amiddén egy székely asszony a himzésmintak ezen
alakjat | ,hold”-nak nevezte, holott hiszen ez igy mar a
Holdra sehogy sem hasonlit. Amde ha tudjuk hogy valamikor
a telihold jele ez ® volt, majd meg ez @l is lett, és hogy kiallo
tiiskéi valamikor az elmul6 napok, iinnepek stb. jegyezgetései
voltak, akkor e ,hold” elnevezést mar nem fogjuk képtelen-
ségnek tartani. Ugyanigy a kapuszarnyak holdacskairdl, habar
ezek a lécek hegyein ma is ott vannak még, de roluk sem sejtik
a néprajzi kutatok, hogy ezek valamikor naptar részei voltak,
bar a nép ma is ,,holdacskdk-nak, néha ,,saridk-nak is nevezi,
avagy ,,szikék”-nek. Amde mi j6l tudjuk mér, mi koze van a
sarlonak a Holddal és e réven a holdnaptarral is Vagyis ha
ezen ,.holdacskak” ma a kapuszarnyakon mar helyteleniil van-
nak is alkalmazva, de mind az itt elmondottakat tudva, eredeti
értelmiik mégis kikovetkeztethetd, annak dacara is, hogy pél-
daul néha a kozépsd léctdl kifelé fordulva allanak, vagyis
megforditva mint ahogy allaniok kellene, vagy pedig mind
jobbra vagy mind balra fordulnak és a kdzépso, szélesebb léc,
a teliholddal, pedig mar hianyozik, szamuk sem 28 mar hanem
tobb vagy kevesebb, s6t gyakran még a kiskapu nehany lécére
is holdacskakat faragnak, ahol semmi értelmiik nem lehet és
nem is lehetet. Miként a napkapuk a Napnak azok nyilasaban
vald megjelenésével, valamint ahogy an a napkdszalak ar-
nyékvetése is a foldmiives naptaraként szolgalt, ugyanugy
szolgalt tehat e célra is a holdnaptar szintén. Foliiletes megfi-
gyelonek példaul babonanak tiinhet f6l azon néphitiink, hogy
kerti veteményeket elsé tjholdkor kell vetni ,,mert a ndvekvd
Hold ezeket huizza s igy gyorsabban novekednek”. Tény azon-
ban, hogy az ekkor vetett, iiltetett ndvények gyorsabban noi-
nek és fejlddnek, azért mert elsé novekedésiik a vilagos, hol-
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das, teliholdas éjszakakkal esik Ossze, vagyis igy ezek nem
csak nappal kapnak vilagossagot hanem éjszaka is tudjuk pe-
dig hogy sotétségben a novények fejlodése csokken avagy
szlinetel is. Babonava e dolog tehat csak akkor hanyatlott ami-
kor mar azt kezdték hinni, hogy mindent csak ujholdkor jo
kezdeni.
Ami az egymagaban all6 vagy mesterségesen folallitott
készalakat, illetve az 6skor menbhireit is illeti, még a kovetke-
z6ket kell elmondanom: Emlitettem, hogy az
obeliszkek is (habar ezek mindig parosaval
allottak, de mai okat alabb magyardzandom) a
napsugarak, de ugyanakkor a himség jelképei
is voltak. Allitolag némely obeliszk csticsara
arany gomb illetdleg aranyozott goly6 is volt
erdsitve Azt is lattuk hogy a gdmb &seinknél a
mag, tehat szintén himség, jelképe volt De jel-
képe volt a gbmb a napnak is és annal inkdbb
ha az aranyos is volt. Viszont kétségtelen,
hogy szabad helyen all6 kdszal kittinéen szol-
galhatott a haladd idd jelzdjéiil és akar napodraul is. Minden
ilyen k&szal arnyéka hegye minden nap — ha csak az Eg felhés
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nem volt — egy gorbe vonalat irt le a f6ldon, ami, ha a teriiletet
szépen lesimitottak, sét esetleg kolapokkal is boritottak, kortil-
beliil ugy tortént ahogy an ezt az itt 1 és 2 szammal jelolt raj-
zokon mutatom. Az 1 szdmu abrat Ggy rajzoltam mintha a ko-
szal tetején gombdcske is volna, a 2 szamut azonban ilyen
gombodcske nélkiil Ilyen gombocskét az obeliszk avagy a ko-
szal csucsara azért is helyezhettek, mivel ennek arnyéka az
iddjelzést szemlélhetdbbé tette. Természetesen nyaron, amikor
a Nap magasabban jar, akkor a délidé koriili (Eszak felé vetd-
do) amyékok igen rovidek (az Egyenliténél el is tiinnek), mig
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télen, amikor a Nap alacsonyabban jar, akkor nem csak a reg-
geli és esti arnyék hosszll, hanem a délid6 koriili arnyék is
megnyulik (2 szdmu abra). Megjegyezem, hogy ugy az 1 és 2
mint a 3 szamu abra is csak hozzavetdleges, azaz mérések nél-
kiili, vagyis csak magyarazatul szolgalo.

Mivel pedig a koszal arnyéka hegye maskép jar télen,
masképen tavasszal-0sszel €s masképen nyaron, de az eltérés
minden esztendében pontosan ugyanolyan ennélfogva a kdszal
nem csak a nap idépontjait jelezte hanem pontosan az évsza-
kokat is, mivel az eltéréseket csak a foldon, illetve a kikove-
zett terlileten, meg kellett jelolni, hogy a napéjegyenldségeket,
a nyari napfordulét, iinnepeket, évforduldkat szamon lehessen
tartani. Hiba csak az volt, hogy boras Eg mellett arnyék nem
1évén, az id6pontokat csak a deriilt napok szerint lehetet mégis
kiszamitani Mindenesetre azonban ez csak az 0ijabb tizezred-
évek ota lehetett Magyarorszag teriiletén igy, amely idok alatt
eltérés az arnyék
jardsdban  csak
jelentéktelen
volt, vagyis észre
nem veheto,
amely idok alatt
a Fold Sarkai
helyvaltoztatasa
is ugyanilyen ke-
vés volt. Egészen
masképen volna
azonban ez ma is
a Fold mindkét
Sarkan,  vagyis
egészen maskeé-
pen volt ez Ma-
gyarorszag terii-
letén is azon Os-
érig idékben amelyekben az Eszaki Sark még itt volt, amire —
amint emlitettem — népmeséink maig is emlékeznek, mondvan,
hogy ,,akkor még egy nap volt egy esztendd” és amikor még
Tiindér Ilona Aranykertjében (a Csallokdz szigete) ,,0rok ta-
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vasz volt” (a Fold onmelege folytan). Amikor eszerint, mint a
Sarkokon, egy nappal megfelelt egy nyarnak, egy éj pedig egy
télnek, vagyis amikor a Nap egy esztenddben csak egyszer kelt
ol és csak egyszer ment le. Kora tavasszal a lathataron elein-
tén csak legszéle csillant fol €s ez a lathataron majdnem viz-
szintesen haladva, csak keveset emelkedve, korben jarva,
szallott mégis mind magasabbra a most mar mind ragyogobba
valo napkorong és most mar a lathatar folott haladva korben
azaz kacskaringévonalban (spiralvonalban) folfelé az Egen,
mig végre, nyar kozepén folérkezett a Deleldre (zenitre), va-
gyis az Eg legmagasabb pontjara, ahol egy ideig megallani va-
gyis pihenni, delelni, latszik, ami utdn ismét kacskaringdvo-
nalban, de most ellenkez6 iranyban, ereszkedik le a lathatar
fel¢ (lassad a 3 szamu abrat), mig aztdn a mai 6sznek megfe-
lel id6ben, a lathatart elérve, itt is korben keringve, lassan
egészen letlinik, amivel elkezdédik a félévig tartd tél azaz a
félévig tartd &j. Osregéinkben azt hogy a nap — Napistenként
megszemélyesitve folérkezett a Deleldre, Oseink koltoileg kii-
lonfélekép fejezték ki, a voguloknal napjainkig is példaul ugy
is, hogy aranyvadludda valtozva, keringve repiilve szallott f&l
az Eg magassagaba apjahoz Numi-Toren Egistenhez, ennek
ottani lakaba. Ugyanezt természetesen ugy is képzelhetjiik,
hogy aranysas, azaz arany turul képében. Font azutdn a vogul
regék szerint, ismét emberi alakot 6ltve, apja tandcsait kéri ki
affel6l hogy a foldi vilag folott, azaz az emberek vilaga folott,
miképpen uralkodjon. Igy minden esztendben egyszer. Vi-
szont ugyancsak Oseink képzelete szerint 6 minden esztendo-
ben egyszer az Alvilagba is le kell szalljon, hogy ott a Sotétség
Tengere mélyén a sotétség sarkanyaval, mas valtozat szerinti a
sOtétség ontd polippal, Iszonyaval, a szumer rege szerint
Mumu Tiamattal, kell megkiizdjon, gyermekei az emberek
¢életéért. Amikor tehat a regék szerint a Napisten az Alvilag
legmélyén jart, ez felelt meg a mai téli napfordulonak. De ezek
szerint tehat a kdszal arnyéka hegye nem egy kor részét képe-
z0 gorbét irt le a f6ldon, mint tenné azt Magyarorszdgon ma is,
hanem miként ez a Sarkakon ma is torténne, kacskaringo vo-
nalat, ugy ahogy an ezt a fontebbi 3 szadmu rajzon abrazoltam.
Vagyis a Napnak a lathatdron jartakor a kdszal arnyéka igen
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hosszu volt, de mentiil magasabban jart, annal rovidebb lett,
mig amikor a Deleldre ért, vagyis amikor egészen fliggblege-
sen siitott le a foldre, és egyhelyben megallani latszott, amikor
is a f61don minden arnyék eltinvén, fényarban tGszott minden.

Amely idopont tehat a mi nyari napfordulonknak felelt
meg. Ezutan a Nap ismét lefelé ereszkedvén a kdszal arnyéka
is ujbol megjelent és folyton hosszabbodva jarta a kdszalat ko-
ril, most az ellenkezd irdnyban, azaz most lefelé, nem felfelé
haladva, mindaddig mig a Nap a lathatar ald tlinvén, minden
homalyba borult. Tudjuk azt is, hogy némely népnél, mint pél-
daul a rémaiaknal is, sokdig szokésban maradott a tavaszi év-
kezdés. Bizonyos is, hogy ez volt a régibb, vagyis ujévnek
azon pillanat szamitott amelyben a Nap a lathataron ujra meg-
jelent, vagyis a mai tavaszi napéjegyenléségnek megfeleld
idopont. Hiszen azt hogy a Nap mikor volt az Alvilag legmé-
lyebb pontjan, azon 6sidékben amikor a Sark még Magyaror-
szag teriiletén volt, az altalanos sotétségben, nem lehetett egy-
konnyen megallapitani vagy kiszamitani, a tavaszi évkezdés
tehat ezen Osrégi idokbol maradott volt fonn. Ma viszont a téli
napfordul6 az amely a Nap jarasa szerint konnyebben észlel-
hetd.

Mivel a Sark Magyarorszag teriiletén csak néhany szaz-
ezer évvel ezel6tt lehetett, amikor Alfoldiinkdn tehat még ten-
ger volt, foltehetd hogy akkoriban itt még azon 6semberiség
¢élt amelyrél mondottam hogy még kétéltl, félig a vizben ¢él6
volt és amelyt6l az emlés emberiség muveltsége elsd alapjait
orokolte. Az is valdszini pedig, hogy a Sark e teriiletrdl nem
egyszerre tavozott el, hanem csak fokozatosan, észrevétlentil,
tizezredévek alatt valtoztatva helyét, amig oda ért ahol most
van. Ugyhogy a Magyarorszagtol északabbra fekvd tajakon
egy koOszal arnyéka még mindig a szabalyos kacskaringd vo-
nalat irta le, ami szerint tehat nalunk a mai allapot csak tobb
szazezer ¢v alatt jott létre. Eszerint az északabbra koltozott
Ostorzseink még sok ezredévig lathattak a folallitott kdszalak
koriil az arnyékot szabalyos kacskaringdévonalat leirni, Ggy-
hogy ez magyardzza meg a tényt, hogy a tavaszi évkezdés is
még sokdig szokasban maradhatott.
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Azt mér lattuk, hogy a szikldnak azaz a kdszalnak a szé-
kelyek Osvallasaban szerepe volt Valosziniinek tartom tehat,
hogy mar az 0&sszékelyek is allitottak eleintén faragatlan
menhireket, majd tobbé-kevésbé meg is faragott kdszalakat,
azaz készegeket, nagy események emlékéiil, nagy emberek sir-
koveiil, amely kdszalak aztan egyuttal id6jelz6iil is szolgaltak.
Ezek székely neve lehetett egyszerlien szeg, szek, szikla avagy
szikéar vagy sugar, avagy akar suddr is lehetett, habar a d hang
nem is tartozik kozvetlen a székely szocsoportba. De ennek
dacéra is itt mégis megemlitendd, hogy ezen sud szotag azo-
nos a stit -(a Nap siit) igénkkel, #iz féneviinkkel valamint #iz,
tiizni igénkkel is Mivel pedig az ,,obeliszk” sz6 a gordogben
Hhyars” értelmi, a nyars pedig hosszu, hegyes és szurd valami
¢és tehat a sugar jelképe szintén lehet, ennélfogva az 6sszefiig-
gés itt is a legkdzvetlenebb, vagyis észre kell venniink, hogy a
gordg ,,obeliszk™ sz6 is valamely 0s-szavunk forditasa

De lattuk ezt is, hogy a székelyek szimbolik4jaban a kacs-
karingonak is szerepe volt, amely vonal viszont 0sszefiigg a
juhval illetve kossal, egyrészt ennek kacskaringds szarvai,
masrészt gobndor gyapja miatt is. Mindez pedig szempontunk-
bol azért érdekes mert ime; Osszetaldlkozik igy a szikla, a
kacskaringo és a kos, amely mindharom dolog a székelyek
kultuszéban szerepeit. Nem érdektelen Osszefiiggés még az is,
hogy a juhok délben kovetkezetesen abba szoktak hagyni a
legelést és a mendegélést, hogy egy siiri csomodba 0sszeverdd-
nek, Osszeallanak ¢és fejliket lehajtva, félordig avagy egész
oraig is igy mozdulatlanul éllva: delelnek, ahogy an ezt juha-
szaink mondjak, €s amely id6 alatt természetesen 6k is pihen-
nek, falatoznak, azaz tehat szinén delelnek. Ugyanugy tehat
mint ahogy an &srégi idékben a Sarkon, illetve az Eg Delel6-
jén (a zeniten) a Nap, illetve a Napisten, is egy ideig egyhely-
ben allani, azaz tehat delelni latszott.
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Az egyiptomi templomok bejarata elétt mindig péarosan
allo obeliszkeket illetdleg: Elmondottam, hogy dseinknél min-
den iireges épiilet ndiségi jelkép volt. Ilyen jelkép volt tehat
minden templom és igy az egyiptomi templomok is, ha talan
az egyiptomiaknal ez mar feledésbe is ment volt. A ndelvi és
nbéuralmi népeknél, miként némely tibeti torzsnél maig is, szo-
kasban volt a tobbférjiiség (polyandria). Ahol tehat a templo-
mok eldtt avagy mellett két avagy
tobb koszal illetve torony allott, ez
mindenkor az egykori anyajogi és
nbelvi (matriarchalis) tarsadalom
emléke volt, még ha az értelem mar
régen feledésbe is ment. Ezt latjuk a
kozépkori keresztény templomoknal
is, amelyeknek bar rendesen csak
két tornya van de némelyeknek
négy is. Viszont a torok mecsetek-
nél néha nem csak négy hanem hat
minaret is all a mecset kortil Mind-
ezeket tudva értjik meg a Folso-
Magyarorszag keleti részében sok
szazaval allo olyan szénatartd épit-
mények  jelképes  faragvannyit
amelyet egyet az aldbbi rajzon la-
tunk. Ezek mindig egy négyszogle-
tes, nagy kupakszerli tet6bol és
négy fenydfabol valéo magas colop-
bol allanak. A tetd négy sarkan
négy luk van, amelyeken athatolnak a c6l6pdk, tigy hogy a
tetd a széna mennyisége szerint foljebb tolhaté vagy lejjebb
ereszthetd. Vildgos, hogy itt is a négy c6lop himségi jelkép-
ként lehetett folfogva, az egy de iireges tetd ellenben ndiség-
ként. Es ime, a négy colop hegye ma is, kivétel nélkiil, ugy
megfaragva hogy a himtag jelképe lehet, mig a tetd csucsan,
szintén kivétel nélkiil, egy liliom vagy tulipdnalak van kifa-
ragva, ami n6iségi jelkép lehet.
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szekerén vagtat az Egen, vagyis tehat Heliosz

Napistennel azonos. Mivel a rege szerint Heraba.
Zeusz nejébe, lett szerelmes. ezért 6t biintetésiil Zeusz egy
négykiillds, tiizes kerékre kototte és az Eg legmagasabb helyén
(azaz tehat a Delelon, a zeniten) egyhelyben forogni helyezte
E reg ére vonatkozolag lassad Cox Gyorgy angol r6 gorog
mythologijat és ennek Komaromy Lajos ,,GOrog regék” cimi
forditasat (Budapest. 1897. Franklin tarsulat kiadasa) és itt
Komaromy Cox nyomadn irott Ixionra vonatkozé magyarazatat,
amelyet itt idézek: ,Siciliai Diodorosz IV. konyve é&s
Rindarosz 2. Pythiaja szerint: Ixi on a déli Nap, amelynek,
amint Pindarosz mondja: »négy kiillds kereke« az égbolt ko-
zepén forog. Hogy Ixion folmegy Zeusz lakaba s ott tobb ideig
marad, ez azt jelképezi, hogy a Nap midon dél pontra hag,
tobb ideig latszik az Eg legmagasabb pontjan vesztegelni”.

E magyarazat helyes uton jar, illetve a helyes magyara-
zatot megkdzeliti, pedig szerzdje a teljes valosdgot nem tudta.
Ugyanis a Nap sem manapsag sem a gorogok idejében nem
latszik, illetve nem latszott, az Eg legmagasabb pontjan sem
egyhelyben vesztegelni, sem sajat tengelye koriil egyhelyben
forogni! Ma a Nap az Egen egyenletesen latszik egyenesen
Keletr6l Nyugatra végighaladni. Kétségtelen tehat hogy e rege
valamikori dsalakjat nem kolthették a gérogok, hanem hogy
Ok csak 6rokolték — ezt olyan 6snéptdl — valamely a gorog fél-
szigetre avagy Kréta szigetére koltozott osnépiinktdl — amely-
nek hagyomanyaiban még éIt annak emlékezete, hogy valami-
kor a Nap — Magyarorszag teriiletén, amely egykor a Fold
északi sarka volt korben keringve érkezett fol az Egnek valo-
ban a legmagasabb pontjara, ahol aztan egy ideig egyhelyben
maradva ontengelye kortil forgott.

Az is természetes, hogy ha a Nap folfelé haladtaban mind
kisebb ¢és kisebb koroket latszott leirni, akkor a legmagasabb
ponton mar csak énmaga koriil forogni képzeltetett, de ami a

xion a gordg hitrege szerint lovak altal htizott tiizes
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valosdgra annyiban tényleg hasonlitott is, hogy a Fold forgasa
kovetkeztében a Nap latszott dnmaga koriil forogni, amit az
6s0k a napfoltok révén avagy valahogy masképen meg is élla-
pithattak volt. A zeniten keréken forgd Ixion tehat kétségtele-
niill a zeniten dnmaga koriil forgani latsz6 Napot jelenti. Az
emlitett magyarazat végén még ez is all: ,,Az ixion szot a
szanszkrit aksanah = kerékrekotott-el magyarazzak, amivel
rokon a gordg axon és a latin axis = tengely. Eszrevehetjiik,
hogy ezen ak-, aksz- vagy ikszsz6t0, amellett hogy forgasten-
gelyt avagy fogotengelyt jelentett, jelenthetett még korforgast,
kerekség et és igy kereket is, ami szerint aztdn a mi iga sza-
vunkkal is 6sszehasonlithat6, amelynek eredeti értelme szintén
kerekség, gylrt volt (tal-iga, kar-ika). Masrészt, mivel a gorog
rege kiemeli hogy Ixion kereke négykiillds volt, ez esziinkbe
juttathatja az iksz X betiit is, amelyr6l, ha korbe volt foglalva
igy: €8, azt fogjuk latni, hogy az avaroknal a Nap jelképe volt.

De észre kell itt venniink még azt is, hogy ezen gordg re-
ge, amely Ixionnak, azaz tehat a Napnak, a zenitre helyezés-
¢érdi és ott id6zésérdl szol, azonosul vogul rokonaink azon re-
géjével, amely szerint a Napisten aranylud képében a magasba
keringve szall fol nyar kozepén a zenitre, ahol, ismét ember-
alakban, 1ép be Numi-Torem Egisten, vagyis édesapja lakéba
(a gorogoknél Ixion Zeusz lakaba), hogy atyja tanacsait meg-
hallgatva, az emberek foldi vilaga folott ezek szerint uralkod-
jon és az emberek sorsat, életét ezek szerint intézze. A kiilonb-
ség tehat csak az, hogy vogul rokonainknal még egy igazi Os-
nép koltdien szép de artatlan és kedves regéjét talaljuk, ellen-
ben a gorogoknél ugyane regében erkdlcstelen vagyrol és en-
nek kegyetlen biintetésérdl van sz6 Vagyis ez is a késobbi né-
pek rege atalakitasanak egy jellegzetes példaja, amely népek
izlése szerint borzalmak nélkiil egy rege nem lett volna elég
érdekes.

Por Antal ,,Roma torténete” (Budapest, 1873.) cimli mii-
vében irja hogy a romaiak a kovetkezd dolgokat vettek at az
etruszkoktol: lictorok, taga praetexta, sella curilis, a diadalme-
net pompaja, arany diadém, tunica palmata, taga picta,
haruspiciumok, himzés, valamint sok mindent a templom- és
muépitészét korébol, példaul az ivek épitését is altalaban.

86



Hozz4 tehetem, hogy a rémai szamok is etruszk eredetiiek, bar
ezeken utdbb a romaiak némi valtoztatast is tettek, amialtal e
szamokon ink&bb rontottak mintjavitattak volna.

Spamer (,,Weltgeschichte” fontemlitett kiadasa III. kotete
192-194 oldalain) irja, hogy a german szakszak (németiil:
Sachse, tobbes: Sachsen) e neviiket a szkramaszaksz (skrama-
sax) nevil révid kardjukrél vették volna. Miutdn azonban
Spamer még azt is mondja hogy Hadisteniik (tehat a mi Nap-
istenlinknek megfeleld istenség) neve is Saxnot volt. eszerint a
nép neve a rovid kardéval csak Osszefiiggésben volt de nevii-
ket névadd regebeli 6sapjuk és Nap- illetve Hadisteniik utdn
viselték. (Hogy a ,,not” szétag mit jelentett, nem tudom.) irja
még Spam er (III kdtet 336. old), hogy ugyanez istenséget még
er-nek is nevezték (a mythologusok szerint azonos Tyr azaz
Tur vagy Tor harcias istenséggel is). Vilagos tehat, hogy azo-
nos volt az erd istenségével is, azaz Herkules Arkal-Erkel és
az ezzel ikertestvérként Gsszefolyod gordg Aresz (Marsz) had-
istennel, azaz tehat Hunorral is, amely nevek megfejtését
azonban a magyar erd és a torok er (utdobbi = him, férfi) szavak
adjak. Azt is megemliti Spamer, miszerint a szakszak foer6d;jét
Eersburg-nak, azaz Ervaranak nevezték volt, lehet hogy az il-
let6foljegyzések koraban mar el voltak germanosodva, a teljes
elgermanosodas azonban szerintem csak a kereszténységre té-
rités utan kovetkezett be. Vannak arrol is foljegyzések, hogy
naluk volt uri osztaly és leigazott Oslakossag altal képezett
rabszolgak osztaly (lassad példaul a ,,Meyers lexikon”-ban is).
Szerintem az uri osztaly voltak a hoditdé germanok, a
leigazottak pedig a tulajdonképpeni, igazi szakszak, azaz szé-
kelyek, akik miiveltségét, mythologiajat és nevét is a hoditok
atvették, ugyanugy mint ahogy an ezt a Nibelung névnél is
mar lattuk, ahol e nevet egy german torzs Orokolte, amely a
tulajdonképpeni Nibelungokat legy6zve és ezek vagyona bir-
tokaba jutva, a legydzottek nevét is folvette. Ami viszont az
Eersburg név burg = var részét illeti, latni fogjuk hogy e szd
Osavar eredetli €s az avar var, uariga = var, eréditmény szobol
szarmazott. Viszont a szkramaszaksz szot a tudosok ugy ma-
gyarazzak hogy szkrama = rovid, szaksz pedig = kard. Amihez
azonban tehetd, hogy a szlav szkromno = szerény, ami tehat a
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rovidség fogalmaval 6sszefiiggésbe hozhato, a szaksz szd pe-
dig teljesen azonos a latin saxum (szakszum) = kdszdval, de
igen val6szinilinek tartom, hogy csdk szavunkkal is Osszefiigg,
amelynek az 0s-székelyek nyelvében k6 értelme is Iehetett, de
masrészt ez esziinkbe kell juttassa az 0si, még kd-szakdabol ké-
szUlo és szike nevi sarlot; az pedig ismeretes, hogy Abesszi-
naban még a mult szdzadban (XIX.) is készitettek sarldalaka
kardokat, amelyeknek tehat gorbiilete a gérbe magyar és torok
karddal ellentétes volt. Annyi bizonyos hogy ezen szaksza sz6
Osszehasonlithatd a magyar szakoca = baltaféle, illetve tehat a
szakni, szegni = vagni igével, amelynek a latin seco (széko) =
vag, flirészel és az olasz scure (szkure) = balta is megfelel. Azt
hogy régen baltapenge kobol késziilt, igen jol tudjuk, de isme-
retes hogy régen késziiltek fakardok is amelyek élét azonban a
faba erdsitett éles kovapikkelyek sora képezte s amilyen kar-
dokat példaul Amerika 6slakoi még a spanyol hoditas koraban
is késztettek. Az ilyen kard, kiillondsen ha rovid volt még,
amely rovidség et hiszen még a szkrama sz6 is kiemelte volt,
tehat még nagyon kozel allott a kdbaltdhoz is. Es ime,
Herodotosz meg is irta, hogy a szkitdk kétélii csatabardjukat
sagaris, (szagarisz)-nak nevezték, amely sz6 pedig aligha mas
mint a szekerce, szakoca szavunk, amelynek szakarca kiejtése
is létezhetett. Megjegyezhetd egyébként, hogy a latinban is
securis (szekurisz) = szekerce. Hozz4 teszem, hogy az arab
nyelvben zikr viszont = fiirész. Ha marmost ezekhez még mas
szocsoportbeli parhuzamként hozzavesszilkk a magyar sarld
szot, amely kétségtelenné teszi hogy kellett létezzen egy
sarlani = véagni, nyirni igénk is, amelybdl mai sarabolni = fii-
vet sarloval sietve vagni, is szarmazott. Mindezt tudva ra kell
jonniink, hogy az olasz sarchiel/o (szarkiello) = sarld, német
Schere (seere) = olld és scheren (seeren) = nyirni szavak is 6s-
nyelviinkbdl kellett szdrmazzanak, annyival is inkabb, hogy
holott a megforditds térvénye az arja nyelvekben ismeretlen,
mégis ezek megforditottja is megvan az olasz rasare, német
rasiren (razare, raziren) = borotvalni, nyirni szavakban. Mind-
ezekhez hozzatehetd, hogy vogul rokonaink nyelvében is siri,
szirej = kard sair = vagni, aminek viszont csak lagyult / han-
gos kiejtése a magyar szelni = vagni. SzIlav rezati = vagni.
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Egyébként, aki meg akar affeldl is gy6z6dni, hogy masok
is rég megallapitottak mar, miszerint a székelység valoban Os-
régi nemzet, hogy nem csak holmi ,hatarérok”-bol lettek,
hogy neviik sem ,,szlav-eredetli és erd6irtd értelmt”, amilye-
neket némelyek rosszakaratbol avagy foliiletességbdl elhitetni
szerettek volna, valamint ha arrol is megakar gy6z6dni, hogy a
székelyek hunok sem voltak hanem csak a hunok rokonai és
szovetségesei voltak, tovabba, hogy valdoban a Dunantalrél
koltoztek Erdélybe: az olvassa el az ,,Ethnographia” folyodirat
1890 és 1898. évfolyamaiban Nagy Géza: ,,A székelyek és a
pannoniai magyarok”, Réthy Laszlo: ,,A székelyek és a ma-
gyar honfoglalas”, tovabba Sebestyén Gyula: ,,Avarok-e a mai
székelyek” cimti cikkét, amelyben tobbek kozott idézi az
1556-ban megjelent német ,,Des Khunigreichs Hungern” (= A
magyar kiralysagrol) cinii ismertetés azon részét amely az ava-
rokrol és ezeknek Nagy Karoly altali legydzetésérol szol. Itt
azon régi német szovegben a székelyek Czakel néven nevez-
tetnek ¢€s roluk az is mondatik hogy az avar birodalom e buka-
sa kor menekiiltek Pannoniabol Erdélybe. Kétségtelen azonban
az is, hogyha a németek régebben ugyanazon néven nevezték
az egyenes-szarva cidgja juhfélét mint a székelyeket (Zackel-
schaf; lassad: Meyers Lexikon 1897., ,Schaf” cikk, régi
helyesiras szerint Czakel), ugy ez amellett tanuskodik, hogy a
székelyek régen foképp e juhfélét tenyésztették volt, amiért is
e juhfélét a németek székely-juhnak nevezték, azaz tehat
cakel-juhnak, mivel régebben a székelyeket is cakeleknek ne-
vezték. (Ma e juhfélét a mas juhfélék azért szoritottak ki mivel
ezek gyapjuhozama kivalobb, ma pedig ennek van nagyobb
értéke, holott régebben a tej- és hiishoz am volt fontosabb,
amiben viszont a nagy termetii cigdja juhnak volt nagyobb ho-
zama).

Végiil folhozok itt Brehm nyoman még egy igen érdekes
adatot: A szarvasfélék, ha akkor heréltetnek ki amikor szarvaik
font vannak ezeket nem vetik el, viszont ha akkor amikor azo-
kat mar elveszitették; nem ndvesztenek tobbé ijakat. Ha pedig
csak egyik heréjiik vétetik ki, akkor csak a megfelel6 oldalon
marad meg, illetve nem ndi 0jbdl szarvuk. Ma mar tudjuk,
hogy ez a herék hormon-kivélasztasaval van Osszefliggésben,
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amennyiben télen a nemi 6szton nyugvasakor a herék, avagy
ezekkel Osszefiiggd mirigyek, olyan hormont termelnek amely
a szarvak levalasat, és elvetélését, okozza, viszont tavasszal
meg olyan hormont amely a szarvak ujraképz6dését, noveke-
dését inditja meg. Folteheto pedig, hogy ez igy érvényes a juh-
félékre is, csakhogy ezek télen szarvaikat nem vetélik el, nyil-
van azért nem mivel naluk a szarvelvetélést okozd hormonki-
valasztas hianyozik. Van ellenben naluk mar egészen fiatal
korban is, mar a nem érettséget megel6zden is, a szarvak no-
vését meginditd hormonkivalasztodéds. Ha tehat az 6sok mind-
ezt mar tudtdk lattuk pedig hogy mily nagymérvii ismereteik
voltak — akkor elég volt az dskor driastermetii, egyenesszarva
cigdja kosoknak mar ezeknek egészen fiatal koraban, egyik he-
réjét kivenniok hogy, a regékben maig is emlegetett
egyszarutiakat tetszés szerint allithassanak elé. Csak az a kér-
dés tehat, hogy ez esetben az illet kos egy szarva mar maga-
tol is eléremeredden ndl-e, avagy ezt kotdzéssel, példaul vala-
hogy an a szarv mogé kotott deszkédval, lehetett-e elérni? em-
litettem fOntebb, hogy a székelyek szoban 1év6 juhfajtajanak,
miként a kecskének, szakala is van, valamint emlitettem hogy
a székelyeknél egész ujabb idokig meg volt a hegyes szakal
viselete, — holott ezzel ellentétben példaul a jaszoknal az arc
borotvalasa volt altalanos szokas — nem érdektelen tehat, hogy
szakal szavunk (amely egyébként a térokben is teljesen azonos
alakban és azonos értelemmel szintén megvan) a legtisztabb
székely szocsoportbeli sz6. Szempontunkbdl tehat ugyanilyen
érdekes az is, hogy az egyiptomiak, Sayee szerint, sakalasa
néven nevezték a sziciliai szikeleket.

Szikra szavunkat illetéleg a mar elmondottakhoz teszem
még az alabbiakat: A finn nyelvben szekene = szikra, szeihki =
szikrazik Emlitettem hogy a magyar szokni, szokelleni, szék-
kenni igének a szikra szavunkkali egyezése nem véletlenség
hanem azon alapszik, hogy a szikrdk valoban elszokellenek,
elszokkennek, ami kiilondsen a kovabdl kiiitott szikraknal va-
lamint a megtiizesitett fémek kovacsoldsakor szerte szokkend
szikraknal van igy. Hogy viszont e szavaink mily Osrégiek, bi-
zonyitja az is, hogy hiszen hangutdnoz6 szavak is, mivel a
szikrazasnal valamint a szikrdk szokellésénél is mindig szikk
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hang hallatszik irtam hogy az életszikrakat (masként: életpara-
nyokat, életmagokat, 1élekszikrakat) Oseink a Napbol
kisugarozoaknak képzelték és hogy ennek megfeleldleg a nap-
korongot szokték volt pontokbdl alléonak, avagy pontokkal ko-
riilvettnek abrazolni, amit Fay Elek nyoman az egyiptomi
»mehi” és ,apisz” nevii hieroglifakkal hasonlitottam 0ssze,
amelyek kozill az arisz nevii (vessed Ossze apa szavunkkal)
ugyan ugy van pontokkal koriilvéve mint a mi udvarhelyszéki
székelykapuinkon amaz altalam mar szintén szoba hozott fehér
gombocskékkel koriilvett napabrazolat. Természetes az is,
hogy 6seink a Nap sugarait is jelképezhették koltdileg nem
csak nyilakkal avagy hajjal, hanem pontokbol, azaz életszik-
rakbol allo sorokkal is.

Tudjuk hogy az egyiptomiaknal a Napisten altalanos neve
Ra, Re volt, amely név a mar sokszor emlitett er, ar = him, erd
Os-szavunknak csak megforditott kiejtése, de amellyel Ossze-
hasonlithat6 a latin radius = sugér, valamint a magyar ragyog
sz0 is, s6t Fay Elek az dsszehasonlitdst még raj szavunkkal is
megteszi, mivel az életszikrakat dseink — természetesen szin-
tén csak koltbileg — a Nap sugaraiban kirajzo méhekként is
képzelték Chabas F. nyoman (,,Les pasteurs en Egypte”) emliti
Fay a nevezetes ,,Papirus-Sallier’-ben megnevezett Szekenen
Ra nevi egyiptomi kiralyt. Azt itt elmondottak utan nekiink
foltlinhet ezen Szekenen névnek a finn szekence = szikra
szovali azonossaga. Ez egyiptomi kiraly nevét a tudosok ,,Har-
cos Nap”-nak magyarazzak, de vajon e magyardzat egészen
pontos-e? Nincsen-¢ itten némi értelemeltolodas? Annyiban,
hogy a Nap hiszen sugaraival a vilaglir sotétsége és hidegsége
ellen harcolonak képzeltetett, amely sugarak pedig szikrak so-
rainak is képzeltettek. Ugyhogy eszerint a Szekenen-Ra név
akar Szikrazé avagy Sugdroz6 Napnak is magyarazhat6 volna.

Végiil: E fejezetiinkben volt sz6 az obeliszkekrél, az obe-
liszk jele pedig az egyiptomi hieroglif irdsban a men szdtagot
jelentette, azt pedig tudjuk hogy a men, man, mony sz6 értelme
ugy férfi mint himtag is.
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A Magyar Adorjan altal félhasznalt irodalom
kivonatos jegyzeke

Székelyek (391-432. oldal)

Herodotos: Traciatél E-ra é16 Szigiin nép.

Nagy Géza: ,,Ethnographia 1890. és 1898. évf. ,,A székelyek
pannoniai magyarok”.

Réthy Laszlo ,,A székelyek és a magyar honfoglalas”.

Sebestyén Gyula: ,,Avarok-e a mai székelyek”.

1550-es német kiadas: ,,Das Khunigreichs Hungern” — a szé-
kelyeket Czakel-nek mondja a német szoveg, akik Panno-
niabol menekiiltek Erdélybe. A németek régebben a szé-
kely cigaja juhot Zackel-schaf-nak hivjak. Meyers Lex.
1897.

Sayce: sziciliai székelyek = sakalasa.

Chabas F.: ,Les paste urs en Egypt” alapjan Fay idézi a
,Papirus Sallier”-ben nevezett Szekennen-Ra nevii egyip-
tomi kirdlyt. Finn szekene = szikra — az obeliszk
hieroglyphdja = mén szotag.

Szicilia 6slakai a szikanok -ndelvil torzs.

Viski Karoly: ,,Néprajzi értesité” 1925 évf. 65-88.o0ld -a szé-
kely kapu székely eredete. Matyas koraban terjedt el nyu-
gatra. A kapu 06si, letelepedett nép muveltségi terméke. A
romai diadalivek — székelykapuk meg nem értett mésola-
tal.

Por Antal: ,,Réma torténete” Bp. 1873. -a romaiak az etrusz-
koktol vették at: lictorok, taga praetexta, sella curilis, dia-
dalmenet pompaja, arany diadém, tunica palmata, taga
picta, haruspex, himzés, épitészetben az ivek, szdmrovés
(mindez értelem-elcsuszas miatt helytelentiil alkalmazva).

Spamer: Weltgeschichte 111.192-194. Szakszak hadistene Er =
Ares = Hunor. Varosuk Eersburg. szakszdk (Osréteg) =
székelyekkel.
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azar

i iként a székelyeknek, ugy a kazéaroknak is legfObb
szent allata a juh illetve a kos volt, csakhogy a kaza-
roké nem az egyenes szarvu racka vagy cigdja nevii
juhféle, hanem a kacskaringd vonalu szarvakkal bi-
r6, éspedig bizonyara egy olyan oOriastermetii faj,
amilyenek ma mar csak Azsidban élnek, vagyis a
kacskar €s az argali. Természetes tehat hogy legfobb
haziallatuk is egy ilyen juhféle kellett legyen, amiért

is azt kell kovetkeztetnlink, hogy az Gskazarok, valamikor
mindnyajuk Osmagyar torzsébol kivalva, fokép allattenyésztd
nemzetté lettek, akik igen régi 6sidékben a még vad juhfélék
nyajait, ezek természetes vandorlasaiban kovették, nyaron fol
a hegyek kozé, télen pedig a folyok volgyeibe vagy siksagok-
ra, hogy igy ez allatok tejét, husat, borét, gyapjat mindenkor
hasznalhassak. Majd pedig ugyanez allatokat valoésagos hazi-
allataikka is tették de Ok tovabbra is nomad vagy félnomad
életet kellett éljenek, azért hogy nyajaiknak mindig elegendd
legel6je lehessen. igy pedig, miként minden allattenyészto és
nomad népnek, harciasakka is kellett valaniok, hogy nyajaikat
eleintén csak ragadozé 4llatok ellen, majd mas nomad és
szintén harcias emberek ellen is védelmezhessék. Természetes
dolog hogy tisztan allattenyésztésbdl €l6 nép nagy nyajakat
kénytelen tartani, amiért is elegendd legeld miatt vandorlasra
kényszeriil. Viszont mentiil inkabb foldmiiveléssel is foglalko-
zik valamely nép, annal kevesebb allatot kénytelen tartani, mi-
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vel hiszen megélhetését a foldmiivelés termékei is biztositjak;
igy pedig, kevesebb allatot tartva, kevesebbet kénytelen van-
dorolni, avagy vandorlasra egyaltaldn nem is szorul.

Az azsiai, Oridstermetll kacskar vagy kusgar (Ovis polii)
feje rajzat, Brehm nyoman, ide teszem, mig az alabbi két rajz a
kozonséges, de kacskaringds szarvli fejeiét abrazolja, de
mindharom a kosét, mivel a juh szarvai sokkal kisebbek.

Azok alapjan
amit  Osmuveltsé-
giikb6l eddig meg-
ismertiink, ugy kép-
zelhetjik, hogy a
Tejut megszemélye-
sitése, vagyis az Os-
anyag Istenngjét
vagy  Mindenség-
Anyaistenndt a kol-
téileg megszemélye-
sitd allat, a kazarok-
nal tehat fehér avagy
ezlstsziirke orias-juh volt, az dserd isteneé¢ fekete vagy sotét-
kék kos, mig kettejiik fiaé aranyszinii fiatal kos. De természe-
tesen jelképezhették ugyanezen istenségeiket no- illetve férfi-
alakkal is, de amelynek juh-, illetve kos feje volt; amilyen is-
tenségabrazolatok példaul az egyiptomiaknak is altalanosak
voltak. Viszont mi mar ,,Magyar” fejezetlinkben lattuk, hogy
allatalarcos emberek, valosziniileg szertartasokban, tancoknal,
mar a Kdékorszakban is szerepeltek: Viszont ugy nalunk mint
példaul a mongoloknal — de mas népeknél is — szarvas vagy
mas allat-dlarcos emberek 6si szertartasok maig él6 maradva-
nyaiban madig is szerepelnek. (Léassad példaul: Sebestyén
Gyula: ,,A regdsok.” Budapest, 1902.). Az viszont bizonyos,
hogy az ilyen allatalarcos emberek képezték az allatfejes isten-
ségabrazolatokhoz az eszmét megado indokot.
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A kazéarok kultuszbeli
szocsoportja tehat ugyan
azon  massalhangzokbol
allott mint a székelyeké de
azon kiilonbséggel, hogy
naluk nem volt meg a ke-
mény k ejtése iranti azon
hajlandésag ami megvolt a
székelyeknél Vagyis a ka-
zarok szocsoportjat is a 4,
k, g, gy és a sziszegl sz, s,
zs, z, ¢, cs hangok képez-
ték, ami szerint tehat szo-
csoportjuk alapszavaul a
§ kos szt vehetjiik, amely
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& ‘\\‘\\\\& \L‘\‘Q‘ is a kazérok legftbb szent
=== allata, a kos, neve, de
amely szohoz természetesen, a fonti massalhangzokbol képe-
zetten, még igen sok mas rokonhangzasu szo is csatlakozott.
A kos alapszénak megfeleldleg vallasos alapjelképiik is a
kacskaringo vonal volt (az alabbi rajzon 2, 3, 4 szdmokkal je-
l6lve). A kacska-

ringd vonalnak '
megfelel a kazarok
altal  fokép  te-
1 2 5
: QR 2T 22D
. %

)

i)
i

)
7

nyésztett juhféle,
illetve ennek kosa
szarvai alakja, ami
egyuttal ez allat legfoltiin6bb jellegzetessége is, amely szarvak
— amint ezt a megel6z6 rajzokon lattuk — valdéban kacskaringd
— vagyis csigavonaluak. Tokéletesen ilyen vonalti mindeneset-
re az emlitett kacsgar vagy kusgar nevii, tehénnagysagu, kos
szarva. (Lassad Brehmnél is.)

Meglepd tények ezek szerint a kovetkezdk: Belso-
Azsiaban, ahol ezen oriastermetii juhféle ¢1, van ma is Kasgar
nevll varos, tartomany €s ebben ugyane nevi foly6. Ugyanitt
¢l a kirgiz nevii nép, amelyrél Brehm irja hogy a mar csak va-
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don €16 kacsgart vadassza. E nép nevében a k-r és a g-z sz0-
tagok csak megforditott rendben kovetkeznek, vagyis ellenke-
z6leg mint kas-gat szoban, de ugyanazon elemek (szotagatve-
tés). Ugyanezen kirgizek diszitményei egyik legfébb alap-
alakja maig is a kacskaring6 vonal, s6t Almasy Gyorgy tudos,
bels6-azsiai utazénk szerint eredetileg mas diszitd elemiik alig
is volt. (Lassad: Almasy Gy: ,,A kara-kirgizek ornamentikéja”
Néprajzi Ertesits, 1904. évf 165 -185 old. valamint 213-233.
old.). A 167. oldalon irja: ,,A kirgiz ornamentika vonalveze-
tésének kiindulésa, a kifelé csavarodd csigavonal, kirgiz folfo-
gas szerint: kos-szarv, amelyrdl a tarka ékitményt »kacskaring
miizi«  (kos-szarv)

névvel illetik.” irja

@ Gﬁz G*,a % még: ,,E végtelen
* egyszeri alapelem-

Ja d ’ bol szabalyos stilus
keletkezett”. Alabb

azonban latandjuk

6 WQ‘I\%Q hogy a kirgizeknek
NA @ @ Cybrgy mas  diszitsindité-
" n,goqaf}- kaik is vannak, ha a

g rajiL kacskaring6 valdban

%3 riegio. a legfontosabb is

Almasy ezen adatai-
Kirgiz'digzitményeR® @@}  ban szempontunkbol
azonban rendkiviil
fontos az hogy tehat a kirgizek maig is teljes tudatdban vannak
annak, hogy kacskaring6disziik a kos szarvat abrazolja, vala-
mint hogy ezt maig is tiszta magyar
szobol allo dsszetett szo, amely a

torok nyelvbdl, amelyen a kirgizek

/\ @ ma beszélnek, nem magyarazhato.

. - A magyarban viszont megvan egy-

K“'S % Facéfurmg_ részt guygy a kacs mint %1 kari%zz,
karingas, karingani sz6 is, amely

utobbi kerengést, azaz korben avagy spiralvonalban vald hala-

dast jelent. Masrészt e szoban az -ing végzés ugyanaz mint

példaul a kereng, kering, 6rjong, dithong, diilong, hajlong sza-
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vainkban az -eng, -ing, -ong, -ong. Tovabba a kacs nyelviink-
ben olyan kampoészeriien meggorbiilt valamit (példaul a nové-
nyek kapaszkodo kacsait) avagy vonalat jelent, amely tovabb
folytatva: kereng, azaz mély hangzokkal ejtve: karing. Ertjiik
eszerint, hogy a fazekasok korong-janak is azért ez a neve
mert az is gyorsan karing, azaz: korong. Ugyszintén vilagos,
hogy kacs szavunkkal fligg 6ssze a legkozvetlenebbiil a kacsi,
kacso és kéz szavunk is, mivel kezeivel az ember fog és fo-
godzkodik, kapaszkodik, ugy mint kacsaival a novény E sza-
vainknak felel meg vogul rokonaink khat = kéz szava is, mert,
amint ezt mar igen sokszor emlitettem: a sziszegd hangok,
amilyenek a cs és z is, igen kdnnyen ¢s gyakran valtoznak z-vé.
Ballagi példaul a paragrafust: § is kacs-nak nevezi. Népiink vi-
szont a gérbelabu, a gérbenyakt embert kacliabu-nak, kacska-
nyaki-nak nevezi.
Vilagos tehat,
hogy  kacskaring
avagy kacskaringo
szavunk harom
tisztan magyar
nyelvi elembdl allo
Osszetett szavunk,
amely elemeknek
azonban egyike
sincsen meg a to-

rOk , .nyel\{ben mrs'g_-fﬂi_st'dmingep " ! I(‘»I(
Almasy is cikke €Bds-asia. ) Yo%
végén, bar megal- Fing Gyolangoman. O NN

lapitja, hogy a kir- ni?".’ll';a;;(fs%-
giz kacskaring sz6 L—— .
ugy jelentésében mint szdalakjaban tokéletesen azonos a ma-
gyar kacskaring szoval, de a megfejtést illetleg tanacstalanul
all, mivel vilagos hogy e sz6 a torokbol nem magyarazhatd
meg, 6t azonban a valosag folismerésében az 4zsiazéd elmélet
gatolja. Pedig vildgos hogy e tésgydkeres €s harom elembdl
Osszetett magyar szo6 csakis a magyar nyelvbol keriilhetett a
kirgizekébe De hogy an keriilhetett ¢ sz6 Azsia kozepébe?
Kétségtelen hogy csakis ugy hogy vagy a kirgizek kozé vala-
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mikor magyar népelemek vegyiiltek, vagyis tehat hogy esze-
rint nem mi ,,jottiink Azsiabol”, hanem valamely torzsiink &s-
idében vandorolt ki Azsiaba, vagy pedig gy hogy maguk a
kirgizek, illetve ezek Osei, szarmaztak 6sidokben Magyaror-
szagbol, vagyis hogy a kirgizek dsei beszéltek valamikor ma-
gyarul, azaz a mai magyarhoz a toroknél sokkal kozelebb allo
nyelven és csak utobb torokosodtek el. Aminthogy a nyelvé-
szek mar meg is sejtették hogy a kirgizek valamikor még finn-
ugor nyelven beszéltek de utdobb, miként tobb mas ugorfajta
nép, mint példaul a baskirok is, nyelvileg eltorokosodtek. De
ha ez igy van, akkor ez is megint csak amellett sz6l, hogy nem
,mi jottiink Azsiabol” hanem hogy Ostorzseink vandoroltak
igen régi idokben ki oda is. Nem lehetetlen tehat még az sem,
hogy az oriastermetli kacskar juhfélét is a kirgizek dsei vitték
volt magukkal Azsidba, amely ott ma mar csak elvadulva él a
hegyek kozott de megfonhatd gyapja nem lévén, nem tenyész-
tik, Magyarorszagon pedig ugyanezen okbol mar rég kiveszett,
illetve gyapjat is ad6 juhfélék altal helyettesittetett. Mindez
azonban egyaltalan nem kell azt jelentse, hogy a kazéarok az
egyenes de guzsolt szarva rackajuhfélét is egyaltalan ne te-
nyésztették volna. guzs szavunk, amely csavart kotelet jelent,
tisztan kazar szocsoportbeli sz6. (Lassad a korabbi rajzon 4.
szammal jeldlve).

A font rémai 1. szdmu rajzon
tehat az 1 és 2-vel jelezett kacska-
ringok Almasy szerint a kirgiz di-
szitdmuiivészet alapelemei.
Ugyanott a 3-al jelezett viszont
tokéletesen azonos a ,,Székely”
fejezetben altalam bemutatott oly
kedves székely diszitménnyel,
amelyet feny6agak és kosszarvak 'Kirglz-diyi{'méng.
abrazolatai képeznek ¢és amely ring: .nyoman.
igy tehat egyuttal a székelyek és Tiepr-Eries. 1908
kazarok kozeli rokon volta mel-
lett is tanuskodik, mert hiszen lattuk hogy a székelyek diszit-
ményeiben a fenyonek, feny0agnak mily nagy szerepe van.
Almésy kozli e szadmozatlan rajzocska szép kirgiz fenydag
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mintdjat is. Viszont az itt fontebb rémai 1. szamu rajzon 6-al
jelezett kirgiz mintacska meg tokéletesen azonos a korabban
lathatd fenybagas magyar diszitmé-

nyiinkkel. Az 1. szdmmal jelezett raj-

zon 5 azon kacskaringokba stilizalt m
hullam-mintat mutatja, amelyet a goro-

gok mivészetébdl is jol ismeriink, de amely a gorogoknél va-
loszintileg jon, azaz jasz, eredetli, de ami tehat tokéletesen igy
megvan a kirgizeknél is. Hogy ugyanez nalunk is megvan,
mutatja az alabbi szdmozatlan rajz (Huszka nyoman. ,,Magyar
ornamentika.” Budapest, 1898. XIV. kép, 22, 23 szdm), csak-
hogy nalunk a sok besenyd jellegii diszitmény kozott ma mar
ez is erOsen elbesenyositve.

A roémai 1-essel jelzett rajzon a 7 szammal fOltiintetett ke-
resztalak amelynek végei két-
két kacskaringdban csavarod- N
nak kifelé, ugy szogletesre sti- WV, ‘0’ WV
lizaltan mint kerekded kacska- )A N I\

ringokkal igen 4ltaldnos ugy ° ° o e
Azsiaban mint Eurépaban is. W W W N
Lassad példaul a rémai II-vel A\ X o
jelezett rajzon is 1 szam alatt.
Viszont a romai I-el jelezett rajz 8-as szdma egyike azon leg-
jellegzetesebb kirgiz diszitményeknek, amelyek valdéban csupa
kacskaringovonalbdl képezettek.

Bizonyosnak tarthatjuk hogy miként a jaszok, ugy Os-
idékben a kazdrok is négy-nyolcas szamrendszer szerint sza-
moltak, ami mellett nem csak a keresztalak tanuskodhat, ha-
nem még sokkal inkabb az hogy, bar a kirgiz eknél nagyon
gyakori az olyan napabrazolat amilyent a romai II rajz 2 val
jelezett, valamint a romai III szdmu rajz alakja is mutat, de ezt
sohasem képezi a hatagl rozetta, hanem mindig a nyolcdgi
(ami igy nyolc- avagy négyaguan a mi népmiivészetiinkben is
megvan, de nem oly gyakori itt mint a hatagu), holott korzovel
a hatagu ilyen rozetta sokkal konnyebben alkothat6, s6t 6nma-
gatol adodo is. Ha tehat a kirgizek ennek ellenére mégis ra-
gaszkodnak a nyolcagl rozettdhoz, ez csakis azért lehet mert
ez naluk 6si hagyomanyon alapszik. Egyezik evvel még az is,
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hogy a négylevelil iszalagvirag-alaka disz is a kirgizeknél igen
gyakori, amint ezt a
rémai II. szamu rajzon
3, 4,5 és 7 alatt latjuk,
amit Prinz Gyula tudo-
sunk és azsiai utazonk
' nyoman mutatok be,
Htl:l‘m.rrhes.zﬁm-jlﬁng{‘gr|'l.r'6|_1 amely virdgaiak, hogy
mbsy- u_.,.nﬂo!nénﬂépr, rt. | @ jaszoknal is szere-
Ol pelt, mar lattuk; mind-
ez pedig a juhte-
nyésztd jaszok és kazarok rokonsaga mellett is szol. Megje-
gyezheté hogy amint ezt nevezett keleti utazoink is emlitik -a
kirgizek még kazak néven is neveztetnek, amely név azonos az
orosz kozakok, azaz orosz kiejtés szerint kazakok nevével, ami
azt teszi valoszinlivé, hogy ezek 6sei is kazarok voltak de
hogy, mivel nem mohamedan hanem keresztény vallasra tér-
tek: elszlavosodtak.

A kirgizek emlitett sok négyszirmu viragabrazolatai szin-
tén az egykori négy-nyolcas szamrendszerre utalnak.

Igen meglepd a romai II rajz 6-al jelezett disze is, azért
mert hajszalnyira azonos a mi népmivészetiinkben is altalanos
ugyanilyen Orvényszeri disszel, amelyet kiilondsen székelyka-
puinkon lathatunk igen sokat, de amelynek jelképes értelmérdl
alabb szolandok.

Hogy a horgaskereszt, amit szintén jasz-kazar eredetiinek
tarthatunk, nem csak a régi gorogoknél volt meg hanem Kina-
ban is, napjainkig is, altaldnos disz, mar lattuk, de sejthetjiik
hogy ennek eredete is, a kirgizeknél, valamint Belsé-Azsidban
masutt is meglévo az itt a romai I'V. szdmmal jelolt rajzunkon,
még kerekded kacsok altal képezett és Azsidban ma is altala-
nos valtozata. Habar ugyanolyan altalanos ott a szdgletesre
stilizalt horgaskereszt is. E jelképet mindenesetre magyarul
igen helyesen kacsoskeresztnek is nevezhetjiilk, mivel kazar
szoval kacs ugyanolyan alakot jelent mint kords szoval horog,
kabar szoval kapocs, avagy kun szoval kamo (a latinban ha-
mus = horog), tulajdonképpeni magyar széval gamo.

I
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Latjuk a szog-
letessé stilizalt |V
kacskaringokat
gyonyorien alkal-
mazva a kirgizeknél
(alabbi, romai V.-el
szamozott  rajzon
egy pé¢lda, amely
nem mas mint a
romai 1. szamu rajz 4-el jelezett alakja fejleménye) is, amilyet
cikkében Almasy tobbet is, szebbnél szebbet k6zol.

Foltind egyik sajatsaga a kirgiz diszitményeknek még a
kovetkez0 is, amit Almasy is kiilondsen kiemel:

Igen altalanos készitmény a kirgizeknél a gyapjubdl vald
nemez, amelybdl jurtjaikat (satorszerti nomad lak) is alkotjak.
Nemezbdl, kivagas, folvarras €s Osszevarras (applikacio) utjan
igen szép diszitmények késziilnek. Hogy azonban anyaghulla-
dek, illetve tehat anyagpazarlas ne legyen, ezért a diszitmé-
nyeket lehetéleg ugy készi-
tik, hogy azok viszonosak
(reciprokok) legyenek, va-
gyis hogy a minta mindig
sotét alapon vilagosan de
egyuttal megforditva: vilagos
alapon sotéten is tokéletesen
{ ugyanaz is legyen. llyen
ugyanaz avagy viszonos minta mar a romai I rajz hullammin-
taja is, tovabba fonti kicsi fenydagdisz is, valamint az V.-el
jelezett igen szép, szogletesre stilizalt kacskaringokbol allo
minta is. Ezen viszonos diszek eldallitdsaban a kirgizek, amint
ezt az Almasy altal még bemutatott példakbol lathatjuk, kiva-
lomesterek, de amire példakat a magyarsagnal is lathatunk. igy
példaul az itt VI, 1 alatti mintacska egy Almasy altal bemuta-
tott kirgiz, tokéletesen viszonos disz, a VI. 2 alatti pedig Undi
Mariska altal k6zolt magyar applikacios (népi elnevezésén:
metéléses) diszitmény (Néprajzi Ertesitd, 1927, 101. oldal),
amelyen a kirgizekével valoé azonossag mellett még az is lat-
szik, hogy valamikor szintén viszonos volt de mar elfajult, va-

- Hlfgll-dl-
ﬂljf\hifﬁﬂ- Alna.
Synyoman, T"Ilf!'Pr
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gyis a viszonossag mar nem to-
kéletes. De az elfajulas tokéle-
tesen ugyanilyen jelenségét
mutatja ki Almasy Belso-
Azsiabol is, habar a mintak
pontos megfigyelése segitségé-
vel ezek egykori viszonos volta
még megallapithatd és rekonst-
rudlhatd Szerintem ezen elfaju-
las legfobb oka ugy ott mint

y

©.36.9

nalunk is az 1j valldsokra valo 4ttérés volt, ott a mohamedan
avagy buddhista, nalunk pedig a keresztény vallas elfogadasa,
ami kovetkeztében e mintak értelme €s jelképi mivolta mind-

inkabb feledésbe ment.

A romai VII. szammal jelezett két minta a szoban 1évo elv
szerinti sajat tervezésem, illetdleg rekonstrukciom.

Valoszinti hogy kacskarin-
gbba csavarodo hazuk miatt a ka-
zaroknak  kultuszbeli  allataik
voltak a csigédk is, aminthogy csi-
ga szavunk valoban a legtisztabb

kazar szocsoportbeli szo

Annal inkabb szerepe lehe-
tett naluk az 6skor tintahalainak a
foldbol némelyiitt nagy szammal

elokeriild hazainak, az ammoniteszeknek, amelyek kos-szar-

vakhoz némely faj-
tanal a csigaknal is
sokkal inkabb ha-
sonlitanak, amiért
is a mai tudomény-
ban is az ammo-
nitesz nevet kaptak.

A juhfélék a-
zonban nem csak
kacskaring6é vonali

szarvaik miatt illenek a kazarok szimbolikajaba, hanem még
masért is. Ez allatok ébrénye (embrioja) eleintén, amikor ez
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még hartyaszerli burkdban van, e burkaval egyiitt, alakjaban
valosagos kos-szarvra hasonlit.

Tovabba tobb juhféle szdre is erdsen gondor, vagyis ha
hosszu akkor valosdgos guzsvona- —
lakba csavarodo, ha pedig révidebb
akkor mintegy csigakba géndorodo.
(Géndor szavunk a kacskaringd
kiin-magyar  elnevezése  volt,
ugyanugy mint a kondor ¢és az
ezekbll szdrmazott és gyapjuszerll {Jdunewbrih mig hurhiban.
anyagot jelentett kender szavunk
is.)

A haj, a gyapju vagy szOr
kazar neve koc vagy kusza alak
sz6 kellett legyen, amelyek ere-
detileg szalat és gondorséget je-
lentettek, amit kétségtelenné tesz
a szlav nyelvekben maig fonn-
maradott kasza = haj, hajzat sz0.
Viszont ugyancsak a szerb-hor-
vat kustravo gdondorséget és ko-
cossagot jelent. Folemlithetd itt
is a megforditott alaka cikornya

Ammonites. (c-k) szavunk amelynek eredeti
értelme valdsziniileg szintén géndorség €s kacskaringd volt,
tovabba megemlitendd csikarni igénk is, amelynek csavarni
értelme 1évén, eszerint a gizzsal, gizsoldssal szintén Ossze-
fligg. (Kétségtelen hogy viszont a csavar, megforditva facsar
szavunk valamikor a kacskaringévonal besenyd szocsoportbeli
neve volt.) Bizonyosnak tartom, hogy tehét csikar szavunk
csak késdi értelemeltolodas utjan kapta mai irodalmi: kierd-
szakolas értelmét.

Természetes, hogy ugyanugy mint a székelyeknél, ugy a
kazaroknal is a kacskaring6d a Nap 6skori kacskaringdvonala,
latszolagos égi palyajat is jelképezte s igy tehat utobb a kaza-
roknak magéanak a Napnak is egyik jelképévé valott.
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jelezett Srvényszerl rajz, amely
alakkal mar ,,Jasz” és ,,Székely”
fejezetiinkben is foglalkoznunk
kellett, és amely alak 1ényegé-

égitestek keletkezését, kezdetét
(e kezd igénk is kazar szoalak)
jelképezte. Mi pedig tudjuk ma,
hogy tigy a mi Napunk, valamint
a végtelenség minden més Napja
is, egy-egy Orvényszeriien azaz

A fentebb 2 és 3 szammal

szintén kacskaringd: az

tehat ,.spiralisan” forg6, azaz e

kevergd, kavarodd, kavargd
kodfolt volt, melynek kézepében

A kozponti Nap bolygoi is mar
alakulnak.

(kozép foneviink is kazar szoalak) mag, azaz geszt (szintén ka-
zar szoalak) képzodvén és ez megtiizesedvén, valott csak
olyannad amelyen mai Napunk és amilyenek a vilaglir Napjai,
azaz csillagai megszamlalhatatlan millioi is.

De ugyanilyen 6rvényszerti alakulatok a vilagvégtelenség

Oskddei (a nebulosak) is, vagyis a kialakul6félben levd egész

vilagrendszerek is, amelyek egyike a
mi ,,Tejut”’-unk és amelynek sok mil-
lio6 Csillagai, azaz Napjai. egyike a
mi Napunk is. Es ime e kodfoltok is
kacskaring6san Orvénylenek. Néme-
lyek ugyan még egészen szabalytalan
alakuak, mig masok, mint példaul
egy a Hattya csillagképében, mar
bamulatos szabalyossaggal adjak

azon 6rvényld alakzatot amelyet a korabbi rajzon 2 és 3 szam
alatt a kazarok vallasos alapjelképei kozott mutattam be (de
amelyek ugyanilyen jelképei a jaszoknak és székelyeknek is)
Ez 4brazolatok, azaz jelképek, tehat csak egészen szabalyosra
stilizalt képei a vilagok alakulasanak vagyis a Kezdetnek.

Ezen kezd6d6 vilagkodok eleintén tehat csak kuszdlodnak

(amely utdbbi szavunk hoz teendd kaszalodik igénk is, amely:
rendetlen, imilyen-amolyan szedel6dzkddd induldst jelent),
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ezutan rendezettebb kacskaringdkba alakulnak, majd kozepiik,
azaz gesztjiik is képzodik. Mindez azonban még csak igen rit-
ka allomanyt kodszerti anyag. E kod szavunk kiin szdcsoport-
beli ugyan, de ennek kazar megfeleldjére ismerhetiink géz
szavunkban, amelynek megfelel a ma nemzetkozi de ismeret-
len eredetli gaz sz6 Kusza és koc, kocos szavunkat viszont 0sz-
sze kell hasonlitanunk a mindny4junk altal ismert gorog kaosz
szoval, amely szintén a legtokéletesebben a kazar szocsoport-
ba ill6. Azt pedig tudjuk, hogy a gordg bolesek szerint vila-
gunk kialakuldsa eldtt az anyag a kusza kaoszban volt, még
teljesen rendetlen, kialakulatlan allapotban.

Habar tehat az ide vonatkoz6 kazar szavakat itt-ott mas
nyelvekben fonnmaradva is megtalaljuk, de észre kell venniink
azt is hogy itt is megint csak a magyarban vannak meg oksze-
rlien, értelemben és hangzasban egyiitt a koc, kusza, kdszadlo-
dik, koszal (ez utobbi is rendetlen, azaz kusza haladast jelent),
g0z, kacskaring, kozép, geszt, kezd és megforditva csikar €s ci-
kornya szavak, amely utdbbi megforditott alaku szavainkhoz
kell tenniink még szik szavunkat is, amely a tojas. sargajat az-
az tehat kozepét jelenti, de amely szt néplink szék-nek is ejt,
azt pedig tudjuk, hogy szék szavunknak is van kozép, kozpont
sOt erdélyi azaz tehat székely nyelvjarasban, még szallas ér-
telme is. Mi tobb, igen valoszinli, miszerint sziget, régiesen
szeget, szeged, szavunk is ide sorolando.

Nem kételkedem tehat abban hogy az emlitett II. 6. szam
alatt bemutatott Orvény-disz, amely tokéletes azonossaggal
ugy a kirgizeknél mint nalunk a székely kapukon is megvan,
dseinknél valoban nem volt mas mint az 6skdd, az 6s-kaosz,
azaz a Vilagkezdet abrazolata, bar értelme ott a mohamedan,
nalunk pedig a keresztény vallas elfogadasa utan mar feledés-
be is ment, ami utdn mar egyszeriien csak megszokott diszit-
ményként €l tovabb ma is. Nem kételkedem pedig abban sem,
hogy mivel e disz tobbé-kevésbé hasonldan itt-ott mas népek-
nél is el6fordul, ennek magyardzata részben az, hogy e diszt,
értelem nélkiil, méas népek is atvették, eltanultdk, masrészt és
foképen pedig az, hogy e mas népekhez e disz ugy kertilt,
hogy egyes jasz, székely és kazar Ostorzseink nagyobb része
az 1j vallas folvétele utan, avagy a harciasabb arja népek altal
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leigazva, eldrjasodott, ami utan szellemi értékeiket, miiveltsé-
giiket a leigdzo nép sajatitotta ki, de tobbnyire csak foliilete-
sen, a mélyebb értelem ismerése nélkiil. Ami pedig tobb tudos
azon véleményét illeti, hogy azonos inditékok kiilonb6z6 né-
peknél, egymastol tavol és egymastdl teljesen fliggetleniil is
létrejohettek, csak azt felelhetjiik, hogy ez igy allhat egysze-
ribb inditékokat illetdleg, de lehetetlenség az olyan Osszetett
(komplikalt) inditékoknal amilyen a széban 1év0, amelyen te-
hat megvan kozépen a geszt, e koriill az orvénylést abrazolo
sok kacs, mig az egészet koriilveszi, ugyantigy mint a Napot
abrazolo rozettat (1assad fentebb), a fényességet, fénykiaradast
jelentd zegzug vonal, amely tehat, bar erdsen stilizalva, de a
minden irdnyba valo kisugarzast dbrazolja. Ilyen, hajszalnyira
egymassal azonos abrazolat, csak gy, minden értelem nélkiil
és egymastol oly tavol, annyira mas koriilmények kozott, Bel-
s6-Azsidban és Magyarorszagon, csak véletlenségb6l, nem
keletkezhetett. De foltind egyezésként, ami a véletlenséget
mindinkabb kizarja, félhozhaté még az is, hogy ezen 6rvény
disz nalunk is féképen kapukon van meg valamint a kirgizek-
nél is, a megnevezett tudos utazok adatai szerint, ajtdkon, és-
pedig ugy nalunk mint a kirgizeknél is, mindig a Napot abra-
zol6 rozettaval egyiitt, habar a kirgizeknél e rozetta mindig
nyolcadgu, mig nalunk tobbnyire hatagh és csak ritkabban
négy- avagy nyolcagi. (Lassad példaul ,,Magyar épitdizlés”
cimii miivemben).

S6t, mivel a Mindenség Kezdete, azaz Oka, emberi ésszel
ugyanugy fol nem foghaté mint ahogy fo6l nem foghat6 sem
maga a Végtelen ség, sem a létez6 Mindenség mozgasba valo
meginditasanak Oka, azon 6s-Oké, amelyet, megszemélyesit-
ve, Istennek neveziink (Is-ten = 0Os-tevd, Os-cselekvd, Os-
alkotd), ennélfogva a szoban 1évé jelkép tehat egyuttal az Os-
istenség jelképe is lehetett, de csak jelképe, nem abrazolata.
Ismeretes hogy az abszolut materialistak mindent az anyagbol
¢és az anyagok egymasra valo hatasabol magyardznak, amde e
materialistak sem tagadhatjak hogy:
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I. Ha az anyag 6roktdl fogva meg is volt, de emberi €sszel az
Orokkévalosidg meg nem magyarazhatd, fol nem foghato,
ugyanugy mint a Végtelenség sem.

II. Semelyanyag meg nem mozdulhat ha valami meg nem
mozditja. — Mi volt tehat az ami a mozgast legeldszor
meginditotta?

III. Ha viszont a mozgas, azaz az erény (energia) is 6roktol
fogva megvolt, akkor ismét ott vagyunk: hogy az Orokké-
valosag emberi ésszel meg nem magyarazhato, fol nem
foghato.

Valosziniinek tartom azt is, hogy ezen megfejthetetlen el-
s6 megindulast, a tulajdonképpeni Kezdetet jelképezte tehat
azon Orvénydisz amelynek kdzpontjaban még nincsen mag az-
az geszt, amelynek kozpontja tehat a kiterjedéstelen, testnél-
kiili mértani pont, olyan orvényalakzat, amely népmiivésze-
tilnkben, kiilonosen pedig a székely kapukon oly gyakori, és
amelyet kordbban 2 szam alatt rajzoltam meg.

Végiil a most elmondottakhoz teheté még, hogy valoszi-
niileg minden Gstorzsiinknek volt szava illetve neve az §skod-
azaz a Kaosz- vagy Kusza-ra, ami nyomara, sejthetd maradva-
nyaira, Ugy a magyarban mint mas nyelvekben is akadhatni.
Hogy csak nehany példat hozzak fol:

Magyar: A magyarban: gomolyog.
A szerb-horvatban: magla =kdd.
Abessziniai gim, gimet = kod.

Kun: A magyarban: kod, gondorodik, kondoro-
dik

Besenyd A magyarban csavarog, zavarog; megfor-
ditva: facsar.

Kabar: A magyarban: kavarog, kever, habar, ko-
valyog.

Mivel mar a kddnél vagyunk, f6lhozom itt még az alabbi-
akat is:
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A ,,Der
Mensch und die

1 2 3 Erde” cimi né-

@ met mi (Berlin,

' 2 1911.) V. kotete
A 296.  oldalan

latjuk egy 1557-
bdl szarmazd6 rajz masolatat, amelyen, egyebek mellett egy tiiz
is foltlintetve, amelyek flistje ugy kacskaringozik, ahogy an azt
e rajzon 1 szam alatt pontosan lerajzoltam. A barokk korbdl is
szdmos tobbé-kevésbé sti-
lizalt olyan felhéabrazolat

maradott rank amilyet itt a
2 szam mutat, viszont a ki-
naiaknal meg altalanos az
itt 3 alatt bemutatott erGsen ot

stilizalt felhddisz. Igaz ugyan, hogy a ter-
mészetben ilyenképpen kacskaringdzva
gomolygd felhét avagy fiistdt nemigen
lathatunk, de hogy a fiistnek ilyen stiliza-
lasa mégsem egészen képtelenség, bizo-
nyitja a kovetkezé dolog: Ha zart €s be-
sOtétitett szobaban, ahol a levegd teljesen
mozdulatlan, példaul egy még égé ciga-
rettdt avagy mas vékonyan fiistolgd tar-
gyat letesziink, akkor a beldle fliggdlege-
sen folszallo fiist ilyen igen szép alakzat-
ban emelkedik, amelyen ilyen kacskaringd
vonalak képzddnek. Errdl gyonyori pilla-
natfolvételt készithetiink ha mdgéje sima
fekete vagy sotét hatteret téve, magara a
flistre erds fenyt vetitiink, amikor is a fiist a fekete vagy sotét
hattérre fehéren rajzolodand.

Nagyon érdekesek még ezen fonti abrazolatok is. Ezek
koziil az a-val jelezettrdl, amely Kindban &ltalanos, régen azt
olvastam valahol, hogy ez a kinaiaknal a vilag-kialakulast jel-
képez; éspedig ugy hogy a kacskaringévonalban csavarodo
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vildgos rész a himséget, a sotét rész pedig a ndiséget jelenti.
Szerintem ez azt is jelentheti, hogy a vilagos rész tulajdonkép-
pen az erdny, a sotét pedig az anyag jelképeként foghato f6l. A
b-vel jelezett alak az el6bbivel mindenesetre rokon. Ez sokszor
szabalyos, maskor tobbé-kevésbé szabalytalan is. Nekiink ez
abrazolatokban a kovetkezok tiinhetnek fol: A kacskaring6zo
tomegek tulajdonképpen csoppalakuak és a dolog ugy is kép-
zelhet6 hogy mindegyik csdppalaknak sajat kozpontja van igy:
.3, ami szerint tehat az egy kozpont hianyozna; azt pedig lattuk
hogy a csoppalak a besenydk fojelképe volt, hogy ndelviek
voltak és hogy a szamossag 6seinknél ndiségként volt folfog-
va. Vajon tehat ezen abrazolatok nem voltak-e az 6s-besenydk
vilagalakulas-jelképei? A valosagban azonban a kddfoltoknak
(nebulosaknak) rendesen csak egy kdzpontja van. bar néme-
lyiknek szélei felé mellékkdzpontjai is vannak (a leend6 boly-
g0k), de elképzelhetd hogy az ugynevezett ikercsillagok va-
gyis ikernapok, valamikor, dskdd korukban, a fonti rajz a
alakjdhoz lehettek hasonlatosak, habar akkor is két vilagos
részbdl és nem egy vilagos és egy sotétbol kellett allaniok.
Annyit mindenesetre elfogadhatunk, hogy a besenyoknél a
csauar, csauarog, zauarogés megforditva facsar alaki szava-
ink a kacskaringonak, tovabba a korben haladas, orvénylés,
keringés, de emellett a kuszasag, zavargas, nevei is lehettek,
anndl is inkabb hogy nyelviinkben az or, 6rii, ar szdalaknak is
volt kor és forgas értelme. Ezeknek, amint mar lattuk is, a kun
szocsoport szerint tokéletesen megfeleltek a teke, tok = gdmb,
gombolyll és a teker, tekereg = csavar, forgolddik szavaink,
tovabba a tatdrban, mongolban a tiikerek, t6gérok = kerék sza-
vak. Bizonyosnak tartom, hogy a fonti rajznak ugy a-val mint
b-vek jelezett alakjat illetdleg (utdbbi kiilondsen Japanban al-
talanos) a régi kinai tudomanyos irodalomban olyasvalaki, aki
az e miivemben elmondottakat és a magyar
nyelvet is behatoan ismeri, sok érdekes
adatot talalhatna.

Folhozom itt még a XVI. szdzadbeli
templomfestmények kozott a kupolakban
el6forduld, a Napnak ilyen sajatsdgos abra-
zolasmaddjat, amely az altalunk lathat6 va-
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losdggal sehogy sem okolhaté meg, de amely abrazolas ho-
malyos és zavaros emlékezete lehet annak, hogy az emberiség
valamikor tudta egyrészt azt, hogy aNap valoban forog és
hogy orvényszertien forgd 6skodbol képzodott, masrészt, hogy
valamikor kacskaringdvonalban latszott a delelére folhaladni,
ahol egy ideig 6nmaga koriil forogni is képzeltethetett.

A fontebbi kirgiz, azaz kazar, diszitményekkel kapcsolat-
ban is bemutattam mar igy ezekkel teljesen azonosuldé magyar
metéléses (applicatios) diszitményt korabban, 2 szdm alatt. A
legtisztabb kazar diszitményeket azonban ndlunk, amint ezt az
1907-1911. esztend6ken még magam is sokat lattam, tehat
még egészen napjainkig is, megtalalhattuk, ugy borbdl kiva-
gottan és folvarrva (applicalva), mint zsinordiszitményekben
is. Kiilondsen sok volt még a Tiszan tuli, Erdély felé es6 rész-
ben, ugy metélésesben mint zsinorozasban.

Régi  nép-
rajzi  gyujtése-
imbdl sok pon-
tos rajzot adtam
volt a II. vilag-
haboruban elve-
szett  mivem-
ben, magukat a
diszeket azon-
ban emlékezet-
bol ma is ismé-
telni birom. Kii-
l6ndsen egy
nagy borkopeny
—— volt  rendkiviil
érdekes, azért mert oly tisztan kazar jellegli volt még mintha
akar nehany ezredévvel ezel6tt késziilt volna, kazar torzsiink
miveltsége virdgozo koraban. E kopenyen a diszek kizarolag
bérmetélésesek voltak. Azt mar mas néprajztuddsaink is meg-
allapitottak, hogy a bdrruhdk diszei eredetileg csak bérmetélé-
sesek voltak, borbol avagy belekbdl sodrott zsindrokkal és
boérbdl avagy csontbol valdo gombokkal, beliil szormével, tobb-
nyire a juh- vagy baranybdr sajat szorével, bélelve, valamint
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szOrmeszegélyekkel is ellatva; amely szegélynek célja, hogy a
széleken a hideg behatolasat, il-

letve a meleg levegd kifutasat a b
akadalyozza, amely szegélyeket m
csak utobb kezdték diszil is, a : : qu

legbecsesebb szOrmékbdl is, al-
kalmazni A fonti kopenyt tehat
csak emlékezetbdl rajzoltam meg, ugy hogy azon részeit,
amelyekre nem emlékezem pontosan, csak pontoztam. Az
ilyen bérruhdkra (kdpenyek, subak, kodmonok, nadragok) te-
hat a himzett (szerintem beseny6 €s szemere eredetll) diszek
csak ijabb id6kben keriiltek. A szoban 1év6 majdnem bokaig
¢érd nagy kopeny fobb diszei azok voltak amelyeket e fonti raj-
zon latunk. Vonaton, télen utaztam volt Erdélybdl haza Dal-
maciaba s az e kdpenyt viseld férfit Bihar megyétdl délre va-
lamely allomas vardtermében lattam,
1 ahol, mar nem emlékezem miért, ugy
lehet atszallas miatt mas vonatra, so-
" kaig varnom kellett. Itt készitém ko-

penyérél a vazlatokat, amelyeket
azutan otthon kidolgoztam, de ami a
II. vilaghaboruban elveszett. Amint a
fonti részletrajzon lathato, a b- és c-

- vel jelezett kettd a legtokéletesebb
székely-kazar viszonos minta, olyan mint a kirgizekéi, az a-val
jelezett pedig a két kos-szarv f61¢ helyezett palmacska, ugyan-
azon inditék amelyet mar
a székely kapuk oszlopai
tetején valamint az osz-
lopalapokon is ott lattunk,
de amely, bar értelme fe-
ledésbe menése mellett, a
régi gorogoknél igen al-
talanos. (1) Jol ismert az itt 2-vel jelezett gorég mintacska is,
amely kiilonosen vazakon gyakori s ezernyi valtozatban lat-
hat6, amelyben mindenkor egy palmacska-alak valtakozik egy
tulipan- vagy liliomszerti alakkal. Mig azonban a gordg pal-
macska alatti kacskaringdk ndvényi indédknak is tekinthetOk
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(1.), addig a mi fonti palmacskank alatti kacskaringok azért is
hatarozottan kos-szarvaknak tekinthetok mert rajtuk még e
szarvak rovatkai is jelezvék, ami nalunk
nem is ritkasdg, mert himezéseken pél-
déaul a Dunantul sok ezernyi példakban is
megtalalhato, (Lassad Malanyainal is ,,A
magyar nép mivészete” a Dunantilrol

-:‘ﬂ

sz0lo kotetében.) amlt e raj-
zocskan is lathatunk.

A két csiga alaku kacska-
ring6 folé helyezett palmettat
lattuk mar fontebb is, 3
szammal jelezve, gorog sir-
oszlop (sztela) tetején vala-
mint igen régi jon oszlopfo-
kon is 4 és 5 jelezéssel. Ez
azonban az oly érdekes ma-
gyar zsinoOrdiszitmények ko-
zOtt is megvan, aminek egy
igen szép példajat mutatja a
fonti rajz is. (4) Az ennek
legtetején lathato kis alak,
sejtelmem szerint tulajdon-
képpen nem tartozik a kaza-
rok, hanem egy mas torzsiink
zsinordiszitményei kozé.
Ugyan helyen gyakori az al-
talam mellé rajzolt masik alak
is, mig az elébbi csak azért
valott manapsag altalanosabba

= == mivel készitése egyszeriibb és
tehat konnyebb is. E szdban 1évé kos-szarvas palmacska igen

gyakori a balkani viseletek torokds diszei kdzott valamint kii-
16nben is, Kis-Azsidban, ahol ez szerintem szintén 8s jasz és
kazar eredetli, ugyanugy mint a régi gérogoknél is. A mai to-
rok viseleteken az ilyen diszek mindig igen vékony, sodrott
aranyzsinorbol késziilnek, legtobbszor piros posztora vagy
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barsonyra. Mivel azonban az ilyen aranyzsindr, ha barmily vé-
kony is. a szoveten at nem 6lthetd, mert hiszen nem csak aka-
dozna, hanem szét is feslene, ezért itt is, mint a magyar zsi-
nordiszeknél, az aranyzsinor csak folilletre varrva, de egy-
masmellé olyan siriin, hogy ezaltal az olyan jellegii mintak
keletkeznek amilyent a B rajz is mutat. Az éltalam fiatal ko-
romban gyijtétt magyar zsindrdiszek kozil a C rajzon 1
szammal jelezett szegélyminta azért igen érdekes mivel
ugyanazon inditékot képezi mint ezen szumer-asszir oszlopfo,
aminek tehat valamikor jelképes értelme is kellett legyen,
amelyrdl mar fontebb, a székely kapukkal kapcsolatban is volt
sz6. Ellenben az ugyanitt 2-vel jelezett valtozat, igy hiszem,
mar csak romlas, ami a minta jelképes értelme feledésévei ke-
letkezett. Az ilyen kacskaringos, azaz csigavonal as diszeknek
gyakori valtozata volt az is, amelyet itt a D rajz mutat, amely-
nél a minta joval sliribb; mivel azonban az ilyenhez igen sok
zsinér kellett, ennélfogva az ilyet a szegénységben élénép
nemigen birta megfizetni, igyhogy foképen gazdagabb, varos
urak ruhain volt lathato.

A C rajzon 3
nem egyéb mint a —
mar szoban volt jasz-
kazar moédra stilizalt
hulldmdisz zsindro-
W zéasban kivitelezése.

3 Hogy az ezen,
E-vel jelezett, rajzo-
( D mon eléforduld zsi-
D nordiszeink  azono-

u _j sak a fontebb szoban
L volt és ébrazolt go-

rog disszel, echhez

igazan kétség sem fér. E zsinordiszlink nalunk is, ugyanugy
mint a gérogdknél amaz emlitett disz, ezernyi valtozatban volt
meg, a kiilonbség csak az volt hogy a gorogoknél ez festett
volt avagy kobe faragott, nalunk viszont zsindrozasbol képez-
ve, ruhak szegélyeit diszitette. Fiatal koromban szilagysagiak,
bihariak, mezdségiek ruhdin e minta (£ rajz) szamtalan szebb-
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nél-szebb valtozatat (F rajz) lattam és gyljtottem, anélkiil
hogy mar akkor is az emlitett gérog mintavali azonos voltat
észre vettem volna, azért mert mivel akkoriban még én is
nemzetiink azsiai eredetében hivén, mindig csak &zsiai diszit-
ményekkel csinaltam 0sszehasonlitasokat.
Almasy a kirgizek diszi- R_

tomuvészetérol irva, fontem- E
litett cikkében mondja hogy a
kirgizek  festett nemezdi-
szitményei fOszinei a kék, a
piros és a fehér, amelyeket ré- g
szemr6l is a kazarok szent
szineinek tartok, de ame- Q=0 "o~ o=<
lyekhez bizonyara még a sar-
ga vagyis az arany szine is ja-
rult. Espedig azt hiszem hogy
foszinilk a piros kellett le-

gyen, mivel a torokben ma is L—i-_'——_n'-——'—CI"-‘_—_L
tisztdn kazar szocsoportbeli

szoval kizil = piros, va-

lamint szintén ilyen ka-

zar  szoval  kajszar,

kajszer = pirosra festett
= —

vékony bor vagy kartya,
vagyis az, amit ma, va-
l6szintileg arab eredetli szoval, karmazsin-nak szoktunk ne-
vezni, amilyennel sziicseink maig is a fontemlitett borruhakat
»metéllés’-sel  diszitik. Tovabba maig is beszéliink
,»Csaszarvoros”-rol (németiil: kaiser-rot), sét tudjuk hogy ugy a
csdszari mint a kiralyi palast is mindig piros szinii volt. Mas-
részt mindenesetre meglepd tény az is, hogy ezen kizil illetve
kajszar, kajszer szavak a csaszart jelentd caesar (cézar) és
Kaiser (kajzer) szoval egyeznek, valamint egyeznek a kazdr
nemzetnévvel is. Igaz ugyan, hogy a latin caesar szot Julius
Caesar nevébdl szarmaztatjak, csakhogy tudjuk egyrészt hogy
a romaiak a k hang helyett szerettek ¢ hangot ejteni (ami sze-
rintem szabin, azaz tehat besenyd Orokségiik volt), masrészt
tudjuk azt is, hogy Caesar e neve nem személye hanem torzse,
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illetve nemzetsége neve volt, annyiban hogy, a foljegyezések
szerint, a caesar-ok nemzetsége a ,,gens Julia”, vagyis a ,,julius
nép” vagy nemzetség egyik aga volt. Vagyis eszerint ezen cé-
zar szO0 csak utobb, Julius Caesar utan, lett uralkodo, illetve
imperator és mai értelemben vett csaszar, a németben Kaiser,
értelmiivé. Ugyhogy foltételezhetd az is, hogy eredetileg e név
valamely kazar avagy székely (sicu)) Ostorzsiink neve volt de
amelyet a juliusok leigaztak, ami utan ez utobbiak egy tartozé-
kat, ezek alattvaloit, képezték. De foltételezhetd még az is,
hogy kazar Ostorzsiinknél egy kazer avagy kazar, kazar alaka
szonak mar 6sidOk oOta volt ember, férfi, hatalmas him, apa és
tehat uralkodo értelme is, ugyaniigy mint a magyaroknal a
magyar névnek, a kunoknal a kun névnek, amely utobbibdl,
amint lattuk, a régi német kunik, mai német Kénig = kiraly sz6
is szarmazott, de mig a magyar névben a mag valdoban magot
jelentett, addig a kiin vagy Hunor névben a kun jelentése him,
€k (conus, cuneus) és kutya (canis) azaz farkas, volt, viszont a
kazaroknal a kaz szénak meg kos, azaz tehat szintén hatalmas
him (az o6rias kos) volt az eredeti értelme.

Azt ellenben igazan bizonyosnak tarthatjuk, hogy a toro-
kok, még a belsd-azsiai kirgizek is, a kizil és kajszar = piros és
piros karmazsin bor szavaikat nem a latin caesar avagy a né-
met Kaiser = csaszar szavakbol képezték.

De nem kételkedem abban sem, hogy a mar annyit vitatott
huszdr szavunk sem mas mint a kazar nemzetnévegyik szar-
mazéka, mert a khuzar, khuszdar sz6 Vambéry tantisaga szerint
a torokben rabld lovag, kalandos levente értelemmel bir. Vi-
szont ugyancsak Vambéry szerint a keletiek a kazarokat (Krim
félszigeten és az Azovi Tenger partjain élt igen hatalmas nem-
zet) kivaloan harcias, lovas, ijasz népként irjak le, de amely
ezen kivill még ligyes és bator tengerésznép is, perzsakkal, go-
rogokkel, arabokkal hajozas utjan kereskedést (iz6. Hogy
emellett kalozkodott is, bizonyitja az, hogy példaul a szerb-
horvat nyelvben ma is guszar = kal6z. Régi képeken eleget
lathatjuk hogy az aranyzsindrozassal, sujtdsozassal diszitett
magyar dolmany és a feszes magyar nadrag mily gyakran piros
dolmany, piros nadrag és fehér mente volt, mindez gazdag
aranyzsinorozassal €s sujtasozassal. Ugyanigy a magyar hu-
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szarsag is napjainkig piros nadragot, piros sapkat, kék dol-
manyt, mentét viselt, mindezt a legénységnél sarga-, a tisztek-
nél aranyzsindrozassal ékitve. Csakdja pedig ezredek szerint
szintén piros avagy fehér vagy kék volt. Ugyhogy itt is min-
denképpen egyiitt latjuk a kazarok szineit: elsdsorban a piro-
sat, azutan a kéket, fehéret és sargat, illetve az aranyat.

Tudjuk azt is hogy a huszaregyenruha csak a régi magyar
népviseletek egyike volt.

A kazarok és a magyar huszarsag

Osi fovege a csakd volt, amely eredeti-
leg csakis kos- illetve baranybdrbol ké- A
szllt, ami juhtenyésztd népnél termé- ———

szetes dolog is. E foveg azért volt csdk,
azaz ¢k alaki, mert egyszerlien egy
¢kalakuva Osszevarrott bordarabbol késziilt, gy ahogy an ezt
a mellékelt kis rajzon latjuk abrazolva, éspedig szorével befelé
forditva, amikor is azonban a sz6rok alul kissé ki is 1ogtak,
ami hideg behatol-
hatéasa ellen igen jol
védett. Ugyanez ok-
bol, vagyis a szOros
szegély tokéletesité-
se céljabol, szokas
volt az ilyen borfo-
veg also szélét kissé
ugy fol is hajlitani
ahogy an ezt szintén
a megel6z6 oldal kis rajzan latjuk foltintetve, amikor is a csé-
ko olyanna lett mint e rajzon 1. Amint azt szamtalan képen és
fényképen latjuk, a kirgizek, valamint mas bels6-azsiai népek
is, az olyan sapkat amilyet e rajzon 2 mutat, napjainkban is vi-
selnek, csakhogy ez mar nem oly magas, amilyen régen volt,
amikor ennek még jelképes értelme is volt, vagyis amikor még
a himség azaz tehat a kos himtagja jelképének is szamitott,
ugyanugy mint a kunoknal a kutyaénak azaz a farkasénak. Az
ilyen csako ékalaku része ugyanezen okbdl régen természete-
sen mindig pirosra volt festve, habar ma, mivel a jelképes ér-
telem rég feledve, példaul az orosz- és lengyelorszagi zsidok,
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akik tudvalévéleg zsido vallasra tért kazaroktdl szarmaznak,
ezt sotétkékre avagy feketére festve viselik, valamint csakja is
egészen alacsony, szOrperemét pedig roka- avagy valamely
mas allta értékesebb sz6rméjébal készitik (a fonti rajzon 3-al

jelolve). Nalunk is,
a csako jelképes
értelme  feledésbe
menvén, mar nem
torodtek azzal
hogy hegye egye-
nesen alljon folfe-
1¢, hanem eleintén
csak természetsze-
riien hagytak 16gni
oldalt, szérperemét
pedig nemes szOr-
meékbdl készitettek
(a rajzon 4). Utobb
mar csakjat is bar-
sonybol szabtak de
volt kotott anyag-
bol valo is, amikor
is a kotés szalvé-
geibdl hegyére kis
bojt is keriilt sot
ehelyett kiilon e u e e
célra készilt a- —ono - _— —— -
ranybojt is. Ugyancsak az értékes sz6rmébdl valdo perem is
mind szélesebb és tehat magasabb lett, hogy a gazdasagot
mutassa, viszont a piros csakot most mar szandékosan is le-
hajlitva, egészen laposra simitottak a foveg oldalara, agyhogy
az egész olyan alakava lett mint a rajzon 5. A zsinorok ame-
lyek e régi fovegeken voltak de az ijabbakon mar csak disz-
ként vannak még meg, eredetileg arra szolgaltak, hogy ha a
foveg a lovas fejérol leesett is, de a foldre mégse eshessen ha-
nem csak a lovas mellére, vallara vagy hatara, s6t hogy példa-
ul melegben vallara, hatara is akaszthassa s fejére valamely
konnyl foveget tehessen. A mai csakdok jobboldalan is még
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meglévo ¢s zsinorfonadékbdl vald két lapos korongocska (a
rajzon 5, 6 és 7) arra valo volt, hogy ezek egyikét a vallzsinor
alatt atdugvan, a masikat pedig nem, ekét korongocskat egy-
mason ugy atvetve (egyszer avagy kétszer), igy ahogy ezt a 7
szamu rajz mutatja, a leesdé foveget visszatartsa, mivel az
egymason atvetett korongocskdk a vallzsinortdl nem szaba-
dulhattak el. Viszont ha a lovas a két korongocskat egymason
at visszavetve, igy a fovegzsinort, minden kotdzés-oldozés
nélkiil egy pillanat alatt a vallzsinortol szabaditva, a fovegzsi-
nért csakojara visszaakaszthatta. Igaz ugyan hogy a foveg a
fejrol leesvén, a rajta 1évo kocsagtoll-bokréta konnyen meg is
sériilhetett, csakhogy ezt amugy is csak diszben tiizték volt fol,
amikor a foveg ,r6zséja” vagy boglara mogotti hiivelybe volt
dughat6, s onnan barmikor kénnyen kihtizhat6 is volt. A fo-
veg- avagy csakozsinor csak azutan valott foloslegessé, illetve
maradott meg csak disziil, amikor a csdké mar allazo-szijat is
kapott, ami aztan a csako fejroli leesését egészen kizarta.

Régi képeken lathatjuk hogy az olyan csakoé viselése,
amilyet rajzunkon a 4. szdm mutat, Rékoczi Ferenc koraban,
azaz a kuruckorban, nalunk még egészen altalanos volt.

Utébb aztan, mar az osztrdk uralom idejében a katonai
csakorol, a kiallo piros, hegyes, tulajdonképpeni csako, azaz a
csdk, teljesen el is maradott és az egész foveg mar egészen
kemény, merev borbol avagy posztobol késziilt és lapos teteji
lett, olyan amilyennek azt egy korabbi oldal huszarabrazolatan
latjuk. Ez 0jabb idoben keriilt azutan a csdko ra a tollbokréta
helyébe is fehér vagy fekete, a kiirtos6knél — hogy messzirdl
folismerhet6k legyenek — pirosra festett, olcso 10sz6r-bokréta;
kazar szoval: csokor.

Miként pedig az ék kazar neve csdk volt, ugy a csako va-
lamint a kucsma, tovabba a csuklya is tisztdn kazéar szocso-
portbeli szavaink, habar kucsma alatt inkabb csak a kiviil-beliil
sz6rmés de hegyes siiveget szoktuk érteni, csuklya alatt pedig
a posztobol avagy mas vizhatlan anyagbdl vald, de szintén he-
gyes, €s hideg de esdellen Is hasznalt fovegfélét. Egyébként
pedig kazar szocsoportbeli szavaink a kdcsag és a csokor is.

Azonban régen a huszarok — valamint még régebben bi-
zonyéra a kazéarok is — nem csak csakot vagy kucsmat viseltek,
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hanem harcban sisakot is, amilyen huszarsisakokat ugy ma-
gyar mint kiilfoldi mazeumokban ma is lathatunk még. E sisa-
kok 1ényegileg ugyanolyanok voltak mint a tulajdonképpeni

magyarokéi, csak hogy fejrésziikk nem volt gdmbdlyli hane

folfelé hegyesedo. '

Elol rajtuk ugyan-
ugy volt egy ol és
letol hat6 és csa-
varral  rogzitheto,
de folfelé teljesen
ki is huzhat6é orr-
véd6 mint a ma-
gyar sisakokon. E
sisakok mindig kocsag- avagy mdas madartollal is diszitve
voltak. A toll vagy tollcsokor, avagy viragcsokor, folvételére
néha a sisak tetején volt hiively (a fonti rajzon 1.), tdbbnyire
azonban baloldalt (a rajzon 2.), aminthogy magyarok kalapjuk-
ra slivegiikre tollat, avagy virdgot, ma is mindig vagy eldl a
homlok folé tliznek vagy pedig baloldal-
ra, bar el6fordul olyan sisak is amelyen
hiively hatul van. A sisak leesése ellen
mindig az all alatt megk&thetd zsinor
szolgalt. Belill a sisak szOrmével avagy
posztoval volt bélelve, amely utobbi
azokban amelyeket lathattam (példaul
Madarasz Viktor festd, rokonom, miiter-
mében) mindig piros szinli volt. Szem-
pontunkbol kiilondsen azon sisakok na-
gyon érdekesek amelyek fejrészén a sze-
letek nem fiiggélegesek hanem Orvény-
szerlien csavarodnak (a rajzon 2.), ami-
nek, amint mar lattuk, 6seinknél, de kiilo-
nosen a kazaroknal, jelképes értelme volt.
Latandjuk azonban hogy ugy & kabar
mint az Os-torok torzseink sisakjai is
alakra ugyanilyenek kellett legyenek, illetve hogy a kaza-
rokéitdl csak diszitményeikben térhettek el. A sisak hegyes
alakjanak azonban haszna is volt, az ugyanis hogy réla minden

_,,,,
s
gl

‘:-_.:' -i'!;!l

=
=
=

119



a fejre mért kardcsapas lesiklott a vallra ahol viszont a véllzsi-
nor (e rajzon]) fogta fol teljesen. Ez, ha belé réz- avagy acél
szélak is voltak fonva, avagy ha akér teljesen ilyenekbdl fonott
volt, a legerésebb kardcsapasnak is ellenallott. E vallzsindr,
foliilrdl tekintve, olyan volt amilyennek e rajzom mutatja. Fo-
nadékat mindig két kettdsre visszahajlitott zsinor képezte, va-
gyis tehat négyesfonasu volt. (A kazarok is, miként a jaszok,
négy nyolcas szdmrendszert hasznaltak). E vallzsinor a vall
nyakfeldli részén, két fiilével gomb alavolt akasztva (a rajzon
2.), mig masik vége, a négy kirojtosodod zsinérvég, egy véko-
nyabb zsinorral volt lekdtve, hogy tovabb ne feselhessen, €s a
vall kiilsé sz€élén a dolmany ujjvarrataba levarrva (4). Latjuk
tehat itt igen vildgosan még azt is, hogy ez volt eredete a kii-
16nb6z6 katonai egyen ruhak tgynevezett ,vallrojtjai”-nak
(francia nevén: epaulette), amelyek eredete és célja azonban
mar teljesen feledésbe ment és mar csak rangjelzés képen van-
nak némelyiitt még meg, éspedig tigy hogy a lényegét mar a
szertelen ul meg nagyitott rojtok képezik, mig az egykori 1é-
nyegét, a zsindrfonadékot, ma mar sokszor csak valamilyen
ezilistozOtt avagy aranyozott lapocska helyettesiti. Viszont
tudjuk azt is hogy a régebbi huszaregyenruhdkon a lapos gom-
bok mindig olyan orvényalakuak voltak mint a fonti rajzon 2,
a mellen levéek pedig olyanok mint 3.

A hegyes, azaz csucsos sisakot és sisak szavunkat magat
illetéleg is, még ezeket kell elmondanom: Tény hogy ugy
cstics mint sis-ak is egyenlé massalhangzos szavunk, éspedig
két sziszegd massalhangzoval képezetten, amiért is beseny6 de
ugyanugy kazar szdcsoportbeli is, mivel a sziszegé hangok
ugy a beseny6 mint a kazar szocsoportnak is alkatrészei. Csucs
szavunkkal azonos gy csecs, tajszolasos csocs, csocsii= emld,
valamint csiicsok szavunk is, de amely utobbi még sisak sza-
vunkkal is azonos alaku. Lehetett tehat a csecsalaku sisak a
kazéaroknal valdban a csecs azaz az emld jelképe, csakhogy
ellentmond ennek az -ak végzés amelynek dsnyelviinkben in-
kabb himségi értelme volt (magyar ik, torok aga), tgyhogy
inkabb azt vélhetjiik, hogy a sisak is a himtag jelképeként lett
folfogva, ha-bar viszont lehettek a kazaroknak is egyes ndelvi
torzsei, amelyeknél aztan a sisak valdéban az emld jelképének
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tekinttetett és ennek megfeleldleg sisdn, sisan avagy valamely
ilyen hasonlo és tehat ndiséget is jelentd alaku neve lehetett.
Olvastam régebben valahol, hogy ndlunk némely vidéken
szokas volt hogy amikor a juhokat értékes gyapjuk miatt nyir-
tak, a kosok halantékan nové gyapjat azonban éveken at is
meghagytak, ugyhogy ez itt, mintegy az allat diszéil, hosszu,
gondorodo fiirtben logott kétoldalt ald 20-30 centiméternyien
is. Foltind dolog, hogy ezzel egyezik a néplinknél némelyiitt
napjainkig €It azon valosziniileg székely kazar eredetii szokas,
amely szerint a férfiak halantékukon szintén hosszu hajfiirtot
hagytak meg, amelyet
ha ez természettol
nem volt gondor, Ggy
gondoritettek  ahogy
an ezt az alabbi, a
oNéprajzi  Ertesits”
folyoiratbol ~ masolt
rajz mutatja. De to-
kéletesen ugyanilyen
volt mai napig is az
orosz ¢és lengyelorsza-
gi zsidok hajviselete
is, a ,pajesz”’ (ezen
pajesz sz6 azonos ba-
jusz szavunkkal), sito, 1911.
amelyet szintén gondosan szoktak volt géndodritgetni. Marpe-
dig a torténelembdl jol tudjuk, hogy
az orosz ¢és lengyel zsidok nagy tobb-
sége zsido vallasra tért kazaroktol
szarmazott. Ezen keleti zsiddsagot a
nyugatabbra ¢él6k ,askendzim” zsi-
doknak nevezik, akik a ,,szefard” zsi-
doktol nem csak kiilsdségekben ha-
nem embertanilag is nagyon kiilon-
boznek. Az askenazok ugyanis gom-
bolyiikoponyéjiiak és nagy hajlott or-
ruk van, amelynek révén arcéliik foltliinden emlékeztet az itten
altalam kordbban megrajzolt kos-arcélhez, holott a féképp

121



Spanyolorszagbdl szarmazott szefardok hosszikoponyéjuak €s
részben az altalanosan a Foldkozi Tenger partjain elterjedett,
,»foldk6zi” emberfajnak is nevezett fajhoz is tartoznak, részben
pedig az igazi sémita arab vagy beduin fajra hasonlitanak, or-
ruk pedig szinte kivétel nélkiil egyenes. Ezek pajeszt sohasem
viseltek, ami tehat amellett tantiskodik, hogy e hajviselet kazar
eredetii. Tovabb4 az askenazok kozott gyakran lathatni nem
csak vOoros hanem szoke hajzatdh egyéneket is, ami a szefar-
doknal nem fordul elé.

Tudjuk, hogy a kazaroknak a Kozép-Korban Krim szige-
tén ¢€s az Azovi tenger partjaitol északra is, nagy és hatalmas
birodalmuk volt (A. N. Poljak: ,,Kazarija” 1944, Tel Aviv). Ez
orszag egyik kiralya, Bulan, a hozza keriilt zsid6 kereskeddk
és papok altal zsido valldsra téritve, ugyaniigy mint nalunk
Szent Istvan aki a kereszténységet fogadta el és a magyarsagot
fegyveres hatalommal téritette, gy eme Bulan viszont kazar
népét téritette, szintén fegyveres hatalommal, a zsido vallasra,
ami legnagyobbrészt sikeriilt is neki, habar ennek folytan nala
is, ugyanugy mint nalunk, 14zadasok és belhabortuk keletkez-
tek, amelyek folytan az egész kazar birodalom széthullott de
fonnmaradott egy most mar zsid6 vallast népesség; a kazarsag
azon részei ellenben amelyek a zsido vallast elfogadni nem
akartak, elszéledtek és lehetséges hogy a bels6-azsiai kirgizek
is ilyenek utdédai, akik azonban utébb a mohamedan vallas el-
fogadasa utan nyelvileg eltorokdsodtek. Tudjuk hogy nalunk is
Szent Istvan halédla utan csak 50 esztendével az azel6tt hatal-
mas Magyarorszag is mar egy belvillongédsok altal szanalma-
san foldult orszag volt, amelynek egy idegen, gérog szarmaza-
st kalandor, Péter volt a kiralya, mig az Arpad nemzetségébél
szarmazott Endre és Levente, akik a vérszerzodés szerint
egyediil lettek volna kirdlysdgra megvalaszthatok, hogy a be-
0z0nlott és mar uralkodo6 idegenek altal, miként Szent Istvan
fia, Imre is, meg ne olessenek, Lengyelorszagba kellett mene-
kiiljenek.

Tudjuk azt is, hogy Péter az ellene lazongé Magyarorsza-
got a német csdszarnak hiibériségbe folajanlotta, amit ez ter-
mészetesen el is fogadott és Péter védelmére egész hadat kiil-
dott az orszagba, egyuttal a maga fonnhatdsaga és adobehajta-
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sa biztositasara is. Ugyhogy ha mindez ellen az egész magyar-
sag fol nem lazad (a masodik nagy ,,poganylazadas”) és Pétert,
Osszes idegeneivel egyiitt, el nem 1izi, Endrét és Leventét Len-
gyelorszagbdl vissza nem hivja, Endrét mint id6sebbet, kira-
lyaul meg nem valasztja s igy az orszag fliggetlenségét helyre
nem allitja, akkor ma sem Magyarorszag sem magyarsag mar
nem létezne.

Tudjuk tSrténelmiinkbél azt is, hogy Arpad idejében a ka-
zar birodalomhoz tartozott kabar torzsek, bizonyara azért mert
a zsido vallast elfogadni nem akartak, Arpad torzseihez csatla-
koztak és ezekkel egyiitt Magyarorszagba jéve, itt mai magyar
allamunk megalapitasaban részt vettek.

Emlitettem mar az askenaz zsidok kazar siivegviseletét is,
de foltiinhetett mindenkinek aki régebben az orosz és lengyel
zsidokat ismerte, ezek fekete, hosszl ,kaftan”-viselete. amely
a jezsuitdkéval volt teljesen azonos, s6t ugyanilyen foltiing
volt még az is, hogy viseltek volt még a jezsuitdkéhoz teljesen
hasonlé széles karimaju fekete kalapot is, habar ennek széle
csak kerek volt, ugyanolyan mint a kdzonséges fekete és ke-
rek, széles karimaju katholikus papi kalap. Az egyezés tehat
igy is meglepd volt, ami megfejtése szerintem csakis az, hogy
mindez Osi jasz Orokség volt vagyis, hogy az askenazokhoz
ezeket még Bulan kiraly koraban, vagyis a zsido vallas beho-
zatalakor, a Palesztinabol bejott zsidok honositottak volt meg.
Ismertes, hogy Eszak-Magyarorszagban, kiilonosen Marama-
rossziget varosa kornyékén nagyszami, egész falvakban lako,
Orosz- és Lengyelorszagbol oda bejott, feketekaftanos és pa-
jeszviseld zsidosag élt, amelyet azonban az ottani magyar nép
nem zsidoknak, hanem kazdrok-nak nevezett. 1912-ben
Maramarosszigeten jartomban egy altalam ismert Valkovszky
nevli magyar csaladnal akarvan latogatast tenni, egy magyar
parasztasszonytdl megkérdeztem, nem tudna-e megmondani
Valkovszkyék hol laknak? Mire igy felele:

— Hogy ne tudnam! Ott van hazuk a kazar templom mel-
lett. Es oda is vezetett. A zsidé zsinagdgat tehat még kazdr
templomnak nevezte, vagyis a magyar nép tudatdban még
mindig ¢élt annak emlékezete, hogy eme zsidok tulajdonképpen
kazarok.
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Ami a mai zsidosag faji Osszetételét illeti, eltekintve a ko-
z¢jlik vegyiilt nem sok behazasodott és zsido vallasra tért eu-
ropai elemtol, nagyjaban a kovetkezoket allapithatjuk meg:
Mai alapelemiik, ha az askenazokat nem szamitjuk, minden-
esetre a sémita vagyis az arab-beduin, amely k6zé azonban sok
szerecsen azaz negroid elem is vegyiilt, ami a naluk gyakori
erésen gondor hajzatot is okozza, ami bar gyongébb gdndor-
séggel, az askenazoknal is megvan, akiknél azonban ez szdke-
ség mellett is el6fordul. Az ilyen vilagos hajzatii zsidokat né-
plink ma is ,,sz&p zsidoknak™ szokta nevezni, mivel még igen
sz&p arcéliiek is, ami szerintem a Palesztindbdl szarmazott és
jasz eredetli zsidok fajjellege, de akiket még 6sidékben az iga-
zi, beduin eredetll, zsidok leigaztak és nyelvileg, vallasilag el-
zsidositottak. A szefardok a foldkozi fajtol (mediterran faj)
alig kiilonboznek, hosszufejiiek, barnak és egyenes orruak,
holott az askenazok hajlott orriak és arcéliik sokszor nagyon is
emlékeztet a korabbi rajzom kos-arcélére. Tudjuk azonban,
hogy példaul
Abessziniaban }
nagyszammal él-
nek tiszta szere-
csen (néger) faju
zsidok is, aki bar .
magukat zsidok- L .
nak tartjak de 632» 5
kétségtelentil I k%ﬁ", "J-?—ga';}d, nediteccan,, > |
csak a kozéjik
igen régen bevandorolt zsidoktol fogadtak el mai zsidé valla-
sukat, de hosszu id6 alatt a kdzéjiik keriilt semita-beduin faj-
nak ma mar nyoma sincsen naluk. Az ugyanis ma mar teljes
bizonyossaggal megallapitott embertani tény, hogy a ma sé-
mitanak nevezett faj (asszirok, arabok, zsidok) eredeti alapjat
az 0sidok ota és még ma is, pusztai nomad életet folytato,
részben allattenyésztésbol, részben rablasbol €16 beduinok ké-
pezték, akik szaporodasuk folytan, ezredéveken &t ugyanugy
voltak mindig kénytelenek a jobb megélhetést nyujtd terméke-
nyebb avagy tengerparti tajakra terjeszkedni mint a szintén
terméketlen hegyvidékek szintén allattenyésztdé nomadadjai is.
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éspedig hol harcias, hodito, foglald és leigazd hadakként, hol
pedig lassanként de szazadokon, ezredéveken at, szolgalo és
alantas egyének ként de szakadatlanul jovén a miiveltebb né-
pek koz¢ a jobb megélhetést nytjtéd tdjakra, de mindkét médon
a mivelt de kevésbé harcias 6slakossagot mindinkabb elborit-
va és ennek késO maradvanyait utobb ki is irtva de az ettdl at-
vett miiveltséget a magaénak mondva s6t mar a magéaénak vél-
ve is. Azt pedig igen jol tudjuk, hogy miivelt népeknél a ter-
mészetes szaporulat tobb okbdl folyolag mindig sokkal kisebb
mint a miiveletleneknél, valamint tudjuk azt is, hogy a termé-
kenyebb avagy tengerparti tdjak miivelt lakossaga koziil soha
senki sem koltozik fol a vad és terméketlen hegységek kozé
avagy ki a szintén terméketlen pusztakra, még akkor sem ha
valamely okbdl nyomorba is jutott. Azért nem mert egyrészt
ott mar megélni amugy is képtelen volna, masrészt az ottani
vad és durva viszonyok kozott helyzete javulasat nem is re-
mélhetné, holott hazajaban, ha szegénységre is jutva, de jobb
jovot Itt mégis remélgethet. Es nem is csak ezért nem koltozik
fol a hegyek kozé vagy a pusztékra, sivatagokra, hanem mar
azért sem mert hiszen okkal fél az ottani miiveletlen embe-
rektol akik a kozéjitk érkez6t az amugy is nehéz megélhetési
viszonyok miatt meg sem tlirnék, hanem elliznék avagy elten-
nek 1ab alol. Marad tehat hazajaban még koldusként is, avagy
ha vandorlasra szanja magat, akkor is hazajahoz hasonlé vagy
ennél jobb megélhetési viszonyokkal bir6 tajakat, orszagokat
keres fol.

Ismeretes az is, hogy amig a zsido vallas behozatala utan
is a kazar birodalom még allott, oda ugy Palesztindbdl mint
Afrikabol s6t még Spanyolorszagbdl is jottek be zsidok, hogy
itten vallasuk szerint szabadon élhessenek, amivel jol tudjuk
hogy a K6zép-Korban és még azutén is a zsidok vallasuk miatt
sok iildozésnek is voltak kitéve, tigy az arabok kozott mint
némely keresztény orszagban is. Nem csodalkozhatunk tehat
azon ha igy a zsidok kozé negroid vér is keriilt Az emlitett iil-
dozések eldl menekiilt példaul a szefardok nagy része is a Bal-
kanra, ahol a bar szintén mohamedan de t6rok uralom alatt,
nem {iildoztettek, azért mivel a torokok miképp mas turani faju
népek sem, a vallasi fanatizmust nem ismerték.
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Hogy viszont az askenazok altalanos nyelve egy német-
héber keveréknyelvjaras lett, ennek oka tudvalévéleg az, hogy
a németorszagi zsidoiildozések miatt egyidoben szamos zsido
menekiilt volt Lengyelorszagba az ottani kazar-zsidok kozé. E
menekiilteknek pedig akkor mar fejlett német nyelt de valla-
sos zsido irodalmuk volt, akik kozil kiilondsen a papok, kony-
veiket is magukkal hoztdk volt, tgyhogy e réven a német
nyelvet az ottani kazar s6t részben tatar eredetli askenazok ko-
zOtt is elterjesztették, de ismeretes hogy maig is ¢l még ezek
egy toredéke, az tigynevezett karaita zsidok, akik még mindig
tatar nyelven beszélnek, bar ezek is kezdik mar a német-zsido
nyelvet, a ,,jiddis”-t elfogadni.

A régiek szerint az egyiptomiak miveltsége Kus orszag-
bol (a mai egyiptomi Szuddn) szdrmazott, amivel szemben a
mai tudosok inkabb azon véleményen vannak, hogy ez meg-
forditva tortént, vagyis hogy Egyiptom miiveltsége terjedett
fol Szudanig és Etiopidig is, valamint hogy az egyiptomi mii-
veltséget megalapitd nép a Szinai félszigeten at Azsiabol ha-
tolt Egyiptomba. Véleményem szerint valdszini ugyan hogy
Egyiptomba mar 6srégi idokben ez uton is érkeztek miiveltsé-
get is hozo dsnépek, ami azonban nem kell azt jelentse, hogy
azon hagyomanyokat figyelmen kiviil kelljen hagynunk ame-
lyek szerint Etiopia és Szudan, majd Egyiptom miveltségét is,
az Arab-Félsziget déli részérél a Voros-Tengeren at bekdlt6zo
népek hoztdk magukkal Etiopiaba, Szudanba és innen Egyip-
tomba, ha csak részben is. Ami viszont azt sem zarja ki hogy
utobb a magas miveltséget elért és nagy hatalomra jutott
Egyiptom miiveltsége ne hatott volna vissza Szudanra, azaz
Kusra és Etiopiara is. S6t azt sem szabad figyelmen kiviil
hagynunk hogy vannak olyan hagyomanyok is, amelyek sze-
rint azt is kovetkeztethetjiik, hogy még E16-Azsia miiveltsége
is Kusbol vagy Etiopiabol szarmazott. Szerintem pedig lehet-
séges is hogy mar 0sidok oOta torténtek koltozkodések ugy az
Arab-Félszigetrol Afrikaba mint ellenkez6 iranyba, vagyis Af-
rikdbol az Arab-Félszigetre, s6t a Szinai-Félszigeten at Pa-
lesztinaba is. Mindez azonban semmit sem valtoztat annak le-
hetdségén, hogy az emberiség és az emberi miiveltség Osha-
zéja Europaban éspedig a Karpat-Medencében keresendo,
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aminthogy ezt legujabban példdul Weinert és Schwantes is

mar allitjak,

régiek szerint Kus orszag legfébb temploma az
Amon-Ra Napistené volt, egy Nap vagy Napata
nevili varosban. (Léassad: Frangois Lenormant:
,,Histoire ancienne de 1’Orient.” II. kétet, 330 oldal
IX. kiadas Parizs, 1885). Fay Elek pedig miive 93.
oldalan irja: ,,a kussitdk vagy ethiopok kettds alla-
ma egyikének Nap vagy Napata nevében, amelyet
ennek fovarosa is viselt”. Alabb, de ugyanezen oldalon, irja:
,»EbbOl tehat megértheté a Napnak, mint nemz60snek atyaul
fogadasa, amit az orszag- és varosnév egészen tisztan tanusit”.
Vagyis tehat Nap-ata = Nap-atya. Az Amon-Ra napistenség
neve értelme: kos-Nap. Csakhogy igy ez istenséget nem a
kusitdk hanem az egyiptomiak nevezték Miutan azonban mi
mar ,,Kun” fejezetiinkbdl tudjuk, hogy az Amon név értelme: a
mén, de hogy a mén vagy mony szavunk ésnyelviinkben nem
csak mén-léra vonatkozott, hanem himet, férfit egyaltalan is
jelentett (ugyantigy mint ahogy példaul a németben Mann ma
is férfit jelent) és miutan tudjuk azt is, hogy az egyiptomi
Amon-Ra Napisten kossal jelképeztetett, tehat mar ebbdl is
kitinik hogy az amon (azaz helyesebben: a mon) sz6 értelme
itt valoban kos volt, azaz: a kos. Hogy az amon sz6 értelme:
kos, ez a tuddsok el6tt pedig kiilonben is eléggé ismeretes. De
ismeretes az is, hogy az egyiptomi nyelvben Ra = Nap, ami
vilagosan bizonyitja, miszerint ezen Amon-Ra Napistent tisz-
tel6 Napata varosa neve értelme sem lehetett mas mint Nap-
Atya, mivel tudjuk hogy 6snépeink a Napot 6sapjukként fog-
tak volt fol. Ezek szerint azt is kell kdvetkeztetniink, hogy Kus
orszag lakoi, a kusitak, tehat valamely kazar Ostorzsiink vol-
tak, akik Napisteniiket valamely akkor még talan ott is €It Ori-
astermetli argali- vagy kacskar-féle kossal jelképezték volt.
Vilagossa valik ezek szerint még az is hogy Amon-Ra neve a
kusitdk nyelvében egyrészt Nap-ata, azaz Nap Atya, masrészt
Kos-Nap avagy Kos-ata is kellett legyen.
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Gyarfas Istvannal (,,A jasz-kunok torténete” 1. kot. 24.
old) olvashatjuk: ,,A jeles Rawlinson nyiltan kimondja, hogy
Babildnidban az els6 sémi birodalom Kr. e. 2234-ben alapit-
tatott; elébb e tartomanya scytha népnek, amely kuschit (kusit)
nevet is viselt, volt uralma alatt. £ nép csaknem az egész vila-
gon, India, Arabia, Syria és Kis-Azsiaban sét Europaban és
Afrikaban is elterjedett volt, Ugyhogy létezése nyomai nem-
csak az achamenidék haromnyelvii foliratai kozépso szovege-
ben, hanem India szanszkrit eldtti nyelvei ben (Rawlinson itt a
ma is még ¢élo és sok millidonyi nép altal beszélt dravida-féle
nyelveket érti), s6t az iberek, baszkok (a spanyol félszigeten
azaz Iberiaban), berberek (Eszak-Afrikaban) stb. nyelveiben,
ezenkiviil a himjari és cyprioti foliratokban is foltalalhatok és
tobbnyire gy hogy ezen scytha népréteg sémi vagy arja nép-
ség altal szorittatott avagy borittatott el, de azért e turdniak
miiveltsége el nem enyészett, hanem datment az uj hoditokra;
annyi bizonyos, hogy az assziraiak miiveltsége alapja és kez-
dete egy régibb turani néptdl szarmazik.”

Ha tehat az angol Rawlinson ezt igy mar 1871-ben tudta
és megirta (Rawlinson M A. Georg: ,,The five great monar-
chies of the ancient eastern world.” Harom kotetes mii. Lon-
don, 1871.) — ugyanazt tehat amit én is allitok akkor mennyi
szandékos elhallgatds és mennyi cslirés-csavaras (Halevy, aki
mindendron tagadni akarta a szumerek létezettségét is, tovabba
az angolbol németté lett Chamberlain és masok szinte hihetet-
len cstirés-csavarasal) kellett ahhoz, hogy mindez a koztudat-
ban maig se legyen még meg, holott az asatasok, a nyelvészet,
a néprajz és az embertan azota — majdnem 100 esztendd! —
ezernyi bizonyitékat nyujtottak még annak, hogy mindez me-
nyire igaz, vagyis hogy az emberi miiveltség els6 alapjait a mi
Osnépeink teremtették meg.

A biblia Nemrodot, vagy Nimrodot, kinek birodalma Ba-
bel, Erek, Akkad és Kaine, Kam fiatoél Kus-tol szarmaztatja.
Lenormant szerint Babiloniat az 6skorban is egyiitt birtdk a
szumerek ¢€s a kusitdk. Annyi eléggé ismeretes is, hogy a
szumerektol északra 6sid6 ben egy Kosz, Hommel szerint Kos,
nép lakott.
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Ha mérmost visszagondolunk a kordbban bemutatott dom-
bormiire, amelyen az {il6 Napisten folott kos-szarvas oszlopo-
kon nyugvémennyezet van, elétte pedig kos-szarvak kozéhe-
lyezett napkorong 4ll, és most meg ezen mezopotamiai kusita,
kosz, koszeus avagy kos nevili néprol olvasunk, akkor elfogad-
hatjuk, hogy ezen kos-szarvas inditékok valoban valamely ka-
zar Ostorzsiinkt6l kellett szarmazzanak.

Ha viszont a Bibliat nem is lehet biztos torténelmi forras-
minek venniink, annyit azonban mégis elfogadhatunk, hogy
megir6i még ismertek egy hagyomanyt, amely szerint a kus —
vagyis a kazdr — nemzet egy kdm — vagy kin — nevili nemzet
szarmazéka volt, vagyis hogy, megszemélyesitve, Kus dsapa
egy Kam nevili sapatol szarmazott. Mi pedig mar lattuk, hogy
Kéam azonos Hunorral, vagyis a kunok és hunok regebeli Os-
apjaval, valamint lattuk azt is, hogy dseink mythologiaja sze-
rint az egymassal tulajdonképpen azonos Magor és Hunor
(ikertestvérek) voltak az emberiség dsapai (a Napisten).

Igen valoészintinek tarthatjuk tehat azt is, hogy az allatte-
nyésztd és harcias kazarok a szintén harcias kunok-hunoktol
szarmaztak és nem a békés és foldmiives tulajdonképpeni ma-
gyaroktdl, illetve nem kozvetleniil ezektdl, hanem hogy ezek-
tdl szarmaztak elébb a kunok és csak ez utobbiaktol késébb a
kazarok is.

[ Magyar

szemert

1 B ,
ide pin | ¢5¢n 50
szektl;j

sz2armata

- kéris  avan tareck kabar

Ostorzseink egymastoli leszarmazasat, ha csak koriilbeliil
is, de e rajz szerint vélem abrazolhatni Eszrevehetjiik itt, hogy
a ,,magyar” és a ,.kuin” egyiitt megfelelne a bibliai Kdm-nak, a
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»szemere” a bibliai Szem-nek, a ,,jasz” pedig a bibliai Jdfet-
nek, amely utébbitol, mint mythikus dsatyatol a jellegzetesen
allattenyészt6 Ostorzseink, a jaszok, székelyek, kazarok, kaba-
rok és torokok szarmaztathatok.

Anonimusz Magyarorszag teriiletén is emlit egy kazar or-
szagot, amelynek Arpad honfoglalasakor Mén-Marét uralko-
dojat nevezi meg. Némely torténelemkutatonk ezt Anonimusz
tévedésének véli, illetve azt tartja, hogy ez alatt tulajdonkép-
pen a Fekete-Tenger mellett volt Kazarorszagot kell értentink,
de amivel Anonimusz mér nem volt tisztdban. Magam azon-
ban nem tartom lehetetlenségnek, hogy, habar Magyarorszag
teriilete akkoriban kiilonbozé idegen népek, mint frankok,
morvak, bolgarok uralma alatt allott, de hogy a bihari hegysé-
gek teriiletén allhatott azon kazaroknak egy 6nallé orszagocs-
kaja, akik Magyarorszag teriiletér6l még sohasem vandoroltak
volt ki. Egyébként pedig foljegyeztetett, hogy Arpad honfog-
laloi kozott is volt egy Kaza nevil torzs.

Elizeusz, 6rmény torténész szerint a hunok kus-oknak is
neveztettek, ami szerintem azonban csak arra mutat, hogy
Atilla népei kozott is voltak kazar azaz tehat kus torzsek.

Székelyudvarhelytél Eszakra van egy Domos-Kazar nevii
hegy. Szatmar-megyében létezik Kozard nevili puszta, Szol-
nokban pedig Kazarvar ma falu (Lassad Gyartas I.: ,,A jaszku-
nok torténete”. I11.).

Meg kell azonban jegyeznem a kovetkezdket: Népiink ré-
gebben kosdr, kozar néven nevezte azon sovényfonadékos il-
letve kosar-fonashoz hasonldan, vesszofonadékbol késziilo
cserényeket (més néven: kardmokat), amelyek allati, de fokép
a juhok, menedékéiil de arra is szolgaltak, hogy ezek éjszaka
el ne széledhessenek (Lassad: Herman Ottd: ,,A magyar pasz-
torok nyelvkincse” Budapest, 1914.; Néprajzi Ertesitd 1912,
196-7. oldal.). Mivel pedig fala mindig befelé is hajlott, es6
ellen is védett, ugy allatot mint embert. Ugyhogy a fonti hely-
ségneveket, habar lehet valamely kazar torzslink nevére is
visszavezetniink de lehet egy valamikor ott létezett kosar
avagy kozar nevii cserényre is. Mi tobb, nevezték az ilyen cse-
rényeket még egyszerlien kas avagy kos néven is; annal érde-
kesebb tehat hogy voltak ilyen alaprajztiak is, amelyekbe a ju-

130



hok igen kénnyen terelhetdk voltak és amelyekben, ha a szél
barmely iranybdl fujt is, ezek ellene védve voltak, viszont ha a
juhészkutyak a bejaratban haltak, a juhok ezek altal is biztosit-
va voltak, viszont ha a cserényfal kiilsé vége elmozdithato
volt, ezzel a bejarat, mint ajtdéval, még
elzarhato is volt. Masrészt ezen kas vagy

kosar nevll enyhely vagy menedék nevé-
nek a mai koznyelviinkben is dltaldnosan
hasznalatos kas vagy kosar szovali azo-

nossaga is igen természetes, mert hiszen
a kosarak napjainkig is
fokép vesszéfonadékbol
késziiltek, éspedig, amint
ezt minden ilyen vesszo-
fonadékbol késziilt kosar
fenekén lathatjuk, ezek
fonadéka kacskaringdévo-
nalban fut Ezt mutatja e
rajzunkon a is, de az ért-
hetdség céljabol egyszertsitve €s a fonadék ritkitottan foltiin-
tetve. Ezenkiviil a kosar némely szélén valamint karjan (fo-
gantyujan) még a vesszObol készilt guzs-t is ott latjuk. (a raj-
zon b).

Tudjuk pedig hogy itt-ott nalunk is, mai napig is, kezdet-
legesebb népeknél pedig egészen altaldnosan ma is nagy-
szammal késziilnek lakasok, kunyhok, hazak vessz6fonadék-
bol (foldbeszurt karokra) amelyek tehat 1ényegileg egyeznek a
néha mar fodott cserényekkel, és amelyek vesszéfonadéka
némelykor oly tokéletes és slirli, hogy azon sem szél sem viz
nem hatolhat at, vagy pedig ganajjal avagy valamely gyantas
anyaggal, ndlunk tobbnyire csak sarral, van betapasztva, lesi-
mitva s ezutan szép fehérre meszelve. Mi més pedig hdz sza-
vunk, valamint a német Haus, olasz casa, szlav kucsa és hizsa
(hauz, kdza) = haz, mint tiszta kazar szocsoportbeli sz6, ame-
lyek tehat mind a kas szoval azonosulnak, amely pedig erede-
tileg vessz6fonadékos, azaz kosarszeriien vesszofonadékbol
késziilt lakohazat is jelentett, sot hiszen népilink a kosarat maig
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is nevezi kas-nak, viszont a juhok emlitett menhelyét — és ré-
gen bizonyara a vesszéfonadékos hazat is — kosdr-nak.

A Dunantul, Goécsejben, kdstu a neve egy ma mar csak fa-
bol, de régen bizonyara vessz6fonadékbdl is, késziilt €s tobb-
nyire emeletes, toronyhoz is hasonlité épitménynek, amelynek
emeletén fOkép gabonat de mas élelmiszert is tartanak a haz-
beliek, amelynek foldszintében pedig foldmiiveld eszkozoket,
szerszamokat, és amely foldszintét a hazigazda miihelytl is
hasznalja, amelyben tehat tobbek kozott fiir-farag is. Az alabbi
rajzon egy ilyen kastit mutatok be de amelyet a Néprajzi Erte-
sité 1905. évfolyama 288. oldalan is lathatunk &brazolva egy-
nehanyat Tetejiik régen mindig szalmabol vald volt, ma tobb-
nyire zsindelyes, al-
so résziik pedig néha
téglabol avagy ko-
bol is épiilt. Emele-
tére csak létran me-
hetni 61 Mindig a
haz udvaran all, ugy
hogy a szoba abla-
kabdl jol szemmel is
tarthatd legyen Ezen
kastu, kaste vagy
kastel szavunkat tu- ¢
dosaink, mint pél- ,
daul a Néprajzi Er- Iy .
tesitdé emlitett he- > <
lyén Gonczi Ferenc
is, természetesen, a
németbol szarmaztatjak, éspedig a Kasten, Kisste, Kastchen,
tajszolasos Kastel (kaszten, kiszte, keszthen, kasztel) = szek-
rény, lada, ladacska szavakbol, de elhallgatjak, hogy mivel itt
éptilettel és nem ladaval, ladacskaval van dolgunk, ennélfogva
tehat a kasth, kasté, kastél szavunkat jogosan a latin castellum
(kasztellum) = kisebb var, megerdsitett lak, szoval lehet 6sz-
szehasonlitanunk. Tudjuk, hogy a régi kastélyok is rendesen
magasak, tornyosak is voltak, sokszor valamely magaslat te-
tején is allottak. De esziinkbe kell jusson még a latin castrum
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(kasztrum) sz6 is, amely koriilkeritett, megerdsitett tdborhely
jelentés(i s tehat benniinket azonnal még a kosar és kas szava-
inkra is emlékeztet, amelyeknek —a mint lattuk — keritéssel
koriilvett és a juhok menedékéiil szolgald hely jelentése is
volt, illetve népiinknél van még ma is. Tovabba Ballagi ma-
gyar szotaraban talaljuk még azt is, hogy kdstyé = kincstar.
Marpedig a
foldmiives népnek
legfébb kincse
mindenkor a télire
eltett gaboniaja s
egyéb élelmiszere
volt, amit6l hiszen
élete fiiggott. Va-
gyis tehat e kastyé
vagy kasta szo
kincstar értelme is
teljesen  okszerd.
Avagy a latin
castellum, castrum
szOt, tovabba az
arab  kaszba és
kaszr = kastély,
megerodsitett  lak,
erds keritéssel ko-
riilvett falu, szava-
kat is mind a né-
met Kasten, Kiste
= szekrény, lada
szavakbol szar-
maztassuk-e? Nem
valdsziniibb-e, hogy az emlitett magyar, latin és arab szavak is
Osrégi eredetiick, vagyis hogy Eurépa és Eszak-Afrika
fajunkbeli 6smiiveltségébdl, éspedig épen a székely-kazar Os-
torzseinktdl szarmaztak, éspedig oly Osrégi id6kbdl amelyek-
ben ezek még nem valottak volt egészen allattenyésztod népek-
ké, hanem ugyanigy meg fokeppen foldmiiveléssel foglal-
koztak mint a magyar és szemere torzsek, avagy mint a du-
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nantali Gocsej vidéke népe ma is. Igen valoszinii tehat az is,
hogy a kaszba és kaszr szavak az arabok nyelvé be is az észak-
afrikai de fajunkbeli eredetii, igynevezett berber, arabelotti
Osnépektdl keriiltek, amelyek régen, a sémita arabok altali
leigaztatasuk el6tt még olyan, ma is még nagyrészt allo, nagy-
szerl és magas kastélyokat, azaz kazbakat, is épitettek, ami-
lyeneket az itt bemutatott képeken latunk. A tuddsok is sokat
csodalkoztak azon ba- e i
mulatos egyezésen ami .
ezen marokkoi ¢és dél-
arabiai hatalmas valyog-
épiiletek kozott van. Ezek
épitési technikaja lénye-
gileg ugyanaz mint a mai
betonépitkezéseké, csak-
hogy cement helyett
agyagos foldet, vas he-
lyett fat, kavics helyett
pedig polyvat, szalmato-
reket, Osszetort rOzsét
hasznalnak, amit az itteni 1. szdmu képen lathat6é befejezetlen
épitményen is igen jol észlelhetiink. Alf6ldi magyar népiink
ugyanigy mai napig is épiti még hazait, csakhogy ezen, szaza-
dok ota leigazottsagban, szegénységben, idegen uralom alatt
€16 nép, csak kicsi és szegenyes hazait nem mint 6sidékben,
g 8 amikor még hatalmas fe-
jedelmei is épitették igy
nagyszeru kastélyaikat. Itt
is megjegyezem mar,
hogy a sarbol wvalo,
vertfali épitkezést példaul
Gyorfty Istvan is részlete-
sen leirja a Néprajzi Erte-
sitd 1908. évfolyama] 62-
3. oldalain és kiemeli
hogy az igy, sarbol és ro-
zsékbol levert fal mily
er6s. Minderrdl azonban majd alabb, masutt kellend bévebben

,
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irnom. Itt most maradjunk el6bbi tdrgyunknal Tudom, hogy az
olasz caserma (kazérma) szot amelybol a német Kaserne ~ ka-
szarnya sz6 is szarmazott (amelyet mi valdban a németbol
vettiik at), egy foltételezett ,,casa d’ armi” = fegyverek haza
elnevezésbol szarmaztatjak. Amde, az elmondottak utan, valo-
szinlibbnek tarthatd, hogy e sz0 is egy olyan, még vesszfona-
dékos keritéssel bird, megerdsitett taborhelyet jelentett, ami-
lyenek a rémai castrumok is voltak, amilyenek egyrészt a ju-
hok menedékhelyei, masrészt az erdsités és védelem céljabol
tovises sovényfonadékkal is koriilvett falvak is voltak és
amelyeket nalunk kosdr, kozdrvar néven 1is neveztek.
(Latandjuk hogy vdr szavunk eredeti értelme is csak kor,
koralaku kerités és karika volt.) Tovabba csak az kell még
eszlinkbe jusson, hogy hiszen népiink nyelvén kasornya is =
kosar, valamint hogy igy nevezték azon régi nagy és nehéz
szekereket, amelyek minden vasalas és vasalkatrész nélkiil ké-
sziiltek, oldalaik pedig vesszéfonadékbol valdak, tehat kosar-
szertiek, voltak. Miutan tehat ezen kasornya sz6 tulajdonkép-
peni értelme is: vesszéfonadék, ebbdl kovetkeztethetd, hogy a
francia caserne (kazern) német Kaserne (kazerne) és az olasz
caserma sz6 is eredetileg vessz6fonadékkal koriilvett katonai
taborhelyet jelentett, olyanfélét is tehat amilyenek a rémaiak
castrum-ai voltak és amilyenek még ma is az arabok megero-
sitett falvai azaz kaszr-jai. Ismeretes, hogy az arab nyelv a sz06
végébol szokta a maganhangzokat kihagyogatni; példaul
terner = datolya helyett temr, vagy Egyiptom régi Maszar,
Miszir neve helyett Maszr, Miszr, ami szerint ezen mai arab
kaszr sz6 is régen kétségtelenill kaszar avagy kaszer volt.
Mindebbdl azutan jogosan kdvetkeztethetd, hogy a francia
caserne, német Kaserne valamint az olasz caserma (kazern,
kazerne, kazerma) = kaszarnya szoba is az emlitett ,,fegyverek
haza” értelem csak belemagyaraztatott, amely értelem amugy
is csak foltételezett, vagyis jogosan kovetkeztethetd hogy e
szavak Osalakja tehat egy kasornya alakt sz6 volt. Mindeneset
re utana kellene jarni, hogy az olasz régiségekben a sz6
caserna alakban (azaz m hang helyett n hanggal) el6fordul-e?
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Amit viszont a
francia caserne sz6
amugy is igen va-
16szintire tesz.
Viski Karoly a
,Néprajzi Ertesits”
1929  évfolyama
70-73 oldalain ira
magyarorszagi
nagyszamu  régi
sovényvarakrol,
amelyek  sovény-
fonadék-fallal ko-
rillvett varak, fal-
vak, varosok vol-
tak, sokszor bizo-
nyara foldbol hanyt bastyak és sancok tetejébe levert kardk
kozé fonott fliz avagy mas fa vesszdibol valo sovénnyel Tobb-
szor emliti a ,,huszarvaros” és a 73 oldalon a , huszarvar” szot
is, e szavakat azzal magyardzva, hogy benniik fokép lovassag
tdborozhatott. Szerintem azonban e magyarazat, ha taldn nem
is csak téle szarmazik, de mégis téves, illetdleg e sz6 igazi ér-
telme kosarudar kosar-varos azaz sovémyvar kellett legyen.
Viski Karoly is kozli egy német konyv nyoman a régi Ma-
gyarorszaghoz tartozott egykori Macs6i Bansag (a ma szerbiai
Macsva), régi magyar, azaz besenyd, nevén Szabics (ma
Sabac) varosa fonti képét, amelyen a varost koriilvevé kosar-
falat (beseny6 széval: sdvényfalat) igen vilagosan abrdzolva
latjuk viski is megjegyezi azonban, hogy az akkori rajzolok (a
konyvek illusztratorai) az illetd varost tobbnyire sohasem is
lattak, vagyis rajzaikat rendesen csak elmondésok szerint ké-
szitették. Hogy e rajz készitdje sem latta soha Szabacsot, bizo-
nyitja az, hogy beléje a jellegzetes német hazakat rajzolta,
azért mert bizonyara masféle hazakat ¢letében sem latott még.
Rajza szerint tehat csak annyi bizonyos, hogy Szabacs akkori-
ban sovényfallal volt megerdsitve, de hogy e sovényfal valo-
ban ugyanolyan kezdetleges is volt amilyennek 6 rajzolta, ez
mar kétséges Igen érdekes a rajzon a sovényfalak tovénél ki-
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felé meredd sok hegyes valami. Hogy ezek micsodék a rajzbol
meg nem allapithato és valosziniileg maga a rajzol6 sem tudta,
illetve csak annyit tudott, hogy ott valamilyen kifel¢ meredd
hegyes dolgok is voltak, amelyek a sOvényfalak megkozelit-
hetését €s megmaszasat gatoltak. Szerintem ezek mindenesetre
hegyes fa- vagy vaskarok voltak, amelyeknek még nyilhegy
modjara szakai, tovisei is lehettek, hogy a tAmadot ne csak vé-
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giik hegyével veszélyeztessék, hanem hogy a kozéjiik nyo-
muloba még akadjanak is €s ezt meg is fogjak, ugyhogy a vé-
dok konnyen nyilazhassak, kovekkel is agyondobalhassak

Az amerikai ,,The national geographic magazine” cimi
folyoirat egy régi szamaban lattam egy ilyen abessziniai so-
vényvar-rendszer abrazolatat. Elképzelheté azonban ugyanez
ugy is, hogy a tdmasztokarok valamint ezek kifelé meredd he-
gyei vasbol valok legyenek Sovényvarak legnagyobb vesze-
delme mindenesetre a tiizes kandcot vivo nyilak voltak, de ami
ellen allando Orséggel és viz készentartasaval lehetett véde-
kezni.

Oseink mythologiai folfogasa szerint Nap, tiiz, erény, ta-
madas himségek, ellenben Fold, viz, var, sovény, szalak soka-
sdga, védelem ndiségek.
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A rémai Antonin Oszlopon (a Piazza Colonna téren), a
rajta 1évé dombormiivek kozott lathaté egy sovényfonadékos
var abrdzolata, ami utan késziilt az alabbi rajzom is, bar réla,
egyszertisités céljabdl az ostromol 6 romai katonakat és a ko-
veket dobalo, landzsakkal szird védoket elhagytam. Hogy e
rémai abrazolat mennyire természethii, nem tudhatjuk, de bi-
zonyos annyi, hogy
az egész var erésen
kicsinyitve  foltiin-
tetve, amint az 0sz-
lop més részein is az |
abrazolt épiiletek az |
emberalakok nagy- i
sadgahoz képest min- ﬁ

e T ey
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-

dig erésen kicsinyit-
ve tintetvék fol,
amit ugy a romai
mint még a koézép-kori miivészek is, térmegtakaritas céljabol
mindig igy cselekedtek, vagyis e var is a valésagban bizonyara
sokkal nagyszeriibb volt, mint amilyennek az oszlop dombor-
miive mutatja. Annyit azonban ez 4dbrazolat révén mégis meg-
allapithatunk hogy a var legfolsé része kosarfonasos volt
(kasornya, kaszr, caserne, kaszarnya), hogy kozéprésze f61dbol
vald foltoltés volt, de ez rézsut fektetett hasabokkal (vastag
deszkak) volt leomlas és esO altali lemosas ellen boritva,
amely hasabok vessz6bdl font giizsokkal voltak lerdgzitve. A
hasabok pedig azért voltak rézsut fektetve, mert ha vizszinte-
sek lettek volna, ugy kozeik miatt az esé viz nehezen folyt
volna le réluk és a kdzoknél befolyt volna a foltoltés foldjébe,
ha meg fliggdlegesek lettek volna, akkor kozeikben a viz igen
gyorsan folyt volna le s foldet is vitt volna le, ha ellenben ré-
zsut fekiidtek, akkor a viz, bar akadalytalan lefolyhatott de
nem oly sebesen hogy foldet is mosott volna magaval.

Lattuk hogy a kdsté, késtyészavunknak kincstar értelme is
volt. Mivel pedig a kincset biztos de lehetdleg rejtett helyen is
szoktak tartani, ebbdl okszerlien kdvetkeztethet, hogy némi
értelemtolodassal e szobol keletkezett a francia cache (kas) =
rejtekhely €s cacher (kassé) = elrejteni szo is.
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Tovabba A vesszéfonadékos
6si  kunyhok, lakok, hajlékok,
amilyenek példaul Afrikaban, Oce-
aniaban ma is ezrével késziilnek, de
nalunk is még el6fordulnak (ami-
lyeneket Herman Ott6 is bemutat),
a leggyakrabban ilyen alakuak, va-
gyis, ha kicsinyek is de kupola-alakuak, azaz — ha ennél vi-
szont nagyobbak is-de a vizen usz6 holyagra is hasonlitanak.
Ha pedig tudjuk, hogy a finn nyelvben kupla, a régi magyar-
ban pedig kupolag = holyag (Ballagi), akkor észre kell ven-
niink, hogy a latin cupala sz6 is Osnyelviinkbdl kellett szar-
mazzon, mivel hiszen kupolag szavunk, valamint a finn kupla
sz0 1s, még természeti dolgot jelentd Os-szavak, holott a latin
cupola, embercsinalta dolgot jelentvén, mar miiveltségi sz0;
marpedig csak miiveltségi sz0 szarmazhat természeti Os-
szobol, sohasem megforditva. Mivel azonban e szavak, vala-
mint kup szavunk is, kabar szocsoportbeliek, ezek kel bveb-
ben a maga helyén kellend foglalkoznunk. Viszont kazar szo-
csoportbeli hdz szavunkkal kapcsolatban meg kell emlitenem,
hogy mivel tehat kazar 6storzseink is készitettek vesszéfona-
dékos, tehat kupolaszerii hajlé kokat, eszerint /4dz szavunk két-
ségtelentil Osszefligg a hézag = lireg szavunkkal, amelynek 1¢-
tezhetett még hdzag, hozag mélyhangzds alakja is, ami hiszen
kords szocsoportunkbeli holyag és kabar szocsoportunkbeli
kupak szavainknak csak parhuzamat képezte. Kétségtelennek
is tartom hogy a kupolaszeri dshajlékokat kazar térzseink va-
lamikor hézag, hdzag, néven is nevezték, aminek nyomara is-
merhetiink a szlav hizsa = haz széban is Ha pedig tudjuk hogy
Ballagi a hézag szavunknak még hizag, hizak, valtozatait is
folsorolja, akkor azt is észre kell ven-
niink, hogy hiszen hizik, hizas, hizott
szavaink is idetartozoak és hogy eszerint
eredetileg a gdmbdlyded holyagra, bu-
borékra ¢és minden folfujt, foldagadt
dologra s tehat kupolaszerii valamire is
kellett vonatkozzanak

Hozzateheté még az elmondottak-
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hoz kas szavunk méhkas értelme, mivel a régi méhkasok (ka-
bar szoval kaptar) ilyenek voltak, szalmakdtélbol, de kosar
modjara kacskaringévonalban folépitve, amelyek tetejét néha
még falevelekkel is fodték, hogy esdviz behatolasa ellen ezal-
tal is biztositva legyenek. Egyuttal esziinkbe juthat itt még ka-
zal, szalmakazal szavunk is.

A régi méhkasok tehat kicsinyek, de kacskaringévonalban
folépiiltek voltak Ezzel szemben a Mezopotdmiaban, romok-
ban ugyan, de még ma is lathatod tornyok oriasiak voltak, ami-

% d
lyen a Biblidban is emlegetett ,,Babilon tornya is volt. Ezeket
tudodsaink: valdsziniileg a szumer avagy az asszir nyelvbdl vett
szoval, ma is a cikurat, cikkurat avagy ciggurat néven nevezik
(Lassad Woermann: ,,Geschichte der Kunst” Leipzig, 1925 1.
114. old és Woolley ,,Vor 5000 Jahren.” 86-87. old.). Ez ori-
astornyok szintén fokép valyogbol épiiltek és bar négyszogle-
tesek voltak (alakjuk e rajzokon a alatt, falaik diszitése b alatt)
de tobbnyire csiga vagy kos-szarv modjara, egyenletesen csa-
varodoan emelkedtek a magasba. Es ime, mi mas ezen cikurat
avagy cigurat sz6 mint csiga vagy pedig csikart = csavart sza-
vunk, hiszen tudjuk: csikarni igénk (székely-kazar szoval) tu-
lajdonképpen ugyanazt jelenti mint csavarni vagy facsarni
(beseny6 szoval) avagy tekerni (kin széval), de tudjuk azt is
hogy a csiga valoban csikart, csavart, tekert alaka. Csikart
szavunkbol (valdszinileg idegen hatds folytan), ugyanugy
mint sok mas szavunkbdl is, ma mar egy maganhangzo
kimaradott, holott a cikurat szoban ez még megvan. Amde né-
plink, kiilondsen Erdélyben, ma sem mondja hogy ,furt luk”
avagy ,,irt torvény” hanem ,,farott luk™ és ,,irott térvény”, va-

lamint nem ,,szépen varrt ruha” hanem ,,szépen varrott ruha”, s
innen szarmazik bizonyos erdélyi himzések ,,varrottas” neve
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is. S6t irodalmi nyelviinkben sem mondjuk ma sem hogy
,»mélyre ast godor” hanem ,mélyre asott godor”, sem pedig
nem mondjuk hogy ,,az ajté kinyilt” hanem ,kinyilott”, — ha
csak nyelv és szépérzékiinket idegen hatasok teljesen el nem
ferditették mar. Annyi bizonyos, hogy a maganhangzok elha-
gyogatasa a nyelv kellemes hangazasa és szépsége karara van.

Ezek szerint bizonyos tehat, hogy csikart szavunk is régen
még csikarott-nak hangzott.

A Tigrisz foly6 melletti Szamara nevii mai varosban (ma
arab lakossagi Mezopotamia) all ma is egy olyan csigaalakian
csavart torony amelyet (Woermann nyomén) alabbi rajzunk
abrazol ¢és amelyet Woermann is (,,Geschichte der Kunst” 1.
kot. 382 old) a cikkuratok késéi, a mohamedan korbeli, le-
szarmazottjanak tart. Ma ez is mar csak rom. A mecset,
amelynek ez minaretje volt, mar teljesen elpusztult, holott a to-
rony, csodalatosképpen ma is all még Ez pedig nem négy-
szogletes, mint a szu-
mer-asszir cikuratok,
ciguratok, hanem kerek,
és szerintem ez volt is a
régibb alak, amely a
csigara vagy a kos szar-
vara hasonlatosabb is.
Részemrél nem is azt
tartom, hogy az egykori
négyszogletes cikuratok
leszarmazottja, hanem
hogy azoknak tulajdon-
: képpen: 6se. Vagyis azt

JTI ah' " ht"l} tartom, hogy habar e

" f minaretként szolgalt to-
rony ezredévekkel ké-
sObben épiilt is mint a
cikuratok, de kozvetlen és még él6 néphagyomany szerint, va-
gyis hogy mar a szumer 6skorban is épitett a nép ilyen, de a
cikuratoknal sokkal kisebb, szerényebb és tehat még kerek
alaprajza tornyokat, ha ezek maradvanyai napjainkat nem is
érték meg. Csakhogy a mezopotdmiai nép korében ilyenek
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épitése ezredéveken at hagyomanyban maradhatott. Céljuk
kiilonb6zo lehetett, példaul messzelatd értorony, aldozo hely,
amelynek tetején oltar, tliz, szentély azaz templom is lehetett
¢és ahol ndelvi népeknél, amint lattuk, a hdzassagkotés és nasz
szent helye volt, ami Mezopotamia siksagan, ahol hegyek nem
voltak, megmaradhatott egészen a nyelvi elsémiesedés, elara-
bosodas kordig is. Az ilyen torony a siksagokon gyakori arvi-
zek el6li menedékiil is szolgalhatott, amivel a hagyomany a
Babilon tornyat is kapcsolatba hozza.

Ezen kiviil ilyen tornyok tetején viz ellen az élelmiszer
készletek is biztonsadgban voltak, vagyis e tornyok tehat kdstuk
is voltak. Ha csak vert f6ldbél avagy valyogtéglabol épiiltek is
de stirti vesszéfonadékkal, stirin egymasmellé vert kardzassal,
lek6tozott palankolassal (deszkéakkal, hasabokkal) viz ellen
védhetok voltak, aminthogy gatakat arviz kimosasa ellen igy
ma is védelmeznek. Masrészt ilyen torony ellenség tdmadasa
ellen is meglehet6sen védhetd volt, mivel keskeny foljaroju-
kon mindig egy-két ember harcolhatott egy-két ember ellen,
viszont a foljebbi menetrdl a védok a tamadokat folyvast nyi-
lazhattak, dobalhattak, ugyhogy ezen tornyok védhetd kasté-
lyok, castellumok is voltak.

Lattuk hogy foljegyezés van arrol, hogy Mezopotamiaban
Osidokben a szumereken kiviil kusitak is laktak.

Vissza kell azonban térniink még egyszer a marokkoi és
dél-arabiai épiileteikhez. Elobbiek is a ma hamitanak nevezett,
azaz tehat fajunkbeli eredetli, nem sémita, nem szerecsen sem
nem arab, hanem az arabok altal utobb leigazott berberektol
szarmaznak Ilyen a fonti képek koziil az 1 szdmmal jelolt gyo-
nyori kastély is. Utobbiak, a 2, 3 és 4 szammal jeloltek, ellen-
ben a dél-arabiai, szintén nem arab hanem ott még ma is €16 és
sajat nyelvét hasznalo aditdk épitményei, akikrdl fontebb mar
volt sz6 s akik szintén fajunkbeli eredetiiek, illetve az egykori
szumerek €s kusitdk még €10, de az arabok altal leigazott, ro-
konai. A Marokkoban €16 és az arabok altali leigdzottsagukban
elhanyatlott berberektdl szarmazo, az 1 szdmmal jeldlt kastély
képét, ha alaposabban szemléljiik, ugy ez is vildgosan beszél.
Latjuk rajta a tornyokon, valamint a homlokzaton is, a nagy és
magas ablakokat, amelyek azonban ma befalazottak. Ezek va-
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lamikor a tornyokban és homlokzatban volt nyilt, tornacszert,
bizonyara viragokkal is diszes, szells, napfényes helyiségek
szabad avagy legfoljebb elfiiggdnyozhetd, avagy szines iive-
gekbdl késziilt és eltolhaté ablakszarnyakkal zarhatod, nagy
ablaknyilasok voltak. Hogy ez az épiilet kiils6 szépségét vala-
mint a benne 1év6 lakasok szépségét is ¢és kellemes voltat
mennyire ndvelhette, ezt a képet nézve elképzelhetjiik. Utobb
azonban e nagy nyildsok befalaztattak, hogy a kastélyba kolto-
zOtt de mar szegénységbe siillyedett népség e helyeket is a
maga nyomorusagos lakasava alakithassa. Latjuk a képen,
hogy a befalazdsban apro, négyszogletes avagy hosszukas
nyilasokat hagytak, azért hogy ezeken at a helyiségek mégis
vilagossagot és leveg6t kaphassanak. Ugyanilyen, vilagossagot
¢és levegbt ado lukakat furtak példaul a tornyok folsd részébe
is, ahol vala mikor padlasszerii, raktarakul szolgald, helyisé-
gek lehettek. Miutdn azonban a nyomorba jutott nép ide is lak-
ni koltozott be, a falakba itt is, minden rend és szabaly nélkiil
szintén lukakat furt, mégpedig, amint ezt a képen jol latni, még
a tornyok sarkaiba is, azzal semmit sem torédve, hogy ez az
épiiletet elcsufitja-e vagy nem. Ugyanilyen lukak, minden rend
és szabaly nélkiil, az éplileten masutt is mindenfelé lathatdk,
sOt a tornyokon még a szoban volt, csiicsban font végez6do
ivek csucsaba is, ezaltal ezeket is elcsufitva. Ez csak a képen
jobbfeldl 1évo torony egyik ivén nincsen igy, valamint nincsen
a homlokzat ivsoran sem. Azt is latjuk, hogy a képen kdzépen
1év0 torony két nagy ive kozé is egy négyszogletes ablaklyukat
vagtak, de ami hogy csak késébbi ratsag, mutatja az is, hogy
ilyen luk a masik (a balfeldli) tornyon nincsen. Bizonyos pe-
dig, hogy a kivald szépérzékkel biro épitész, aki valamikor e
kastélyt alkotta, ily izléstelen ferdeséget nem csinalt. Mi tobb,
bizonyos az is, hogy az esd és szennyvizek levezetésére egy
ilyen palotanak valamikor bizonyéra rendes, nem lathato,
csatornazata is volt, e célra szolgalod fodott pdcegddrokbe. Mi-
utan azonban a kastélyba a szegény nép sokasdga koltozott,
minden helyiséget lakdssa valtoztatva, e levezetések mar
elégtelenné lettek, valamint gondatlansag folytan el is dugul-
hattak E bajon tehat a nép ugy segitett, hogy a furott ablako-
kon csoveket avagy félcsoveket dugtak ki s a szennyvizet eze-
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ken csurgattdk ki és le, egyszerlien az épiilet koré. Ilyen kidu-
gott csovet e kép kdzepén 1évo tornyon kettdt is latunk, egyet
egészen font, egyet pedig lejjebb a két befalazott nagy ablakiv
kozé vagott ablaklukon at kidugva. E kidugott csdveknek a
napfény altal vetett arnyéka a falon ferde vonalként latszik Bi-
zonyos az is, hogy sem a kastély valamikori épitdje sem ennek
régi fejedelmi lakoi ily ratsagot el nem kovettek. Hogy az
épitének mily fejlett izlése kellett legyen, ezt nem csak az
egész éplilet szépsége teszi kétségtelenné, hanem az annak fa-
lain lathatd diszités is, amely tokéletesen anyagszert s akar a
mai betonépitkezés anyaganak és technikajanak is megfeleld
volna, mert ez a fal anyaga leverésekor hasznalt deszkavazba
volt pozitiven megkészitve gy hogy a kész falon igen szépen
arnyékoldddan, negativén maradott meg.

Ide teszem
még e masik, bar az
elébbinél valamivel
kevésbé szép ilyen
marokkéi  (Atlasz
hegység) berber fe-
jedelmi kastély ké-
pét (a ,Berliner
llustrierte Zei-
tung”-bol),  azért
mert ezen a kidu-
gott szennyvizcso-
vek sokkal jobban
lathatok.

frtam, hogy a
tudosok — és természetesen a nem tudodsok is — sokat csodal-
koztak azon hogy ezen marokko6i magas épiiletek mennyire
hasonlitanak a dél-arabiai ugyanilyen épiiletekhez. Mi azon-
ban, tudva, hogy hajdan, az arab hoditasok el6tt, gy egész
Eszak- ¢és Eszaknyugat-Afrika, Etiopia, Szudan és a Szomal
Félsziget lako6i és urai a ma hamita-nak nevezett nép volt,
amelyhez az altalunk, nyelve miatt mar sokszor emlitett oromo
vagy galla is tartozik, és amely a szumernek és a dél-arabiai
aditaval rokon, akkor e hasonldsdgon egyaltalan nem csodal-
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kozunk, hanem ezt igen természetesnek is kell taldlnunk, mert
hiszen magatol értet6dd, hogy azonos eredetli nép azonos ter-
mészeti és éghajlati viszonyok kozott, azonos anyagbdl, azo-
nos modon épitkezett is, ha foldrajzilag egymastol barmily ta-
vol telepedett is meg.

Hogy a dél-arabiai adita vagy kusita eredetli dsnép épiti-
nek is milyen fejlett szépérzéke kellett legyen, ezt eléggé bi-
zonyitjak példaul a fonti képek koziil a 3 és 4 szammal jele-
zettek. De hogy ma mar ezen épiiletekben is szegénység és
miiveletlenség honol és hogy mar itt is minden helyiség szegé-
nyek lakasaul szolgal, ezt vildgosan bizonyitja példaul a 4
szamu képen az is, hogy az egykori nagy ablaknyilasok mar itt
is befalazvéak és a befalazasba kicsi ablaklyukak hagyvak, va-
lamint még az is, hogy itt ez ablaklyukak hagyvak, valamint
még az is, hogy itt ez ablaklyukakon kidugott csdvek szolgal-
nak a szennyvizek eltavolitasara. Hogy ilyesmi az épiilet koriil
mily rondasagot és biizt okozhat, fejtegetniink folosleges. A
kép szerint ugy lehet csak a 3. szammal jelezett épiiletbe nem
koltozott, nem telepedett még be a nyomorasag, azért mert ez
épiilet koriil még palmas kertet latunk, az ablakokban pedig
még nincsenek ott a kidugott szennyvizlevezetok, amelyek az
épiiletet is elcsufitjak, ennek kornyékét pedig piszkitjak.

Tudjuk hogy a dél-arabiai Osi adita és szabeus miiveltsé-
get a félsziget belseje pusztdin él6 nomad, rabloé nép a bedui-
nok - az asszirok, arabok, azaz tehat a ma sémitanak nevezett
faj 6seleme — tette tonkre. E nomadok, terméketlen és nagyobb
szamu népességet taplalni nem képes hazajukbol, ezredéveken
at, folyvast, vagy csak egyénenként vagy sokszor a tengerparti
miivelt varosokra tamadd, harcias rajokban, folyton aradta, ar-
ra amerre konnyebb és jobb megélhetési lehetdségeket talal-
tak. Ez a mai Arab-F¢lszigeten ugyanugy ment végbe mint r¢-
gebben Mezopotamiaban, ott is mindeniitt miveltebb népet
igazva k, irtva ki de atvéve, 6rokolve, ha csak foliiletesen is,
ennek muveltségét, amelyet aztan a magaénak mondott s6t hitt
is. Mezopotamiaban a sémita asszirok mar sok ezredévvel ez-
elott vitték véghez ezt, mig a dél-arabiai Hadramaut tarto-
manyban és Aden véarosa kornyékén e folyamat még ma is tart,
csakhogy itt a rablasokat, pusztitasokat, a muvelt 6slakossag
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lemészarlasat a kozbejott angol uralom gatolja, amiért is itt a
folyamat lasstibb, és amiért itt oly szép és jo karban 1év6 épii-
letek is még létezhetnek amilyet a 3 szammal jelezett képen
latunk. Annyi azonban bizonyos, hogy ha itt az angol uralom
és miveltség kozbe nem jott volna, Ggy a beduinok az Osla-
kossag utols6 maradvanyait is mar régen kiirtottak volna.

Az is természetes dolog, hogy amely épiilet ben leziillott,
miiveletlen nép lakik, akoriil mar nincsen kert, hanem puszta-
sag (4 szamu kép), mert ily nép virdgok gondozasaval nem to-
rodik, fak pedig, ha voltak is, mar nincsenek, mert azokat tii-
zeldnek haszndlta el.

Vambéry, 6sszegylijtott torténelmi adatai alapjan az O- és
Kozépkorban a mai Dél-Oroszorszag teriiletén nagy szerepet
jatszott kazarokrdl azt mondja, hogy kival6 harcosok, lovasok
¢és nyilazok voltak de hogy a miveltség magas fokan is allot-
tak. Diplomaciai O0sszekottetésben voltak a perzsakkal, ara-
bokkal és gorogokkel, sot egy kazar fejedelem még az akkori-
ban Spanyolorszdg folott uralkodott moérokkal is. Varosaik
voltak, bator és ligyes tengerészek, és kereskeddk is, voltak
valamint foglalkoztak iparral is. Gyarfas szerint e kazar biro-
dalom hanyatlasat belviszaly és harcos szellem helyébe 1épett
fénylizés okozta, szerintem azonban f6kép a belviszaly, amely
a kiralyuk altal erészakkal bevezetett zsido vallas kovetkez-
ménye lett, annyiban, hogy ez ellen lazadasok keletkeztek,
ugyanugy mint nalunk amidén Szent Istvan német fegyveres
er0szakkal a kereszténységet vezette be, ami Koppany ¢és népe
leveretése utan maris német uralmat hozott az orszagra. A ka-
zéroknal az idegen vallas behozatala egyik sulyos kovetkez-
ménye lett az is, hogy a birodalmukhoz tartozott kabarok, a
zsido vallasra térni nem akarvan, Arpad torzseihez csatlakoz-
tak, vagyis tehat a birodalombdl eltavoztak. Hogy nalunk
Koppany leveretése és folnégyeltetése utan kovetkezett, a be-
hozott és uralomra jutott német hadak bossztja el6l mennyi
magyarsag menekiilt ki a balkani és moldovai kunokhoz és be-
seny6khoz, errdl foljegyzések nincsenek, de elképzelhetjiik,
amely kivandorlasok kdvetkezménye lett azutan a sok kiilon-
féle idegen, de természetesen keresztény, betelepitése is. SOt
erre vezethetd vissza Szent Istvan, sajat fidnak adott azon
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képteleniil téves tanitdsa, hogy: ,,egynyelvii orszag gyonge és
torékeny.” Neki ugyanis idegenekre azért volt sziiksége, hogy
ezek segitségével az erdszak és elnyomas ellen lazongd ma-
gyarsagot leverhesse. Viszont kitlinik e kijelentésébdl, hogy
azon idében Magyarorszag tehat igenis egynyelvii volt, vagyis
teljesen magyar, ami lehetetlenség lett volna ha nem a magyar
lett volna dslakossdga. Egy csak férfiakbol 4ll6 hoditd hadse-
reg ezt nem csak szdzadok alatt sem érhette volna el, hanem
egy ezredév alatt sem, mivel hiszen nyelve mar a masodik
nemzedékben elenyészett.

A régiek a kis-azsiai Caisarea varosnevet gorogil Kai-
sarea (Kaiszarea) néven, arabul pedig A/-Kazar néven is emli-
tik, amibdl kovetkezik, hogy a spanyolorszagi Alkazar palota
neve értelme sem mas mint a kastély, mivel e kastélyt az ara-
bok épitették és mivel az arabban a/: néveld. Ami pedig a csa-
szar szot illeti, tudjuk hogy a Caesar név eredetileg egy romai
régi nemzetség neve volt de amely név eredete vagy értelme a
tuddésok el6tt ismeretlen. Ami azonban nem zarja ki azt, hogy
e csalad- vagy nemzetség név szikul vagy kazar szdrmazasu is
lehetett. Valamint nem zarja ki azt sem, hogy a kazaroknal a
kazar szénak mar régen is volt, valamely kiejtésében, egyuttal
ember és fejedelem értelme is, ugyanugy mint ahogy an a ma-
gyar torzseknél a magyar szonak is volt ember és fejedelem
értelme is, valamint volt a kunoknal is a kun szonak ezen két-
féle értelme, amely utobbibol szarmazott azutan a kdn, kunig
¢és Konig = kiraly szo is. Ezek szerint lehetséges az is, hogy a
romaiak, majd a romaiak miiveltségét 6rokold nyugati népek,
a hasonld hangzas miatt a roémai csaszarok caesar cimét azo-
nositotta az dsi kazar = fejedelem cimmel.

Ay~
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%sti‘gzi{ﬁses

ontebb mar szé volt a kazar hajviseletr6l, amihez
G[;”  még hozzateszem, hogy némely vidéken a magyar-
sdg korében napjainkig ¢élt olyan hajviselet is,
amelynél az egész hajzat volt a halantékrol kétoldalt
lecsiingd tincsbe sodorva, amit
kétségteleniil szintén kazar
eredeti hajviseletnek tartha-
tunk 1907-8 esztendOkben,
katonakoromban, Erdélyben Maros-
Torda megyei legényektdl tobbszor hal-
lottam emliteni, hogy az ottani Mezdség
(ez egy nagy kiterjedésti fennsik neve)
olah férfiai hajukat ma is kétoldalt pant-
likaval befonva viselik
A ,pantlika” (szallag) célja az, hogy a tincs avagy fonat
vége vele megkothetd legyen, vagyis hogy ne bomolhasson A
Mez6ség tudvalévileg hajdan tiszta magyar lakossagu volt és
csak késdbb oldhosodott el; annyi azonban bizonyos hogy e
hajviselet az olahok nem a romaiaktdl hanem a nyelvileg el-
olahositott magyaroktdl o6rokolték. Folemlithetd még, hogy
horvat nyelven is kecska = hajfonat, hajtincs, kecsa pedig =
gondor hajcsiga. Viszont ezen kecs szO0t6 nem is mas mint a
csiga sz6 megforditott alakja. Hogy pedig magyar kecs sza-
vunknak még szépség, baj értelme is van, ennek oka az, hogy
az 6s0k a fényességet, csillogast a sz€pséggel is azonositottak,
amit Ballagi szotaraban a kecse szondl is észrevehetiink. Ke-
csének ugyanis régen olyan hadikdpenyt, kacaganyt neveztek
amelyre fényes eziist- avagy aranycsillagok s holdkaraj voltak
fol varrva Ballagi is idézi régi foljegyezésbol hogy ,.fénylik a
kecse hatukon”. Magam is lattam Erdélyben még olyan kod-
mondket amelyek bérébe sok aprd tiikor volt bevarrva, ame-
lyek a napfényben csillogtak-villogtak, ami valoban igen szép
volt. Csillog szavunknak tehat kazar szocsoportunk szerint
kecseg felel meg. Hogy csillog szavunk is tulajdonképpen
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csillogast jelent, tudjuk, csakhogy ez szarmata-szolim Ostor-
zsiink szdocsoportjabeli szo. Olvastam is Vambéry valamely
konyvében, hogy a tordkben kdcsob is csillag jelentést szo.
Mindezekrol mar fontebb is szélottam, valamint lattuk mar azt
is, hogy a kecsege hal e neve is csillagalaku is csillogo pikke-
lyeir6l szarmazik valamint hogy e halfélék német Stirl, Stor,
Sternhausen neve is a német Stern = csillag szoval fligg 6ssze,
de amivel ugyane halfélék latin sturio neve is Osszefiigg. Mi
azt is tudjuk mar, hogy &seink a csillagokat koltdileg szép lea-
nyokként személyesitették volt meg, kiilondsen pedig a leg-
szebbet és legnagyobbat, az Esthajnal Csillagot, vagyis a
Venus-t, tartottak Tiindér Ilona jelképének, valamint hiszen
még ma is nevezi népiink a szép leanyt ,,csillag”-nak, kedvesét
a legény ,,csillagom”-nak, ,,ragyogo csillagom”-nak, ugyanugy
ahogy az igen szép ¢és kivaldszinésznot vilagszerte ma is az
angol ,,star” = csillag szoval nevezik illetve tlintetik ki. Lattuk.
hogy magyar mythologiank — a mai regéink, meséink — szerint
Tiindér Tlona azonos Venus-Semiramis-szal, akit E16-Azsiaban
Istar név alatt is tiszteltek, amely név pedig tudjuk, az aszter,
star, Stern = csillag szoval azonos; tudjuk pedig azt is, hogy ez
istennd a ndiség €s a szerelem megszemélyesitése is volt. Vi-
szont lattuk azt is, miszerint tiindér szavunk nem mas mint a
tiindokol, tiindorog= csillog, fénylik kun szocsoportbeli igénk
szarmazéka, ugyanigy mint ahogy an a szlav vila = tiindér szo6
a mi paloc szocsoportunkbeli vilagos, villog, villozik szavaink
szarmazéka s ahogy an az olasz fala = tiindér €s az olah fala =
leany szoénak megfelel a gorog foleinosz, amely sz6 fényessé-
get jelent. De megjegyezhetjiik itt még azt is, hogy az emlitett
szlav vila szonak pontos megfeleldje a régi magyarban villé
volt, amely sz6 Sebestyén Gyula altal ,,A regdsok” cimii miive
(Budapest, 1902) 267. oldalan, egy Kelecsényi Jozsef nyoman
kozolt paldc népi énekben is ,,Villd! Vills!” folkialtasban mar-
adott fonn. Sebestyén fejtegetéseibdl a 269 oldalan az is kiti-
nik, hogy itt valamikor a vilagossdgot megszemélyesitd ndalak
kiizdelmérdl volt sz6, egy a sotétséget megszemélyesitd masik
ndalakkal, aki ma cstf, vén boszorkanyszerii ndként szerepel.
Amihez hozzatehetd, hogy a dalmaciai szldvok képzeletében a
tiindérek, azaz vildk, vakitéan fényes, fehér ruhdban jarnak
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(Lassad ,,Zborcik™ horvat néprajzi folyoirat Zagrab, 1917. év-
folyam, 302. oldal) Vagyis: ismét és ismét Osszefiiggések
szinte végnélkiili lancolataira akadunk, amelyeket azonban a
magyar nyelv és néprajz figyelembe vétele és alapos ismerése
nélkiil észre venni nem lehet.

Valamikor a magyar didkoknak szigortian meg tiltatott
hogy hajukat befonjak és fiilokre csavarva viseljék, mint a
katonak Mivel pedig azon idoben a magyarsagbol igen kevés
gyalogos katona kertilt volt, itt hat ,.katona” alatt tulajdonkép-
pen huszar értendd A régi huszarok pedig tudvalevéleg haju-
kat varkocsokba fonva viselték. Ismert tény, hogy ezen hajvi-
selet a XIV. Lajos francia kiraly magyar huszarai a francia ud-
varnal is divatossa tették, ahol is ez egészen Napoleon konzul-
sag a idejéig tartotta magat, amikor Magyarorszagon ez az Uri
osztalynal mar rég nem volt divatban (Lassad: A. W Grube
»Geographische Charakterbilder.” 1. kot 180. old Leipzig
1897).

Lattuk hogy a himséget jelképez6 ék neve a kazaroknal
csdk is volt, ami azonban nem kell azt jelentse hogy az
egymassalhangzos ék, vagy ak szot ék értelemmel ne hasznal-
tak volna Tudjuk hogy a latinban is acus, acutus (4dkusz,
akutusz) = td, hegyes. De viszont csdk = €k szavunkra veze-
tendO vissza a horvat cako (csako) = atya és az olasz ciacco
(csékko) = kan diszno.

A magyar csok szonak a német Kuss (kussz) csak megfor-
ditott alakja de jelentése ugyanaz. A horvat nyelvben is kusac
= izlelni, kostolni; nem fontos tehat hogy ezen ,kostolni”
igénket csak ijabban a németbdl vettiik-e, mivel minde szavak
kazar szocsoportbeli eredetlick. Az oroszban viszont kusat =
enni.

Foltlinhetett az olvasonak a kords szdcsoportunkbeli 46-
lyag szavunk kazar parhuzamat képez6 hézag — illetve hozag,
hizak — szavunk hasonlosaga a német Hose (hoze) = nadrag
szoval. Ez is pedig szerintem aligha véletlen egyezés. Habar az
olyan nadradgnak amilyet ma viseliink, valamint a feszes ma-
gyar nadragnak is, szabasa igen bonyolult (komplikalt) amiért
is az ilyen semmisesetre sem lehetett mar meg kezdetleges Os-
korban — de nadrag egyik 6salakja azon b fajtaja kellett le-

150



gyen amelyet a Keleten, kiilondsen a torokoknél, de még né-
hany tizedévvel avagy félszazaddal ezel6tt a Balkan nagyrész

én 1s, altalanosan
lathattunk. E nad-
ragalak szabasa igen
egyszerli volt. Egy
hosszl négyzetalakti
szovet- avagy va-
szondarabbol késziilt ugy, hogy ezt el6szor kétrét dsszehajtot-
tak (ahogy an ezt a fonti rajzon a mutatja), ami utdn széleit két
végén, valamint lent is Osszevarrtdk, de lent igy hogy a két
sarkon a két 1ab kidughatasara egy-egy nyilast meghagytak (a
rajzon b). Ezutan a f0ls6 szélet kissé visszahajtva, ide szij
avagy zsindr beflizhetésére, korcot varrtak. Ha marmost az
ilyen nadragot fololtot-
ték ¢és a korcba flizott
szijat avagy zsinOrt 0sz-
szehtizva, megcsatoltak
illetve kototték, akkor
az ismert bo torok nad-
ragot kaptdk. Mi tobb,
meg kell jegyezniink,
miszerint  tokéletesen
ugyanilyen volt a né-
metalfoldi  (hollandiai)
férfi-népviselet nad-
ragja is (a rajzon c); az
pedig, hogy egymastol oly tavol ugyanolyan alakban fordul
el6, nagy régiség mellett tanuskodik, vagyis amellett, hogy
valamikor altalanos elterjedettségli volt. Kétségtelen az is
hogy az ilyen b6 nadragalakrol szdrmazik népies bugyogo =
nadrag elnevezésiink, azért mert az valoban holyagszerii €s ja-
ras kozben valoban ide-oda bugyog is ami tehat a kazar szo-
csoport szerint tényleg hdzag-nak is neveztethetett. A toro-
koknél és a Balkanon az ilyen bugyogdé eléfordult révid alak-
ban, vagyis csak térden alul érden (a fonti rajzon c) valamint
hossztan, illetve bokaig érden, ugy férfi mint néi viseletként
(eme rajzon d), de volt ennek egy fejlettebb alakja is, amely-

151



nél, hogy ez a jarast ne akadalyozza, az alsé rész egészen fe-
szesre volt alakitva, amilyen nadragot azonban csak férfiak vi-

seltek (e rajzon e).

gorog kiiklosz szonak megfelel a latin cyclus (ciklusz

vagy ciiklusz), és tudjuk, a latinban a gordg k hang-

nak sokszor ¢ hang felel meg, amely mindkét szo

értelme: kor, keriilet, magéba visszatér6 kor. Sejtel-

mem szerint ezen ciklusz sz6 eredete valdban egy

csiiklo, csuklo = csuklo és kor, székely-kazar kiejté-
stt sz0 (c-k vagy cs-k) kellett legyen, amelynek, ugy lehet,
kinos kiejtésébdl szarmazott a gordg kiiklosz, habar, amint
lattuk, a kunoknal a kerekség egy mas neve a teke, tok, teker
szoalak volt, amelynek megfelel a torokmongol tikerek,
togorok = kerék, amelyrdl vilagosan észrevehetjiik, hogy teke-
reg = forog kun szocsoportbeli igénkbdl szarmazott, de amely
sz6 megforditott alakjai a szerb-horvat kotacs, kotur, koturati
= kerék, henger, hengeredni szavakban maradott fonn. Viszont
a kazar szocsoportnak a korre volt még egy mas szava is és ez
a koszoru szavunk. Tudjuk, hogy 6rii, oru (romlottan: orv) régi
nyelviinkben karika értelmii volt. Hogy koszoru szavunk is
eredetileg kort, karikat jelentett, ezt nem csak a koszoru kerek,
karikaszerti volta bizonyithatja hanem az is, hogy neve a latin-
ban, olaszban corona (koréna), vagyis ez nemcsak kiralyi, csa-
szari korondt jelentett, hanem fejre vald virdgkoszorut is.
Egyébként pedig voltak egyszer(i, karika alakil koronak is,
amilyen példaul a hires vaskorona is. Hogy minden kor és ka-
rika ndiségi jelkép volt, ez eléggé érthetd, de hogy ndiségi jel-
képként valoban szerepelt is, bizonyitja a korona sz6 -ona
végzése is, mert hiszen, hogy az ona, ana, enna sz6 jelentése:
n6, amugy is tudjuk. Masrészt a latin, olasz annus, anno = év,
esztend6; év szavunk viszont egy visszatérd iddszakot jelent,
amellyel ov szavunk egyezik, amely még a kor, kerekség fo-
galmat is jelenti, de amely utobbi kettének meg az id6 és kor,
korszak jelentésti latin-olasz aevum (évum) és evo (evo) felel

152



meg a legtokéletesebben. De anulus — anello meg = karika,
gytrd.

Az olaszban ghirlanda (girlanda) is a fejre vald viragko-
szoru, de amelyben a gir sz6t6 ismét nem egyéb mint kor sza-
vunk lagyult kiejtése s amelynek megfelel a magyar gyiirii sz0
valamint az oromo gerdzsa vagy gergya = karperec, karika.

Hogy azonban mindezen k-r, g-r alaku kords szdcsopor-
tunkbeli szavak mennyire nem lehetnek arja eredetiiek, eléggé
vilagosan mutatja a torok és mongol kdriin és kiiria (Vambéry)
kort, gytirtt jelentd két szd, valamint a szu mer girés gur = ko-
rona és kor, keriteni szavak is.

Hogy csuklo szavunknak 6s nyelviinkben gy kerekséget
mint csukoddast, zarulast is kellett jelentenie, erre vonatkozolag
folhozhatd a szanszkrit, de bizonyéra a dravida Oslakoktol at-
vett csakra = kor, karika sz6 is. Csuklo szavunk mai koznyel-
viinkben ugyan mar csak keziink, karunk avagy labunk iziiletei
hajlatat jelenti, de ezen meghajlitas a csukodassal természete-
sen fiigg Ossze, azért mert a kinytjtott tag az iziiletben meg-
hajlitva, ezaltal a torzshoz kozeledik, vagyis: visszacsukodik,
osszecsuklik. Masrészt az Osi ,,kosar” nevil cserények keritése
legkiils6, kinyujtott végének is —

amint lattuk — volt csukloja,
amelynél e legkiilsé rész behajlit- @ @
hat6, azaz a cserény teste felé

visszacsuklathato volt vagyis tehat
a cserény bejarata becsukdsdra is szolgélt. Viszont a csuklo
szavunk kor jelentésére utalnak a kovetkezok:

Mivel teriiletet keritéssel avagy fallal a lehet6 legkeve-
sebb anyaggal és munkaval koralakban kerithetni, ennélfogva
az 0sOk cserényei, karamai, kertjei, vérai, varosai is tobbé-
kevésbé kor alakuan voltak keritve. Vilagos hogy innen szar-
mazik a latin orbis = kor, keriilet és urbs = varos szavak azo-
nossaga is; az pedig hogy az orbis szonak még vilag értelme is
van onnan, hogy az 0so6k a vilagot is kereknek képzelték, ami-
r6l mar ,,Kun” fejezetemben az Okeanosz névvel kapcsolatban
is sz6 volt. Valamint emlitettem mar Jri (romlottan 0rv) sza-
vunkat, amelynek a régi magyarban szintén gytirti, karika ér-
telme is volt. Hozzéateszem itt is jbol az 6s6k az drokkévalo-
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sagot is korrel, azaz Onmagaba visszatéré korrel, koralakba
rajzolt farkaba harapd kigyoval is jelképezték volt; amde csak
a magyarban egyezik egymassal az 6rd és az ordk szo.

Visszatérve csuklo szavunkra és a bekerités fogalmara,
folytatom Gyarfas Istvan ,,A jasz. kunok torténete” cimii mar
tobbszor emlitett miive 1. kotete 478-480 oldalain a székelyek
Erdélybe telepedésérdl irva, tobbek kozott mondja: ,,Némely
ir6, ez eseményt eldadvan, mondja, hogy ezek el0szor
Cyglamezoén szallottak meg, de itt az irantuk ellenséges néze-
tekt6l magukat biztonsagban nem érezvén, ekkor vonultak Er-
délybe; a Cyglamez6t némelyek Cegléd-nek magyarazzak. E
név az iroknal kiilonbozo alakban fordul elé Kézai chigle, po-
zsonyi kronika Sig/a, budai ch iglad mezei, Turdczy czigla,
Verancz Chikmezo szegleli-rél emlékeznek”.

Mind ebbdl annyit kovetkeztethetiink, hogy Cegléd va-
rosunk e nevét vagy egy valamikor ott volt nagy és nevezetes
cserényrol, karamrol vette, vagy pedig, ami val6szinlibb, hogy
itt egy sovénnyel megerdsitett taborhely, falu vagy varos al-
lott, amelynek mai Cegléd varosunk utéda. Masok azonban
ezen ,,Cyglamez4” név alatt a mai erdélyi Csik-mez6t vélik,
amely valéban magas hegységek kozott fekvo sik teriilet,
amelyet tehat a rajta megtelepedok sovénykeritéssel zarhattak,
azaz csukhattak, koriil. A csikmegyei e mezdséget ma is tiszta
székelység lakja Részemrdl tehdt hajlando vagyok azt hinni,
hogy a székelyek valamikor, akar Atilla birodalma bukasa
utan, akar maskor, de valdoban a dunantuli Gécsej nevii 6sha-
zajukbol kikoltozve vagy menekiilve, eloszor Ceglédnél tele-
pedtek meg, de magukat ellenségeik miatt itt sem érezvén
biztonsagban, Erdély hegység ei kozé vonultak, ahol egy ré-
sziik a mai Udvarhelyszék, méasok Csikszék és még masok Ha-
romszék tertiletén telepedtek meg végleg.

Ami viszont a Csik vagy Csigla névnek, azaz szonak, a
zarast, zarulast, zarodast jelentd csuk, csukni igénkkeli Gssze-
fiiggését illeti, nem hagyhatom megemlités nélkiil a latin-olasz
sigilium és sigillo (szigillum és szidzillo) = jel, zaro, lezaro jel,
tovabba sigla (szigla) = valamit végkép befejezd jel, alairas,
monogramm szavakat. Habar a latinban e szavak zaras, lezaras
értelme nem is tiinik ki oly hatdrozottan mint az olaszban, de
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ezt illetdleg megjegyezhetd hogy az olasz nyelv némely Osisé-
get is megolrizett, ami valdsziniileg mar a romaiak idejében is
csak a népnyelvben élt de az irodalmi latinban lehomalyosult
igy e szavak is az olaszban sokkal hatdrozottabban jelentenek
zarast, lezarast, lepecsételést mint a latinban.

Folemlithetd6 még az Egei-Tengerben 1év6 Cykladok
(Cikladok vagy Ciikladok) neve, amely név gordg kiejtése
Kiikladesz, amely szigeteket tudvalévileg azért neveztek igy,
mert ezek a szent Délosz szigetét koriilveszik (kiiklosz = kor).
Kitlinik ez elnevezésébdl is, hogy a gordg -ad, -id végzés
ugyanaz volt mint a mi oly szamos helységiink nevében és
szavunkban is meglévé -ed, -od, -ad végzés; példaul: Cegléd,
Arad, Hunyad, Sik/ad, Borsad, Varad, tovabba a lized, harmad
adénemek e nevében, ugyszintén az ezredeév, szdzad (= ezer
év, ezernyi év, szaz év; a katonasagnal szaz emberbdl allo csa-
pat), sokadalom = sok ember tdmege. A Cykladok is sokan 1¢-
vén szigetek sokadalmat is képezik, amely mintha Délosz
szent kultuszhelye koré gytilt volna Nagyon kiemelendd tehat
a fonti ,,Chiglad mez6” (Csiglad) név, amelyben tehat ezen -ad
végzes szintén megvan, ugyanugy mint a Cegléd névben is.

Az 6segyszerii vadfogd, madarfogd eszkozok egyike: a
hurok Ehhez tobbnyire még csalétek sem koll, mivel elég ra-
vaszul Ggy €s olyan helyre tenni ahol az allatok amugy is jarni
szoktak. A madarak koziil kiilondsen a vizimadarak fogasara
hasznaljak igen eredményesen, példaul tgy hogy siiriibb nadas
kozotti olyan nyiltabb csapasokba helyezik amelyek a vizen
usz6 madarak atjaroi, jaratai. A hurok, miként kerek avagy ke-
rék is, tisztan koérds szocsoportunkbeli sz6 €s jelent tehat kort
is, mivel a hurok szala (vagy ahogy népiink még nevezi: ina)
mindig koralakban, karikaszertien allitva, de egyezik e hurok
szavunk hur szavunkkal is, mivel szala, azaz hulja éllati be-
lekbél, azaz helyesebb magyar szoval allati hurokbol késziilt
(bél, belek szavunk eredetileg az 6sszes belso részeket, szivet,
majat stb. is jelentette), habar késziilt még allati inakbol, 16-
szOrbdl is, és gy is meg emigy is rendkiviil erds, elszakit-
hatlan volt. A hurok 1ényege tehat mindig a kdralakban fiiggd
vagy fekvo szal — vastagabb avagy vékonyabb, aszerint hogy
nagyobb avagy kisebb allat fogasara szolgal — amelybe az al-
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dozat fejével megy, avagy labaval hag bele, mire a hurok a
nyakara vagy derekara, illetve labara szorul; annal erdsebben
mentiil jobban rangatodzik. Kovacs Aladar a ,Néprajzi Erte-
sité” 1904. évfolyama 50-56. oldalain és ugyane folydirat
1905. évfolyama 179-184 oldalain ez eszkdz kiilonbozé alak-
jait és hasznalati modjat részletesen leirja €s rajzokban is be-
mutatja, valamint f6lhozza népi neveit is és ezek kozott a
csikle, csiklo, csigle neveket is, amelyek pedig, amint latjuk, a
hurok kazar-székely szocsoportunkbeli elnevezései (cs-k, cs-g)
¢és amelyek pontosan egyeznek

a gOrdg-latin  kiikloszcyclus -
(ciklusz) kort jelentd szavak-
kal. A hurok e fonti magyar
neveit a tudosok, valamint a
népetimologia is, kiilonfélekép

magyarazzak, de természetesen

épen e gorog-latin szoéra még senki sem gondolt. Mi azonban
nem csak ezt kell megtegyiik, hanem ezen csikle szot még a
csuk, csukni igénkkel is Osszehasonlitjuk, mivel a csikle valo-
ban csukddo azaz odsszecsuklo valami, ami csukodasa, azaz
mas kazar szoval sziikiilése éltal fogja meg €s fojtja is esetleg
meg a belé szorulo aldozatot, amihez hozzateheté még az is,
hogy minden ilyen csikle, mivel még f6 vagy lomb kozé,
avagy viznél nad kozé, is szoktak rejteni: igen gonosz, alatto-
mos, kajan eszkoz. Markus Mihaly a ,,Néprajzi Ertesitd 1937
évfolyama 346-348 oldalain olyan hurkot is leir amellyel 6zet
sOt szarvast is foghatni; az ilyet pedig ez allatok csapasaiban
(jaré utjaiban) gy is szoktak elhelyezni, hogy azt a lomb is
lehet6leg alcazza.

Oseinknél a kigy6 a gonoszsag, kajansdg, térbecsalas, al-
noksag jelképének volt folfogva. Tudjuk pedig azt is, hogy a
nagyobb fajta kigyok a patkanyt, nyulat, s6t az oriaskigyok a
nagyobb allatot is fogva, hosszl testiikkel valosagos kacska-
ringokba (spiradlokba) csavarodnak aldozatukra és ezt igy
tobbszorosen koril zarva, halélra szoritjak, megfojtjak sot
csontjait is, kiillondsen mellkasat, 6sszetorik, és csak ezutan
nyelik az allatot el. Es ime: a magyar zdr és szorit, valamint a
latin-olasz serra = zar és szorit igék pontosan megfelelnek a
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latin-olasz serpens-serpente, serpe = kigy6 szonak. A kigyo-
hosszu teste kotélhez hasonld. Eme sz-r kiejtésii szavaknak 1a-
gyult /-es kiejtéssel a magyar szal sz6 felel meg, de lattuk
hogy ugyanennek c-es kiejtése is van: szdr. Viszont a magyar
szal szonak pontosan megfelel a német Seile (szajle, szaile) =
kotél; ennek meg a német Schlange (slange) = kigyo, de ami
hogy csak arja maganhangzokihagyésos, vagyis kopott sz6, bi-
zonyitja a magyar szallag és sallang, népiesen sallango szo6. A
szallag és a magyar l6szerszamok sallangjain a hosszu szélak
sallongo, azaz hullimz6é mozgéasa ugyanolyan mint a kigyoé.
Folytathatnam e szd0sszehasonlitdsokat a végtelenségbe, de
elég ennyi is; csak azt hozom mégis még f6l, hogy németiil
Schlange = kigyd, Schlinge = hurok (slange, slinge).

Ennyibdl is vilagosan kitiint tehat, hogy a szalbdl, hurbdl
képezett hurkot, azaz a csiklét, mint 6sszeszoritd, gonosz, ka-
jén, alattomos eszkozt: kigy6é hoz hasonlitattdk, Ami hogy
mennyire igaz, minden kétségen foliilinek teszi az afrikai aro-
ma nyelv kio = hurok, kelepce szava, mivel tudjuk hogy né-
plink vidékek szerint kigyé szavunkat ma is ejti kionak,
kujonak. A mar sokszor emlitett olasz-aroma-olasz szotar ezen
aroma szot chio, kuyo (kio, kijo)-nak irja s laccio (laccso) =
hurok és insidia (inszidia) = kelepce, alattomosan késziild,
megronto vagy gyilkos csel, de elmondottam mar ,,Kin” feje-
zetiinkben, miszerint a régi gorogok a vilagot koriilvevs Oce-
ant, azaz Okeanoszt 6rokkon korben haladd folydviznek kép-
zelték ¢és a vilagot koriilvevd oriasi kigyoval jelképezték volt,
de hogy mindez a mi dseink hagyomanyaibol kellett szarmaz-
zon, ezt épen az Okeanosz, azaz Okean sz6 bizonyitja, amely
nem mas mint egy 6snyelviinkb6l szarmazott o-kedn, azaz ds-
kajan = 6s-kigy6, 6s-folyo elnevezés, mivel dsnyelviinkben a
kigyot kejan, kajan, kiion néven is nevezték és mivel a kin
szocsoport szerint ezen kion, kiion szoénak még folyo és csiiszo
értelme is volt; a kigyé mozgasa pedig valoban: folyo, csuszo
De emlitettem azt is, hogy a kun kion, ki6 szavunk szemere és
besenyd kiejtés szerint: sid, és Sid nevii folydnk ma is van (a
Balaton lefolyasa).

Végiil megtoldhatom még ez elmondottakat azzal, hogy a
gorogbdl vett latin cyclus (ciklusz) szt egy bizonyos 6nmaga-
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ba visszatérd, azaz ismétlodo idotartam értelemben ma is

hasznaljuk.
B § DS

zicilia szigetén all ma is Siracusa (Sziraktiza), régi

nevén Syracus (Sziirakusz) varosa, Sziciliatol pe-

dig dél-nyugatra van Pantelleria, régi nevén

2 Cossyra (Kossziira) nevll sziget. E két név azo-

| nossaga foltiing, kiilonbség csak az, hogy — sze-

rintem — az egyikben a jelz6 a jelzett el6tt a ma-

sikban a jelzett utan kovetkezik, mert véleményem ugyanis —

ha e neveket ma akarhogy an magyarazzék is — az, hogy ér-

telmiik: eziist-kos vagy eziistés-kos, amely allat a Hold, illetve
a Holdisten, jelképe volt.

Vagyis szerintem sziira itt = eziist, kosz = kos; ez elneve-
z¢és, ha akdr a jaszoktol, szikuloktol avagy valamely kazar
oOstorzsiinktél szarmazott is. Mig ugyanis Oseink az aranyat
szar, szarany, lagyultan zalany néven is nevezték, aminek ma-
radvanya a szlav zoloto és arja magénhangzdokihagyasosan
zlato = arany, viszont az eziistot nevezték szir, sziir, szére né-
ven is, aminek szintén maganhangzokihagyasos maradvanya a
szlav szrebro, szribro, lagyultan pedig a német Silber (szilber)
= ezilist. De innen szarmazik az is, hogy népiink, kiilondsen
Erdélyben, példaul a tiszta fehér lovat is kovetkezetesen
,,szurke 16”-nak, ,,a sziirke”-nek nevezi; ami szerint tehat a
sziirke szonak régen eziistos €s fehér értelme is kellett legyen.
Egyébként pedig a fehér szinli eziist, ha oxidalodik, valoban
szlirke szinlivé lesz; ami bizonyara a fehér és sziirke szinelne-
vezés egymassali ily Osszevegyiilése oka is, habar valoszini
még az is, hogy igen régi 6sidében az ember latoérzéke a fehé-
ret és a vilagosabb sziirkét egymastol még nem tudta megkii-
16nboztetni, valamint példaul a sotétebb sziirkét sem a kéktol
és az igen sotétkéket sem a feketétdl, aminthogy sziirke tar-
gyakat népiink altal sokszor hallottam is ,,kék”-nek mondani.
Azt viszont, hogy 6seink az eziistot még ardel, argir, argyil,
argal alaku szoval is nevezték, abbol is kovetkeztethetni, hogy
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a latinban és goérogben argentum €s arqiirosz = eziist, valamint
hogy viszont — amint mar lattuk — a bels¢-azsiai torokok az
ottan még ¢€l6 oriastermetli fehér vagy eziistsziirke szint juh-
félét ma is argali néven nevezik, amely szoval meg a mi nép-
mesénk Argyirus avagy Argyilus kiralyfija neve egyezik.
Amely névnek azonban Heraklesz régi el6-azsiai Arkal és Ev-
kel névvaltozata is megfelel. Lattuk hogy a megszemélyesitett
Nap, azaz Napisten, helyett igen régi 6sidokben még a meg-
személyesitett Hold, azaz Holdisten, szerepelt, amely istenség
csak iddvel alakittatott at napistenséggé. De lattuk azt is, hogy
eme napistenség mellett azért egy holdistenség tovabbra is
szerepelt, ugyhogy a kett6 neve, kultusza s a veliik kapcsolatos
hitregék (mythoszok) is az ezredévek alatt tobbszor Ossze is
vegyliltek. Lattuk, hogy példaul Kréta szigetén és Egyiptom-
ban Min, Men vagy Mend Holdisten kossal jelképeztetett, és
lattuk hogy e neve a Hold Men, Mon, Mond neveivel fiigg 6sz-
sze, de hogy e sz6 himet, himséget is jelentett aminthogy a
németben, angolban Mann, man = férfi alakban ma is él de él a
magyar Mén szoban is, habar ez mai nyelviinkben mar csak
him-lovat jelent, de jelenthetett régen himet altaldban is. Lat-
tuk azt is, hogy ugyanezen men, mend szdalak Osszefligg a
magyar mén = megy, halad, szoval valamint a magyar
mendelecs, monddlecs = juh szoval is, amely neviik egyrészt a
juhok orok vandorlasat, mendegélését, de a Hold 6rok van-
dorlasat is jelenti, aminthogy viszont Hold szavunk, azaz ne-
viink, meg ugyanigy fiigg Ossze a halad igénkkel, de amely
Osszefiiggéseket csakis a magyar nyelv segitségével, illetve a
magyar nyelv igen jo ismerete segitségével, vehetjiik észre.
Tovabba, lam, a fonti Arkal, Erkel, Argyirus nevek egyuttal
még a magyar jdrni, jarkdlni, tovabba eredni = jarni, menni,
indulni igénkkel is 0sszefligg, amivel kapcsolatban kiiléndsen
kiemelendé az erélyi tajszolasok eregélni igéje, amelynek ér-
telme tokéletesen ugyanaz, mint a mendegélni igénké s ame-
lyet népilink kiilondsen a juhok mendegélésére haszndl. Vi-
szont hiszen ezen eredni, eregélni igénk nek még a latin-olasz
errare = bolyongani €s ire = menni igék is teljesen megfelel-
nek, de amihez tehetd még, hogy a finnben irfolaise = csavar-
g6, bolyongd ember, ura = 1ut, palya, az oromoban pedig
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arredu = futni, amely utobbi szo is tehat eredni igénkkel azo-
nosul. De esziinkbe kell jusson ismét az argali vagy arkar juh-
féle neve is, amely név, jésitéssel a mi jarkdl, jarkalo, jésités
nélkiil pedig eregél, szavainkra hasonlit Csodalkoznunk kell
tehat mindezen Osszefliggéseken, amelyek egy-egy szoalaknak
egymastol latszolag idegen értelmet is adnak de amely értel-
mek, hogy egymassal még is Osszefliggésben vannak, azt
mythologiank megismerésével, ime, észrevessziik. Emlitettem
is egyszer mar, hogy Osnyelviink egyik sajatsaga volt épen az,
hogy szavai sokszor, csak igen csekély kiejtésbeli kiilonbség-
gel, mas-mads, de egymassal mégis Osszefiiggésben 1€vo értel-
meket kapnak.

Viszont tény, hogy népmeséink szerint Argyilus vagy
Argyirus kiralyfi is igen so-
kaig és messzire kell utaz-
zon, bolyongjon kedvese,

Tindér Ilona, azaz Venus, ﬂ(
keresésére, mig végre vele « N
talalkozhat. Ha marmost
tudjuk, hogy Argyirus a
Hold is, Tiindér Ilona pedig
a Hajnalcsillag, azaz a Vénus is, akkor azt is észre vesszik,
miszerint e jel (a) is e talalkozast jelképezi, de amely a torok-
ség, valamint a mohamedan vallds egyik legfobb jelképe ma
is, de amely a régi magyarok fovegét diszitd forgdn is ott volt
¢s amely ezen kiviil Erdély cimereként is szerepelt (b).

Az eld-azsiai régi népeknél, kiilondsen a foniciaiaknal,
tisztelt Bal vagy Bél nevil istenség a tudosok véleménye sze-
rint Napisten volt, mi azonban mar tudjuk, valamint ezt nagy-
részt a tudosok is megallapitottak, hogy a Napisten gyakran
egy régebbi holdistenség helyébe 1épett volt. Ismeretes az is,
hogy ezen Bal vagy Bél névnek az ottani sémita nyelvekben ur
értelme is volt. Hogy a Bal-Sammen név értelme Eg Ura, a
Bal-Csor értelem Tirusz-Ura volt, mivel Tirusz varosa ottani
neve Csor volt. Ebbdl azutan Fay Elek ,,A magyarok ¢shona”
cimii miive (Budapest, 1910) 233. oldalan azt kovetkezteti,
hogy ugyanezen istenség Bal-lton neve értelme 1d6-Ura kellett
legyen, illetve hogy itten ugyanezen istenség idé-istenségi
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megnyilvanuldsaval van dolgunk Tény hogy igy a Hold mint a
Nap szamunkra 0sidék 6ta idomérdként is szerepelt. Hogy Fay
e kovetkeztetése nem dnkényes, bizonyitja az hogy F. Movers
»Die Phonizier” cimii miivében ugyane nevet orok €s idos ér-
telmiinek fejti meg, holott 6 nem tudott magyarul és fejtegeté-
seinél a magyar nyelvre természetesen nem is gondolhatott,
vagyis ezen llon nevet a magyar id6 szoval dssze nem hason-
lithatta. Nekiink azonban itt az is esziinkbe kell jusson, hogy a
mai magyar -6 képz6 régebbi alakja -on volt (példaul ugro
helyett: ugron), de amely képzonek -un kiejtése is létezhetett.
Valamint irtam mar azt is, hogy 0seink egykori (sémita és arja
el6tti) magas szellemi miiveltsége idején, az istenségeket még
nem képzelték tényleg 1étez6 személyeknek, hanem hogy ezek
csak koltéi megszemélyesitések voltak. Példaul a Nap, a Hold,
a Fold, a Hajnalcsillag, a Tejut, a Viz, az 1d6 stb. megszemé-
lyesitései, és hogy ennélfogva a még szabad regekoltés kora-
ban minden koltonek lehetett ezeket tetszése szerint megsze-
mélyesitenie ugy férfi vagy ndalakkal avagy akar valamely
allatalakkal is. Kétségtelen tehat, hogy amikor ezen istensége-
ket mar tényleg 1étez0 s emberszerli, vagy akar allatszerii 1é-
nyeknek kezdték képzelni: ez mar nagyfoku’ szellemi hanyat-
las jele volt. Masrészt természetes az is, hogy, habar dseink
szellemi miiveltségét az akkoriban igen harcias de miveletlen
sémitak 6rokolték is, de csak foliiletesen, a jelképezések mé-
lyebb értelem teljes elhomalyosulasaval. Elképzelhetjiik tehat,
hogy ha példaul egy magas miiveltségli egykori varosban —
mondjuk Aden kérnyékén avagy Hadramaut tartomanyban — a
harcias és vad beduinok lettek tirra s az ottani miivelt dslakos-
sagot részben legyilkoltak, részben pedig rabszolgakként a
maguk szamara dolgoztattak, akkor az ott talalt jelképes isten-
ség-abrazolatokrol, nem voltak képesek azt folfogni hogy ezek
jelképes abrazolatok, hanem ezeket tényleg 1étez6 személyes
istenségek dbrazolatainak véltek, valamint az ezen istenségek-
6l szolo, jelképes értelml, és a leigazottaktol hallott mytho-
szokat, regéket is csak szoszerint voltak képesek folfogni. Ma-
gatol értet6do az is, hogy a hoditok és leigazok az dslakossag-
nak mindig éppen a mivelt és vezetd uri osztalyat gyilkoltak
le, mig ennek alacsonyabb rétegét, azaz nehéz és szolgai mun-
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kara alkalmasabb részét tartottdk meg a maguk szamara rab-
szolgakul. Amely Oslakossag ez alacsonyabb rétege esetleg
maga sem tudta az istenségek és az ezekrdl szol6 regék jelké-
pes voltat, illetve ez maga is az istenségeket 1étez6 személyek-
nek, a regéket szoszerinticknek vélte. A jelképezéshez, vala-
minek jelképes volta folfoghatdsdhoz mar igen magas szellemi
fejlettség sziikséges, ami azonban durva, miiveletlen és vad
embereknél nincsen meg. Vagyis egykori 6snépeink magas
szellemi szinvonalt miiveltsége igy hanyatlott Gjabb népek el-
szaporodasaval és elhatalmasodasdval mind mélyebbre, majd
valott az emberiség altalanos elszaporodasaval sziikségszeriien
mindinkabb anyagiva, technikaiva s magas fejlettségii gépmii-
veltséggé, de a szellemiek terén durvabbd, gonoszabba s tehat
alacsonyabb szinvonalubba.

Hogy ido szavunk, illetve ennek régi iton avagy idun
alakja tulajdonképpeni értelme mend, halado kellett legyen,
tanusitja egyrészt indul igénk valamint inda (névényi kiszo
inda) fOneviink, valamint az ezeknek megfeleld latin-olasz
andare = menni, haladni, tovabba a szlav ide = megy, halad
sz0 is, amely utdbbiak, hogy nem arja eredetliek, bizonyitja az
afrikai, kami eredetii oromo nyelv ademu = menni, haladni,
indulni €s adma = utazas sz6. Hogy pedig az 6rokké, de sza-
balyosan iddszakok szerint halado, utazo Nap és Hold sza-
munkra az 6si idémérd volt, ez kétségtelen, ugyhogy ennél-
fogva régebben a Hold, utobb pedig a nap, koltdileg, az ido
uranak, azaz Ido-Uranak, 1s neveztethetett.

Id6 szavunkkali egyezésként folemlitem itt a latin-olasz
aelas (étasz) -etd = kor, idészak szot.

Végiil pedig Osszeallitom itten tablazatszeriien az alabbi
magyar €s nemmagyar szavakat, illetve neveket:

1) Egymassalhangzosan magyar Orii, 6rok.
Kétmassalhangzosan: magyar: kor, kerek, kerék, kor, kor-
szak. A gorogoknél az Iddisten neve Kronosz volt Gorogiil
hronosz, kronosz = id6. De Kronoszt nevezték még Kor €s
Korosz néven is, amint ezt Ritter nyoman (Karl Ritter:
,Die Vorhalle europaischer Volkergeschichten.” Berlin,
1820.1/1. kotet, 175 oldal) Fay Elek is folhozza
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2) Latin annus = esztendd, kor, anulus= gytirQi, karika.

3) Magyar év, 6v Latin-olasz aevum (évum), evo (évo) = kor,
id6, orokkévalosag Német ewig (évig) = orokkeé.

4) Magyar: id6. Bal-Iton és Idum iddistenségek. latin-olasz
actas (€tasz), eta = kor, id6. Latin-olasz aeternitas
(etemitasz), eternita = orokkévalosag

Mindezek, igaz, nem kazar szocsoportbeli szavak, de nem
tartom valosziniinek, hogy a kor, id6 és 6rokkévalosag meg-
nevezésére a kazarok nak is ne lettek volna sajat szocsoport-
jukbeli szavai, amelyek koziil azonban csak a magyar csikie,
Cegléd, Csiklad és a goroglatin kiiklosz-ciclus szot tudtam itt
folhozni, de a tobbi is valoszintleg foltalalhatd volna. Sajnos
azonban, nem ismerem eléggé, illetve nem ismerem egyalta-
lan, a szumer, asszir, héber, egyiptomi, 6rmény és arab nyel-
vet.

Fontebb emlitettem a sziciliai Sziirakuza nevii varost és a
Sziciliatol Dél-Nyugatra fekvd Kosszilira sziget nevét. Kérdeés,
hogy e nevek kazaroktol avagy székelyektdl szarmaztak-e? De
irtam arrdl is, hogy a székelyek és kazarok egymdasnak mily
kozeli rokonai voltak, hogy hiszen még kultuszbeli szocso-
portjuk is ugyanaz volt, ami szerint — eltekintve attdél hogy
magyari 0storzseink egymasnak amugy is mind rokonai voltak
— de a székelyeket és kazarokat igy ugyszolvan egyazon nem-
zet két aganak is tarthatjuk. Amde van még mas is ami a szé-
kelyeket Szicilidval hozza kapcsolatba. Emlitettem mar, hogy
a székelyek 6shazaja a Dunantil Gocsej vidéke volt, amit a tu-
désok nyelvi és néprajzi alapon mar megsejtettek Leghelye-
sebbnek tartom itten egyszerlien Idéznem Fay Elek alabbi
(105. old.) sorait:

,,Mind emellett Freemann a szikelek 6shonat a Keleten is
keresi, ¢és foltlinik neki Athene kozelében egy Szikelia nevi
halom. A szikelek dshonat Maspero és Sayce deritik {61, ami-
don eredetiik kulcsat ama sakalasa és sekulsa neveikben lat-
jak, amelyek alatt 6k a Menefta és III. Ramzesz faradk kora-
ban Egyiptom ellen intézett timadasok részeseiként szerepel-
nek az egyiptomi emlékeken. A sakalasa név ugyanis megle-
pOen azonosan hangzik a szolimek orszaga a késébbi Pizidia
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Szagalaszusz véarosa és mezeje nevével, amelyet Liviusz is
megemlit.”. (Lib 38). Alabb, 107. oldalan igy ir még Fay
»~Freemannak szintén foltlinik székelyeink és a szikelek neve
hasonlésaga (Edward A. Freemann: ,,The history of Sicily”
Oxford 1891. 1. 130 old) s csodalkozik azon, hogy a magyar
kronikédkban semmi nyomat sem leli a székelyek sziciliai ere-
detének” Hozzateszi azonban Fay, miszerint Freemannak is
foltint a régi panndniai Segesta (Szegeszta), ma a Somogyme-
gyei Segesd, varosa neve azonossdga a régi siciliai szintén
Segesta nevével. Amihez magam még hozzatehetem, hogy hi-
szen Erdélyben is van Segesvar nevil varos és ennek kdzelében
Segesd nevii falu, de amelynek neve mai szasz lakossaga nyel-
ven Sasz lett Viszont az Odiiszszea 24 énekében, Itaka szigeté-
r6l (A JoniTenger egyik szigete) 1évén szo, kétszer is emlit
szikei cseléd ndt. Miutan igen valoszinitlen hogy a kicsi Itaka
sziget gorog lakoi a messzi és nagy Szicilia szigetér6l hozhat-
tak volna maguknak szolgandket, inkabb az tehetd f6l hogy a
Joni-Tenger szigetein a jdszok mellett szikelek is éltek, akik
azonban utobb a tulajdonképpeni gorogok altal, ugyanugy
mint a Gordg Félsziget és Kréta régebbi lakoi, leigaztattak.
Ugyancsak Fay Elek irja a ,,Pesti Hirlap” 1914. marcius 29-i
szamaban: ,,Szicilia torténetirdja Freemann is kozos eredetii-
nek tartja székelyeinket Szicilia 6slakdival.” Az egyiptomiak
altal emlitett sakalasdk avagy sakarsak kiillonben Sayce szerint
is azonosak az egykori kis-azsiai zakkur nevii néppel. Marpe-
dig -Kézai mester szerinta hunok maradékai hazankban zakul
név alatt éltek tovabb.

RO Do

inden tojas avagy pete a maga egész alkataban,
megtermékenyiilése utan is, sejthez annyiban
hasonlit, hogy sargaja a sejtmagnak, a sargdjat
koriilvevo fehérje pedig a sejtmagot koriilvevo
sejtanyagnak felel meg. A tojassargajat azon-
ban népilink még szék avagy szik (tojas-széke, tojas-szike) né-
ven is nevezi Ezen szék szavunk megforditva kdzép szavunk-
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kal is kapcsolatba hozhat6, amelynek kozpont és székhely je-
lentése is lehet de amelynek még megtelepedési hely, allando
tartozkodasi hely értelme is van, mint példaul a székelységnél
a Csikszék, Udvarhelyszék, Sepsiszék stb. helységelnevezé-
seknek. Kétségtelen, hogy ezzel rokon a sziget, régi nyelviink-
ben szeget, szeged szavunk is, amely egy viz altal kortilvett
foldet jelent, amely tehat, habar csak kétdimenziosan, de ugy
van viz kozott mint a tojds szike vagy széke a fehérje, avagy
mint a sejtmag (azaz a sejtszék) a sejtanyag kozott. De
eszlinkbe juthat még szikra szavunk is, mivel lattuk hogy &se-
ink a szikrat tizmagként is fogtdk volt {61, valamint életszikra
jelképének is tekintették. Marpedig valo igaz, hogy a sejt 1¢é-
nyege a kicsi sejtmag, amely nélkiil a sejt nem ¢életképes, va-
lamint tudjuk azt is, hogy a mozdulatlan ndi petesejtet életre
kelté, megtermékenyitd, sebesen mozgo, eldre torekvé him
ondoszalacska tulajdonképpen nem mas mint egy sejtanyag
nélkiili kicsi sejtmag, amely tehat valdsagos életszikraként,
eronyszikraként, is foghato fol. irtam hogy Erdélyben szikra
kicsit is jelent.

De lattuk azt is, hogy a kialakulasban 1év6 vilagok, a kod-
foltok (k6d szavunknak a kazarszékely szocsoportban géz sza-
vunk és a mas nyelvekben fonnmaradott Adz szo felelt meg),
vagyis a nebulozak, bar eleintén alaktalanok (kuszdk, kocosak:
kaosz), de utdbb egy kozpontjuk, azaz tehat szekiik vagy szikiik
képzodik, amely kdzpontjuk azonban kezdetben még csak egy
testetlen mértani pont, de amely pontban utobb valéban mag,
azaz szék vagy szik képzodik (megforditott szoval: kozép, és
geszt, Gjabb miiszdval: kozpont). Tudjuk, hogy az ilyen vilag-
kodok ekkor egyuttal 6rvényld forgasnak is indulnak, amely
orvénylés kozpontjaban képzddd magot magyar, azaz kazar,
szoval goc (miliszoval gdcpont) néven is nevezhetiink. Kieme-
lendd, hogy népiinknél ezen goc sz6 alatt a konyha tlizhelyét
nevezik, vagyis a konyha és az egész lak igazi kdzpontjat. Itt
ég a tliz, itt foznek, az dsegyszert lakokban itt esznek is. Itt
mondjak el egymdsnak az elmondandokat, itt tanacskoznak.
Télen ide gylilnek melegedni, sotét este itt van vilagossag, itt
folyik a regélés, elbeszélés, mesél és, énekmondas, valamint
az Osegyszerl lakokban itt, a tliz koriil, haltak is. Lattuk hogy

165



a legOsibb lakok gombdlyded kupolaszerti, avagy hegyes kap-
alaku kunyhok is voltak, amelyek kazar neve hdz, hdzag is
volt. Ezeknek pedig mindig kozepében, vagyis tehat valosag-
gal is kdzpontjaban, volt a tlizhely, vagyis a tliz, amely f6l6tt a
kunyho legtetejében volt a luk, az 6k vagy 6g, amelyen at a
fiist elszallhatott. Eszerint tehat goc szavunknak is kozpont
értelem ugyanugy megokolt mint ahogy megokolt, habar mas
alapon, a szék szavunk székhely és kozpont értelme is.
De tiz szavunknak magéanak is

kellett legyen kozpont értelme is, ——
aminthogy a latinban fonn is maradott a
kabar szocsoportbeli locus (fokusz) szo, e

amelynek gy tliz mint kdzpont értelme
van. (Megjegyezhetd, hogy tiz sza-
vunk, két sziszegémassalhangzds szo
1évén, Ggy kazar mint szemere és beseny0 szocsoportbeli szoul
is veheto).
Lattuk hogy népmiivészetiinkben ma is altalanos az alabbi
rajz a alakja, vagyis a vilagkezd0 6skdd stilizalt dbrazolata.
Ezért szamunkra
a b meglepd tény te-
hat az, hogy, a-
mint ez ismeretes,
és amit példaul
Hreblay Emil is
» Lyuktenyésztés”
3 cimi  mivében
(Budapest, 1902.)
leir, a tojas fehérje a tojas székét tobb rétegben, szintén kacs-
karingosan rétegez0dden veszi koriil, amit metszetben gy ab-
razolhatunk, ahogy an azt e rajzon b mutatja s amit példaul
keményre f6z0tt tojas fehérjét gondosan meg figyelve, észre is
vehetiink. Kétségtelen mindenesetre, hogy az ilyen 6rvénysze-
rt alakulat csakis forgas kdvetkeztében johet 1étre. Lehetséges,
hogy a tojassargaja a peteszekbdl valdkiinduldsa utan a pete-
vezetékben valo utja kdzben onmaga kortil tobbszor megfor-
dulva halad eldre s hogy a petevezeték mirigyek altal kiva-
lasztott tojasfehérje ezért rakodik raja ilyen kacskaringds réte-
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gekben. Amde tudvalévé az is, miszerint a tojassargaja a mar
kész és megtojt tojasban is képes forogni, mert ugyanis, ha a
fekvo tojast akarhanyszor meg is forditjuk, a tojassarga foliile-
tén 1évo kicsi, fehéres, lencseszerli csirakorong (nevezik ,ka-
kashagas”-nak is), amelybdl koltéskor lesz a fejlédésnek in-
dul6 ébrény, mindenkor hamarosan folil keriil. S6t tudjuk azt
is, hogy a koltokésziilékben koltott tojasokat is tobbszor meg
kell forgatni, mivel a benniik fejl6dé ébrény is csak igy képes
erdteljesen fejlodni, mert a kotld tyuk is maga alatt a tojasokat
forgatni is szokta. Marpedig, ha a csirakorongocska mindig
folil keriil, vagyis ha a sargéja a tojasban forog is, akkor ez is
okolja a fehérje kuszdlodasat vagyis Orvényszerli alakuldsat,
amely alakulata azutan hasonlit a vilagkddok, azaz nebulosak
orvényszeriiségére.

Amint azt a fonti rajzon latjuk, népi disziink és a tojas
szoban 1évo alakulata kdzott a 1ényegesebb kiilonbség csak az,
hogy amazndl a k6zéps6 mag, vagyis a szik kisebb, a tojasnal
pedig nagyobb. Azonban nem is valdszinii, hogy ezen abra-
zoltakhoz Gseink épen a tytktojast vették volna alapul, hanem
sokkal val6szinlibb hogy a vilagkddokrdl tudvan és ezek
alakjat is ismervén, e disziikhoz, illetve jelképiikhoz, emezek
szolgaltak volt alapul, habar emellett tudomasuk lehetett a to-
jés ilyen alakzatarol is. Egyébként pedig, ha egy vilagkodben
eleintén a kozép, vagyis a kezdet, valdoban csak egy mértani,
azaz testetlen pont is, amely azonban amellett hogy forog,
milliomod évek alatt folyton novekedik és stirtisodik, majd tii-
zesedik is, ugyhogy a kozpont és tiizpont itt is ugyanaz lesz és
amit a latinban fonnmaradott kabar szoécsoportbeli focus sz6 ki
is fejez.

Kétségtelen azonban, hogy mindaz, amit itt most elmon-
dottam, még csak sejtelem de ami tovabbi tanulmanyok, ta-
pasztalatok és megfejtések segitségével a jovoben tokéletesit-
hetd lesz.

Csak egy megjegyzést kell azon-
ban itt még megtennem: A tojassarga E
csirakorongjat ,kakashagas”-nak is ]

nevezik, ami ugy lehet csak a német
»Hahnentritt” forditdsa, de ami annyi-
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ban helytelen is, hogy e csirakorong a meg nem termékenyitett
tojason is megvan, csupan nem fejlédésképes Annyi viszont
tény, hogy minden tojas illetve pete, kialakulasa legelején még
csak egyetlen, egyszert sejt. Tovabba, a tojassarga kiilsé har-
tyajahoz tapaddan, innen a tojas o két vége felé a zsinorszerii-
en csavarodo két ugynevezett ,,jégzsinor” indul ki. Jelenlétiik
oka, illetve célja, biztosan megallapitva még nincsen. Ezek
szempontunkbol azért érdekesek, mivel lattuk hogy Oseink
szimbolikajaban a guzso vagyis a kotél azaz zsindr modjara
csavart alak szintén szerepelt. Hogy tulajdonképpen mit jelké-
pezett, nem tudom, bar lehet hogy a koldokzsinort is (E kér-
dés, azaz a glizs avagy csavart kotél alakl jelkép megfejtését
lassad e kéziraton az évekkel késobben talaltam és betoldottam
cikkekben.).

Hogy a guzs még
az assziroknal is jel-
képként szerepelt,
mutatja ezen asszir
abrazolat is. Amelyen
egyuttal azon, a boga-
rakat avagy lepkéket
jelképez6  négyszar-

Rl

nyt nemtéket is lat-  Perrot et Chipiez nyoman ,, Historie
juk, amelyekrol mar del’art.” II. 771. old.
fontebb is irtam, ame-

lyek a himport kozvetitve, a virdgok megtermékenyitését is
végezték.

e S

ar korabban is irtam az élet dsanyagat jelképe-
zett poliprol és bemutattam, Huszka Jozsef és a
francia Perrot ¢és Chipiez nyoman, kréta-
mykénéi miiveltségbdl szarmazo azon polipab-
razolatot, amely tehdt a minden ¢l6lény erede-
tét, Osanyagat képezo protoplazma jelképe volt.
Ugy Perrot és Chipiez, valamint Huszka is te-
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hat azon véleményen voltak, miszerint ezen pitanebeli vaza-
festmény stilizalt polipalakja a minden €16lény Oskeletkezését
akarja dbrazolni avagy helyesebben szolva: jelképezni. A mai
tudomany szerint is minden ¢€l6lény, illetve minden €16 sejt,
Osalapanyaga a kocsonyaszerii protoplazma. Lattuk fontebb a
szintén a kréta-mykénéi miiveltségbdl fonnmaradott tobb
olyan polipabrazolatot amelyeken rendesen, ha tobbé vagy ke-
véssé hatarozottan is, de ott van a kacskaringévonal. Ez a va-
l6sagnak annyiban meg is felel, hogy a nyugodtan iil6 kdzon-
séges polip (Octopus vulgaris) indai végét valdban szokta
kacskaring6vonalba is szedni (lassad a vonatkozo6 oldalak raj-
zain), amit jasz, székely és kazar torzseink, akiknél a kacska-
ring6d vallasos jelkép is volt, dsidokben, polipabrazolataikon
stilizalva és erdsen tilozva tiintettek fol Lattuk azt is, hogy a
csupa kacs- avagy kacskaringovonalbdl allo amaz 6rvényszerii
abrazolat a tényleg Orvényszerien azaz kacskaringésan mozgo
0skodot, a vilagkodot, dseinknél ez dbrazolat jelképzete. Itt vi-
szont megsejthetjiikk, hogy valamikor — miel6tt dsmiveltsé-
giink elhanyatlasaval sok minden dsszezavarodott volna -tehat
a polippal inkabb az élolények vizben valé Oskezdetét jelke-
pezték volt Lattuk fontebb azon krétamykénéi és keresztény-
ség elotti és jelenkori magyar szivalaku diszitményeket, ame-
lyek jellegzetes alakjat itt, leegyszerlisitve ismételem (a §sma-
gyar sirokbdl, b kréta-mykénéi, ¢ mai magyar zsinordiszit-
mény). Lattuk, hogy az itt c-vel jelezett de fontebb tobb valto-
zataban is bemutatott diszt népilink ma ,,csukaf6”’-nek nevezi.

E csuka halneviink tisz-
tan kazar szdcsoportbeli
sz6 irtam azt is, hogy
miutan a csuka vizi al-
lat, ennélfogva e disz ily
elnevezése még a vizzel
illetve a tengerrel is, ha
mar egészen elhomalyosultan is, de még fonntartani latszik a
kapcsolatot, vagyis lehetséges az is, hogy a csuka sz6 valami-
kor a polip egyik kazar-szé¢kely neve volt. Megjegyezhetd itt
még az is, hogy e csuka halfélét jelentd szavunk nem is all
egymagaban mert Erdélyben példaul a pisztrangot ma is
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cstige-nek nevezik és ott Csiigés nevii patak is van, amelyet az
olahok ma Csuges-nek neveznek (Pisztrang szavunk viszont
lehet hogy a latin piscis [piszcisz] szdatvétele, habar e latin szo
kétségteleniil Gsbesenyd s valoszintileg szabin eredeti s igy a
latin pisztrix = tengeri szOrny szdval is Osszefiigg.). Tovabba
az olaszban ma is acciuga (accsuga) a neve egy aprobb tengeri
halfélének, amely olasz sz6 eredete aligha mas mint nével6vel
a csiige.

Idézem itten mégegyszer Huszka és Perrot és Chipiez utan
a kovetkez6 sorokat: ,,Szerinte (Perrot szerint) az abrazolat
egy csoppet sem naturalisztikus. A polip hosszu karjai (értsed:
indai) kozott 1athatoé halak, ludak, flamingok, pillangd, tovis-
disznd, 16 és azalagok (értsed puhanyok) nem véletleniil, tér-
kitoltésiil keriiltek oda. (Megjegyezem: hogy mennyire nem,
bizonyitja az is, hogy némelyik allatalak labai a polip indait
keresztezik is, tehat nem csupan térkitoltésiil lettek odatéve,
hanem a meglévd sziik térbe erdltetve is lettek, azért mert ab-
razolasukat a fest sziikségesnek tudta) E kép az dsnemzddés
abrazolasa, mely altal azon kor embere az €16 1ények eredetét
és keletkezését akarta megmagyardzni, a szemléld elé vara-
zsolni. Itt a polip a mindenféle allatta atvaltozd anyag jelképe-
ként szerepel. A polip labainak (értsed indainak) végét és tes-
tét kortilvevo gorbék jelezik a nemz6 kidramlast, a kavargast,
amely besziv és termékenyités utan kilok. Ez a teremtés, avagy
inkabb atalakulas a polip altal 1étrehozott tolcsérben (értsed:
forgatagban) és drvényben torténik. A tengeri siin, a csikohal a
négylabuva valtozas utjan vannak. Sajatsagos a polip labai vé-
gén alkalmazott négykiillds koralak, amely az eurdpai bronz-
kor leletei kozott gyakran szerepel.” (E jelr6l bdévebben
»Avar” fejezetlinkben kellend foglalkoznunk).

Ha marmost tudjuk, hogy az él6lények, illetve az €16 sej-
tek alapanyaga a protoplazma, amely még alaktalan, nyalka-
azaz kocsonyaszerli anyag, és ha tudjuk, hogy Gseinknél az
¢életkezdd Gsanyag, a minden élet, minden él6lény eredete a
polippal — tehat egy csonttalan puhannyal (habar a valosagban
rendkiviil szivos anyagu) — is jelképeztetett, amely allat egész
teste nyalkas is, akkor azt is foltételezhetjiik, hogy a szintén
ilyen testli és nyalkas csiga is jelképezhette ugyanezt, — amely
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csiga szb hiszen a csuka és csiige, kazar szdcsoportbeli sza-
vakkal teljesen azonos, de amely szb6azonossagot a legtokéle-
tesebben megokolja azon tény hogy a csiganak kacskaringdba
csavarod6 haza van de hogy tokéletesen ugyanilyen haza volt
az 6skor ammonitesz-polipjainak és van ma is ezek elég kozeli
rokonainak a nautilus polipoknak is. (lassad fentebb). Mind
ezek tehat egymadssal azért egyezd dolgok mert, hiszen lattuk,
a kazarok legfébb vallési alapjelképe a kacskaringo- vagyis a
csigavonal (spiral) volt, a csiga, csiige, csuka pedig kazar szo-
csoportbeli szavak. Ugyhogy jogosan foltételezhetd, miszerint
valamikor a polip egyik kazar neve egy csige, csiike, csiige,
csuga alakl szo6 lehetett. Azt pedig hogy ,.egyik”, azért mon-
dom, mivel mas, szintén kazar nevét sejthetjiik a kocsonya
szavunkban is. Mivel pedig a kocsonya (németiil Sulz, olaszul
gelatina) a protoplazmahoz hasonlithato, ezért azt is sejthetjiik,
hogy 6seink a protoplazmat és ennélfogva az ezt jelképezo
polipot is, kocsonya néven is nevezhették Amely foltevés an-
nal valoszinlibb, hogy a sz6 -onya része anya szavunkkal azo-
nos, Oseinknél pedig az anyag ndiségként volt folfogva, ami
szerint tehat a protoplazma €s az ezt jelképezd polip is, kolto-
ileg, az ¢let Os anyjanak volt folfoghat6. Igaz ugyan, hogy mai
anyag szavunk az anya szobol szarmazik, csakhogy ez a latin
mater= anya €s materia = anyag, szavak nyelvujitaskori for-
ditasa, amde e latin mater és materia szavak azonossaga azt bi-
zonyitja, hogy az anyagnak életlétrehozo 6sanyaként folfogasa
Osrégi eredetli eszme. Mivel viszont a mi 6smuveltségiink ugy
a romainal mint a gérdgnél is sokkal régibb, eszerint okszerl-
en foltételezhetd, hogy ez eszme is dsmiiveltségiink egyik ha-

gyatéka.

attuk az eddigiekbdl, hogy a jaszok, székelyek és
kazarok egymasnak kozelebbi rokon Ostorzseink
voltak. Kordbban jeleztem volt mar, hogy a jaszok
alapjelképei ezek (valamint a négy- vagy nyolcagu
csillagalak) voltak lattuk azutan, hogy a kacskarin-

fu-
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g6 vonal a kazaroknak meg épen legfobb jelképe volt. De 1at-
tuk azt is, hogy ugy a jaszoknak, mint a székelyeknek, mint a
kazaroknak kozos jelképe volt tigy a szogletes mint az ennél
valdszintileg régibb, még nem szdgletes horgaskereszt is. (las-
sad lejjebb.) Az itt jelezett alak régi
magyar himzésrdl valo, a b-vel jele-
zett a kréta-mykénéi dsmiiveltségbdl.
a c-vel jelezett pedig kelet-turkesz-
tani. E nehany alakot itt a kdnnyebb Osszehasonlithatds miatt
ismételtem. Mondottam ugyanis fontebb, hogy 6snépeink jel-
képei nem voltak holmi csak ugy kitalalt mondvacsinalt jelké-
pek, hanem hogy ezek a Ter-
mészet O0rok torvényein ala-
pulva, okszerien alakultak ® 3§ ‘%J
ki. Ez allitisom bizonyitjak 2 b ¢
ezen itt bemutatott, a fény
chromatikus polarisatioja altal keletkezé ot kép is (itt szinek
nélkiil lefényképezve), amelyek tehdt nem embercsinalta ké-
pek, hanem a Természet torvényei szerint keletkeznek (lassad
ezeket szinesen a Meyers lexikon ,,Polarisation des Lichtes”
= cikkében) .Ez alaku-
latok koziil az itt 2, 3,
4, és 5 szammal jele-
zettek korében a ja-
szok négyszirmi vi-
ragalakjat latjuk (a
rajzocskan: 1.), az 1
és 2 szammal meg-
jelolton a jaszok be-
szegett szEéli négy-
zetét (a rajzocskan:
3), s6t a 4 szammal
jelezetten a horgas-
kereszt kozepén ott
latjuk még a besze-
gett sz¢l jasz négyzetalakot is, ugyanigy mint a fontebb; raj-
zon a b-vel megjeldlt, a kréta-mykénéi miiveltségbol szarmazo
horgaskereszt-alak kdzepén is. De nem kevésbé érdekes az itt
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5 szammal jelezett alakzat annyiban is, hogy ezen meg a fon-
tebb mar bemutatott ezen jelképre emlékeztet, amelyrél emli-
tettem, hogy Kinaban 4ltaldnos, és amely i ey
egyébként Korea régi nemzeti cimere is €és T

amelyrdl fontebb lattuk, hogy ugy kazar mint

besenyo jelképnek is tekinthetd, mivel kacska-
ringoéban 6rvénylo csoppalakokbol all. A kii-
lonbség itt csak annyi, hogy e jelképben a két
csOppalak koziil az egyik vilagos, a masik sotét
szinl €és hogy a két csOppalak kozott nincsen
koz, ellenben a polarizalt fény altal 1étrehozott
alakzatnal mindkét csoppalak vilagos szini és
kozottik sotét koz van. Mégis ezen nehany
fénykép is mar azon sejtelmet keltheti benniink,
hogy 6seinknek a fény chromatikus polarisatioja altal 1étreho-
zott képekrdl is mar tudomasa lehetett. Mindenesetre azonban
a tény hogy 6smiuveltségiink jelképei és természeti dolgok ko-
z0Ott ilyen csodélatos egyezések vannak, azt is megsejtetheti
veliink, hogy dsmiiveltségiink iranyaban még mennyi tovabbi
kutatéast kellene végezniink és hogy ezaltal mennyi mindent
fod6zhetnénk még fol.

S DY T

rdemes irnom még a kocsirol illetve a szekérrdl is
Hogy a régi, rugds kocsi magyar talalmany és hogy
ez csak a XV. szazadban terjedett el Eurdpa szerte,
eléggé ismeretes, nevét pedig a Kocs, Komarom-
megyei magyar falu nevétdl szarmaztatjak, ahol az
elsd ,.kocsi’-kat foltalaltak volna, (Lassad: Meyer-
féle német Lexikon ,,Kutsche” cikkét, valamint: Spamers:
»Weltgeschichte”, VI két. 67. old. Leipzig, 1894.)

Hogy a kocsi, mas magyar nevén a hinto. valdban Ma-
gyarorszagbol szarmazott, el6bb Ausztridba s innen tovabb,
nem kétlem; nem hiszem azonban hogy ez csak wjabb, XV
szazadbeli talalmany volna, ha azel6tt Magyarorszagon kiviil
nem is volt ismeretes, sem azt nem hiszem, hogy nevét Kocs
falu utan kapta volna, s e névszadrmaztatast amolyan ,,népeti-
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moldgia”-félének tartom, még ha urak talaltak is ki. Szerintem
az ilyen hintd, vagy ahogy népilink még nevezte ,,hintoszekér”
(hintazd-szekér) kocsi nevét kacs alaku rugdirdl kapta, amely
kacsokat régen hajlékony faagakbodl, utdébb pedig rézbdl,
bronzbol, majd vasbol és acéllemezekbdl készitették. Miutan
pedig ezen kacs, vagy kocs székely-kazar szocsoportunkbeli
sz0, ennek magyar-kiin megfeleldje gamo, kampo, a latinban
hamus = horog, koérds megfeleldje: horog, gorbe, latinban
curvus (kurvusz) = gorbe, eszerint a kocsi sz6 is Osrégi. Hogy
pedig kacs szavunknak kacs, kocsu, kocsi kiejtése is létezett,

r—v T kétségtelenné
teszi az, hogy

a kacska = gorbe

[ szavunknak né-

: plnknél kocska

valtozata is ¢él

; —— - (lassad  Ballagi

'\~ ™~ szOtardban). Az
olyan 6si ko-

x - csiknak  tehat,

amelyek alakjat

d ¢ .
leegyszerisitett
% vazlatban e raj-
zon tlnteti f0l,
% fontos alkatré-

, szei kacsalaku
rugoik  voltak,
amelyek elonye
az volt, hogy a benniilésre vagy teherviselésre vald résziik
mintegy hintdzoan fiiggott és igya benniild embert avagy a
belerakott terhet tehdt nem razta, ugy mint azt legkisebb
egyenldtlenség ei miatt is, minden rugotlan szekér bizony raz-
za. Az ilyen rugos kocsikat, amint ezt Spamer is megemliti,
1558-ban, Braunschweigban (Németorszag) a hasznalatbdl ki-
tiltottdk, azon megokolassal, hogy elpuhulast okoznak!

Latjuk tehat, hogy az ilyen kocsik hinto elnevezése is ru-
g6s voltukrol szarmazott. Hinto, hinta, hintdazik szavaink roko-
nai a hehezetnélkiili ingo, ingas, inog, tovabba a hehezetes
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himbal, himbdlodzik = inog, fiiggd helyzetben ide-oda mozog,
valamint a tajszolasos hingai = hintal (Ballagi: és a hinkhank
legény kifejezésiink. amely ide-oda koszald, semmittevd, 1éha
legényt jelent (Ballagi). Ugyhogy a német hinken = inogni és
henken, hangen = akasztani, fliiggeni, logni igék Gsnyelviink-
boli szarmazasat is észre kell venniink.

Ismeretes, hogy kocsi szavunk Kutsche (kuccse) kiejtéssel
a németbe is atment és innen kiilonbdzd valtozatokban mas
nyelvekbe is, természetesen mindig a rugds kocsi megismeré-
sével és hasznalataval egyfitt.

Még gyermekkoromban hallottam volt Marosvasarhelyen
avagy Segesvaron, vagy talan Albertfalvan (Buda mellett) ar-
rol beszélni, hogy régen, holott a ,,piinkdsdi kiraly” lovon
ment a falun végig, de utana a ,,plinkosdi kirdlyné” hintoban
jott (megvalasztatasuk utan disz- és diadalmenetiikben), de
amely hint6t nem lovak hanem legények és leanyok huztak E
hintét pedig mindig kiilén ez alkalomra készitették volt, csak
fabol és vesszobol, csak kotozéssel, mert abban semmi vasbol
valonak lennie nem volt szabad. A ,kasa” is csak vesszObdl
valé volt, teteje zold lombbal fodve, a kirdlyné pedig lomb-
agyon félig fekve iilt, csupa virag kozott és viragkoszorusan.
Fonti leegyszerisitett rajzomon a lombfodést valamint a lomb-
agyat is azért hagytam el, hogy a hint6 szerkezete lathaté ma-
radjon. A rajzon a alatt e hint6t oldalnézetben, b alatt pedig
foliilnézetben tiintetem f6l. Latjuk e rajzokon azt is, hogy itt
minden kotozés segitségével és nehany facovek alkalmazasa-
val késziilt, ugyhogy a vasalkatrészek alkalmazasa tilalmat
okvetlen az emberiség azon 6skora, bar 6ntudatlan, emlékének
kell tartanunk, amelyben az ember, az egy lagy aranyon kiviil,
mas fémet még nem ismert.

Az olyan kerékagyat amilyet ¢ alatt rajzoltam meg, 0segy-
szerll vizemeld kerekeken (a foldek ontézése céljabol késziil-
teken) még nemrég folyok mentén, a folyoviz altal hajtva, lat-
hattunk Az ilyen kerékagyak is tehat csak fabol, kotdzéssel,
vas nélkiil késziiltek. Igaz, tigy ezek, valamint a fatengelyek
vége is, nem volt nagyon tartds, de konnyen cserélhetok voltak
¢és semmibe sem kertiltek
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Szintén kizardlag hajlékony vessz6bdl, és kotozéssel, ké-
sziiltek a kerekek is (a rajzon d és e). Természetesen ezek sem
voltak nagyon tartésak, de semmibe sem keriiltek és tartalék-
kerekeket mindenki vihetett magéval, valamint ilyen kerék
utazas kozben is készithetd volt. A kerekeknek a tengelyrdli
leesése ellen fabol valo covek (,.kerékszog”) szolgalt (a rajzon
).

A d rajzon a kerékagyat is odarajzoltam, az e rajzon nem
A keréktalpat kopas ellen koroskortil rakotozott, szintén csak
hajlékony vesszdbdl fonott vagy csavart guzs védte (a rajzon
d).

Az ilyen kerekeknek, miutdn hajlékony vesszokbol ké-
sziiltek volt, nagy elénye az volt, hogy merev kiillik nem lé-
vén, ennek folytdn sem voltak razosak, vagyis hogy a tengely,
illetve a kerékagy és a keréktalp kozott is rugalmasak 1évén, a
hint6 kasaban iilok ennél is kevesebb razast éreztek. (Ilyen ru-
galmas kiill6ket, acéllemezekbdl valokat, merev kiillok he-
lyett, ma is alkalmazhatnank). Teljesen avagy majdnem telje-
sen merev az ilyen kerekeknek csak karikaja (talpa) lehetett,
vastagabb, erdsebb és egymasmellé kotozott harom vagy négy,
korbe hajlitott vessz6bdl, botbdl késziilten.

Ha tehat az ilyen kocsik, vagy hintok, koriilbeliil szaz év
eléttig és csak a pilinkosdi kiralyvalasztas népszokasaban ma-
radtak is fonn, de nem kell kételkedniink abban, hogy dseink
mar ezredévekkel ezeldtt is ugyanilyeneket utazasra is hasz-
naltak.

A hatso kerékpar villaalaka radja, amint azt a b rajzon
lattuk, hegyével az els6 kerékpar tengelyéhez volt kétve, vagy
pedig kampoval és covekkel is biz-
tositva (a rajzon f). Ennek eldnye

mindkét esetben meg az volt, hogy

kanyarodasnal a két elsé kerékten-

gelye oldalt elhajolhatott, ugy ahogy
an azt e rajzocska mutatja, ami altal
a kocsisokkal kénnyebben kanyarodhat, fordulhat; aminthogy
ez ma is minden szekéren ¢és kocsin is igy van, csak hogy vas-
alkatrészek segitségével

s,
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A szanszkrit nyelvben csakra, csakara = kerék, kor, kari-
ka, amely sz0, amellett hogy kazar szocsoportbeli, ami szekér
szavunknak csak mélyhangzos kiejtése. Bizonyos pedig, hogy
szekér szavunk (tajszolasos szeker) eredetileg szintén csak ke-
rék, karika, kor értelmi volt, vagyis kazar szocsoport szerint
szekér ugyanaz mint kiin szocsoport szerint teker €s tekereg
(avar szocsoport szerint forog, besenyd szocsoport szerint csa-
var vagy facsar) Lattuk mar, hogy a torokben, mongolban fe-
kereg, togorok, tiikerek = kerék. Amihez tehetd, hogy a szerb-
horvatban csekrk = fol huzd, vontatd csiga (német nevén
Winde, a magyar folyami hajokon gugora), aminek lényege
vizszintesen avagy fligg6legesen allo henger (nevezik a henge-
rét ,,dob”-janak is) amire a vontatdsra, huzasra vagy suly
emelésére szolgald kotél avagy lanc folcsavarodik. Latjuk te-
hat, hogy ezen szlav csekrk sz6 nem egyéb mint tekereg sza-
vunk kazar csekereg vagy szekereg kiejtésének kopott,
magéanhangzokihagyésos alakja.

Ha azonban voltak kacsalaki rugdk (e rajzon 1, kazar és
székely) hintokon, ko-

r M ——
csikon  hasznalatban

még egy-két szazaddal | 1 &

ezelott is, de voltak 2 3

bizonyara régen mas
alaktak is. Olyat mint
e rajzon 2 (szemere) -~ e
kocsikon, szekereken ma is latunk, ma természetesen nem
vesszObol hanem acéllemezekbdl késziilve, az olyanok léte-
zettsége mint 3 és 4 (besenyd és kabar) pedig sejthetd.

Miutan itt a szekerekrdl és kocsikrol kellett szlanom hoz-
zateszek itt nehany szot a szekér és kocsi eredetérol is:

Aminthogy napjainkig is van konnyli szekér valamint in-
kabb csak személyszallitasra valo kocsi, de van csak igen ne-
héz terhek szallitasara szolgald Gigynevezett tarszekér is, ugy
régen is e kettd egymastol kiilonallé valami volt, s6t e ketto-
nek egymadstdl kiilonallo, egészen maés eredete is volt, habar
utobb, az ezredévek folyaman e kettd egymassal Ossze is ve-
gyllt, mas szoval, a kettd kozott atmeneti alakulatok is 1étre-
jottek.
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A két kiilonalld eredet pedig a kovetkezo:
Mar az 6sember is, ha valamely olyan terhet akart tova-
szallitani, amelyet
vallan  tdvolabbra
vinnie igen nehéz
lett volna, ugy se-
gitett magan, hogy
agat tort avagy va-
gott maganak, két-
vagy harom-villas
agut, amelyre a ter-
het kotozte (e raj-
zon pontozott vo-
nallal jelolve) s az
' egészet igy huzta
maga utdn, avagy nagyobb suly esetén valamely haziallataval,
huzatta. Ez igy kiilonb6z6 népeknél ma is el6fordul még, va-
lamint megvan ez még magyar
népilinknél is annyiban, hogy
példaul széna hazahordasanal
hasznélnak ilyen eszkozt is,
amely azonban mar sokkal to-
kéletesebb, annyiban hogy rea
keresztben tengely kotve, en-
nek két végére pedig egyszerii fakorongbol vald kerekek
alkalmazvék. Viladgos, hogy mivel ez mar a kerék ismerésével
jar, ha sok ezer éves is, de mar késobbi fejlemény €s hogy a
font szoban volt agakbol, vesszobdl font hintdval lehet koriil-
beliil egyidés. Nalunk ma csakis allatokkal huzatjak Mikor
azutan, hogy nagyobb mennyiségl terhet (szénat avagy barmi
mast) is szallithassanak, két ilyen villat kotoztek egymdsutan,
ugyanugy ahogy an azt itt fentebb megrajzoltam, akkor mar a
konnyli magyar 16csosszekér dse is kialakulva volt, de ugyan-
igy a kocsi és hintd 6se is.

Egészen mas volt azonban a nagy terheket is szallitani ké-
pes, irodalmilag ma hibasan ,tarszekér’-nek nevezett nehéz
szekér eredete, amelyet népilink ma is igen helyesen tdlszekér
néven nevez, azért mert ennek kerekei dsidében kiill6tlen és
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nagy, kerek fakorongok voltak. Goncol szavunk régibb nyelvi
adatok szerint, fénévként, valamilyen tengelyszerii dolgot je-
lentett, de ige ként: goncol, goncdlini, valamilyen gurulést, for-
gast, hengeredést. Ki is emelhetd, hogy goncolog €s hengereg
egymasnak hangtani rokona is: g-n és h-n. (Kun szdcsoport).
De jelentenie kellett ezenkiviil e szonak még himséget is, ami-
vel Ballagi szerint Goncol férfi név is volt és a Konrad név
megfeleldjeként is hasznaltatott. Ma e szd, illetve név, nyel-
viinkben mar csak a
Nagy- ¢és Kis-Goncol-
szekere ismert két csil-
lagkép nevében fordul
még elo, de amelyet
népiink némelyiitt, kii-
l6nésen Szegeden és
kormyékén Déncol- €s
Doncor szekere néven
is nevez. Kétségtelen
mindenesetre, hogy
ezen génc- vagy donc-
sz6t6 régen kerekséget
és tulajdonképpen hen- {_ * : !
geredést, hompolygést =
jelentett, amit bizonyit gondér szavunk is, amelybdl gondéro-
dik igénk is szarmazott és amelynek ugy értelemben mint han-
ga lakban a kunkorodik és kunkorog is rokona (g-n és k-n)
Szempontunkbdl igen fontos adat, hogy a Goncolszekeret
a népi hagyomany igen nehéznek tartja Kandra Kabos
mythologusunk (,,Magy. mythol.”, 394. old.) idézi is azon népi
mondasunkat, hogy: ,,Olyan nehéz mint a Goncélszekere.” Es
megtalaljuk népi hagyomanyunkban a Goncolszekere nehéz
volta igen természetes magyarazatat is: Azért mert villamok-
kal, azaz ,istennyilakkal” vagyis ,,mennykovekkel” megra-
kottnak képzelték. Hogy a villamokat és mennykdveket (me-
teorokat) Oseink csak jelképesen, késobb a tudas hanyatlasa-
val, valosaggal is, Isten nyilainak hitték, valamint tobb nép ezt
ma is hiszi még, tudjuk, valamint tudjuk azt is, hogy a régi go-
rogok is azt hitték, hogy a villimok Zeusz nyilai. Mi t6bb, a
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tudatlansag fokozodasaval, mar a villimokat és a mennykdve-
ket, azaz meteorokat, is azonosaknak vélték és vélik ma is,
annyira, hogy az itt-ott talalt kékorszakbeli kobaltdkat is mar,
ugyanugy mint a belemniteket (6skori polipfélék hazarésze
koviilete it) is ,,istennyilak”-nak kezdték tartani (a belemnit el-
nevezes is a gérdg bélosz = nyil szobol szarmazik). Minden-
esetre azonban, mivel a ké nehéz, ennélfogva: kovekkel meg-
rakott szekér is magatol értetdddleg nehéznek kellett képzel-
tessen Masrészt nagy korakomanyt csak erds és nehéz ,talsze-
kér” birhat el. Tény viszont az is, hogy a Kékorszakban kébol,
foképp kovakdbdl, nyilhegy késziilt is.

De kétségtelen az is, hogy mar 6sidékben is, ugyanugy
mint napjainkban, nagy terhek, kiilonsen nagy kotombok to-
vaszéllitasdhoz fabol vald hengereket (hengereg, hentereg
Igéink) hasznaltak, illetve hasznalnak manapsag is. (Lassad a
fonti rajzon a alatt), amelyek tehat a nagy suly alatt gurulnak
(koros szdval), illetve hengeregnek, hompédlyognek (kin sza-
vakkal), de amire tehat (szintén kun szavakkal) azt is mond-
hatjuk hogy goncolognek avagy doncélognek, déncordgnek.

fgy szallitattak tehat 6seink mar a megalithikus 6skorban
is, hengerek segitségével, az oridsi kétomboket. Vagyis ezen
hengerek képezték a kerék 0sét (amelynek a kiin teke = gdmb
sz6 rokonat képezd fteker, tekereg sz6 volt kin neve), de
egyuttal a fengelyét is, amely sz6 viszont a doncol szbval azo-
nosul (z-n, d-n).

Latjuk tehat, hogy a tengely legrégibb dse tehat még maga
gurult, azaz tengelgett, doncélgott. Annyi is bizonyos azonban,
hogy a nagy kétombok szallitasara szolgald hengerfak nem le-
hettek vékonyak, hanem, hogy meglehetds vastag fatorzsekbol
kellett késziilniok. Es ime, népiink az ilyen fatorzsbél vald
hengert ma is nevezi t6nk néven, amely sz6 szintén kin alaka
és a tengely, valamint a ddncdl szoval hangtanilag rokon.
Ugyhogy foltételezniink kell miszerint tengely szavunknak is
kellett 1étezzen tongol kiejtése is Itt megemlitem ujra, hogy
Oseinknél minden rudszerli dolog himségi jelkép is volt.

Hogy pedig itt oly sok kun szdcsoportbeli széra akadunk,
ez minden valdszinliség szerint azért van mert hiszen a kunok,
amint lattuk, eredetileg hegylakdk voltak, ahol sok ké van,
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naluk kékultusz volt, a nagy megalitikus k6tombok pedig tehat
kovek voltak.

Természetes dolog, hogy nagyobb sulyu teher hengereken
vald vontatasa és tolasa (a fonti rajzon a) kdnnyebben ment ha
a hengerek nem voltak nagyon vékonyak, hanem a szallitando
teher, avagy mondjuk koétomb, nagysa-
gahoz ardnyitva eléggé vastagok. De

természetes az is, hogy teher haladas
kozbeni oldalgasa (az egyes iranyboli CQ:
oldalt eltérése) ugy volt a legkonnyeb-

ben elkeriilhetd ha a hengerek — azaz
tehat a goncolok — lehetdleg hosszabbak voltak a teher széles-
ségénél, igy: Ennek viszont kdvetkezménye, hogy folytono-
sabb hasznalatban a hengerek k6zépsé résziikon — ahol a teher
ezeket nyomja -a teher és fold kozott a hengerek nagyobb
surlodasnak kitévék, amiért is ezek kopasa is itt a legnagyobb
mérvii, sokkal nagyobb mint két végiikon. Ugyhogy folytonos
hasznalatban a hengerek olyanokké lesznek mint a fonti rajzon
b-n és c-n lathatd. Ha vastag hengereknél e kopas fokozodik,
akkor iddvel az is megtorténik, hogy a hengereknek mar csak
két vége érinti a foldet, igy viszont a f6ldoni strlddas, tapadas
nagyon csokkenvén: a teher vontatasa, tolasa sokkal konnyeb-
bé valik, amit az emberek kétségteleniil mar 6sidékben is észre
vettek. Ezért a hengereket elkezdték kozépsd résziikon szan-
dékosan is vékonyabbra faragni. Mivel viszont a hengerek vé-
gei is hasznalatban folytonos kopasnak voltak kitéve, e bajon
segitenddk, a hengerek két végére vastag fakorongokat vertek
fol (a fontebbi rajzon d). Ezeket eleintén igyekeztek mentiil
szilardabban a hengerekre erdsiteni, nehogy meglazulva, lees-
senek. Természetesen azonban a nagy teher nyomdésa s
hengergés folytan néha mégis megtortént hogy a hengerek vé-
geire folvert ezen fakorongok meglazultak és a hengereken fo-
rogni kezdtek. Ennek oriasi elonyét is pedig hamarosan észre
kellett venniok. Hiszen ha a korongok a hengereken forogtak,
akkor a hengerek nem maradtak a teher aldl hatul oly hamar ki
s ennélfogva nem kellett ezeket oly gyakran hatulrol elére vin-
ni, hogy ismét a teher ala helyezhessék. S6t ha a teher, példaul
a kétdomb, also foliilete nem volt egészen sima, akkor a henge-
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rek — illetve most mar tengelyek — az egyenetlenségekben sok-
szor el is akadoztak, igyhogy hosszabb ideig egy helyen ma-
radva, ezeket néha mar egyaltalan nem is kellett hatulrol
minduntalan el6re vinni, mert hiszen nem maradtak hatul ki.
(A fontebbi rajzon e). Mikor tehat az 6sok ezt is igy észre vet-
ték és megallapitottak, ezzel mar meg kellett sziilessen a kerék
Ose: a fakorongbol vald kiillétlen kerék. De megsziiletett
ugyanakkor a nehéz tarszekér dse is, vagyis az olyan kezdetle-
ges alkotmany amilyen a fonti rajzon f alatt rekonstrualva,
amelyen ugyanis mar szekérszerii vaz is van €s amelynek mar
forgd de még kiilldtlen kerekei voltak, amelyeket, hogy a ten-
gelyrdl le ne eshessenek, covekkel, vagyis tengelyszoggel
biztositottak, ugy ahogy an a rajzon g mutatja. Az ilyen igen
erés és nehéz alkotmanynak azonban nagy hatrdnya az volt,
hogy teljesen merev szerkezetliek 1évén, igen nehezen kanya-
rodhattak, ugyhogy idével létre kellett j6jjon, ezen alkotmany
és a konnyli kocsi szerkezete egyesitésével, a mai tarszekér,
amely habar erés és nehéz, és ennélfogva igen nehéz rako-
many széllitdsara is alkalmas de szerkezete mar nem merev,
hanem eliils6 tengelye, ugyaniigy mint a kocsié, mar elhajol-
hatd s ennélfogva az ilyen tarszekér is ugyanolyan kdnnyen
kanyarodik mint a konny{i kocsi s a konnyii szekér is, valamint
természetesen ma kerekei sem kiill6tlen fakorongok, illetve
kiillések ugyan de a kocsi és a konnyti szekérénél sokkal zo-
mokebbek, erdsebbek, teherbirdbbak.

Mondottam fontebb hogy irodalmi ,tarszekér” szavunk
nem helyes. Népiink az igen nehéz terhek szallitdsdra vald
szekeret nem is igy hanem tdalszekér néven nevezi s kétségte-
len is hogy népiinknek van igaza, mivel e szavaban még annak
emléke maradott fonn, hogy az egykori nagy, kiillétlen fako-
rong-kerekek neve tdl
volt, mivel &storok tor-
zseink szd csoportja sze-
rint a korong neve valo-
ban tal volt. E szavunk a
laposabb, kerek de nem
magas sz¢éli edények rat
nevében ma is él. Vilagos
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tehat, hogy a német Teller = tanyér sz6 is innen szarmazik,
aminthogy népilink fanyér szavunkat ma is tangyér-nak ejti,
ami nem mas mint az egykori tdlgyér romlasa de aminek to-
vabbi romlasa mai tdnyér szavunk. Erdélyben ma is késziilnek
egyszerd, lapos fakorongbol valo ,.fatanyérok™ és ott fiatalko-
romban eldkelé vendégloben is lehetett ,fatanyéros”-t (siilt
hust, a mai angol beefsteak-nak megfelel6t) rendelni. Az ere-
deti, Osi fatanyérok természetesen még csak fiatalabb fa tor-
zs€bol vagott egyszerli kerek lemezek voltak, mig mai fejlett
alakjukat e rajz mutatja. Amde az elmondottak fejtik meg nem
csak a német Teller szo6t hanem a dolldr szot is, amely erede-
tileg nagy, kerek eziistpénzet jelentett és tallér-nak is nevez-
ték, amely sz6 a német Teller = tanyér szoval teljesen azonos.
S6t mindez fejti meg faliga szavunkat is, amelynek eredeti je-
lentése épen ugy csak kerék volt mint ahogy eredetileg a
szeker, szekér szavunk is csak kerék értelmu volt. Mig a fonti
szavakban a fal-, tel-, toll-, doll- rész eredeti jelentése inkabb
csak lap, lapos valami volt, a gyer, -ger, -er, -ar végzés a ke-
rekséget fejezte ki. Lattuk azt is hogy Osnyelviinkben az iga
sz0 is kerekséget fejezett ki; ami szerint tehat taliga is ugyan-
azt jelentett mint a tallér szd, vagyis kerek lapot, azaz kiill6tlen
kereket.

A megalitikus Oskorban hengereken szallitott nagy ko-
tomboket G6seink természetesen nem csupan huztak, hanem
toltak is egyuttal. Ezért rendkiviil fontos adat népiink azon —
ma keresztényesitett — hagyomanya, amely szerint a nagyon
nehéz Goncol-Szekeret [11és proféta huzza, Jonas pedig tolja s
hogy igy dorognek végig az Egen, illetve az Eg Orszagutjan
(mas nevén Hadak Utjan, Csaba Utjan, azaz a Tejuton). Las-
sad e hagyomanyt Kandra Kabos ,,Magyar Mythologia”-ja
394. oldalan. Ebben tehat annak emlékezete maradott fonn,
hogy a megalitikus korban a nagy kdsziklakat, kotomboket
valéban huztak és toltadk. Ami azonban ez adatban kiilonosen
meglepd, az hogy a szekeret nem allat huzza hanem ember
huzza és tolja! Ami pedig szintén oly Osrégi idore utal amely-
ben az embernek még vontatasra is hasznalt haziallata nem
volt (Megalithicum, Neolithicum). Egészen bizonyosan tart-
hatjuk azt is, hogy a kereszténykor eldtt e mondaban Il1és és
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Jonas helyett még olyan istenség-testvérpar szerepelt, mint
nalunk Magor és Hunor, az észteknél Nagy Toll és Leiger.
Hogy pedig e szekér a viharban az Egen dorogve-diiborogve
halad, ezt ismét igen vildgosan a villamladssal és mennydorgés-
sel hozza kapcsolatba, lattuk pedig, hogy néphitiink szerint e
szekér mennykovekkel megrakott.. Tovabba: azt képzelni,
hogy a viharban e szekér az Egen diiborog, azért lehetett mert
hiszen villamlani és dérdgni valdban viharban szokott, amikor
pedig, ugy nappal mint éjjel, az Eget felho boritja s tehat nem
latni hogy a Goncdl-Szekere bizony egyhelyben marad!

Végiil folemlitek itt még egy érdekes magyar népi mon-
dast amelyet gyermekkoromban tobbszor hallottam: Ha vala-
mely igen nagy és sulyos targy tovaszallitasarol volt szo,
ilyenkor mokasan néha azt mondottak ,,No, majd borsot szo-
runk alaja s ugy toljuk!”. E mondasbol okszeriien kdvetkezik,
hogy valamikor az 6s6k teherszallitishoz nem csak hengereket
hanem fabol avagy kobol valo golyokat is hasznalhattak. Tény
hogy igy a sturlddas sokkal kevesebb 1évén mint a hengereknél,
a teher elmozduldsa vagyis toldsa, huzasa sokkal kdnnyebb,
habar csakis igen szilard alapon, mivel lagyabban a golyok be-
siippednének. Kiilonben is pedig, mivel golyok készitése sok-
kal nehezebb mint hengereké, ezért az ilyen szallitasmod is
sokkal késobbi lehetett a hengerekkel valonal, mi tobb, a teher
oldalt val6 iranyeltérését, félrecstiszasat a golyok nem akada-
lyozzak, ami nagy hatrany. Mégis, tudjuk hogy a mai golyos
csapagyak a golyok oly kevés surlodasi feliiletén alapulnak,
habar ezeknél, mivel a golydk valytiban vannak, oldalgas nem
lehetséges.

Visszatérve még egyszer a Goncolszekérnek az Egen dii-
boérogve valo haladasa gondolatira, megjegyezem hogy — amit
egyébként mi mar tudunk — az ami ma mar szoészerint vett népi
hiedelem, az régen, magas szellemi Osmiiveltségiink idején,
csak koltészet volt, amit akkor még senki sem vett szoszerint,
vagyis akkoriban még nem képezett hiedelmet.

O DO~
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A Magyar Adorjan altal félhasznalt irodalom
kivonatos jegyzéke

Kazarok (432-476. oldal)

Lenormant: ,,Histoire ancienne de I’Orient” II. 330. o. (IX. ki-
adas Paris, 1885.) Kus orszdga Amon Ra napistené, va-
rosa Nap, ill. Napata.

Gyartas Istvan ,,A Jasz-Kunok Torténete” 1:24 és Rawlinson —
Babilonia ,.kushit” nevet is viselt, szkita tartomany. E nép
elterjedt az egész vilagon — India, Arabia, Syria, Kis
Azsia, Eurépa teriiletén, presanskrit nyelviiek az iberek,
baszkok, berberek — a himjari és cyprioti feliratokon fel-
lelheté — u.e. az Achmenidak 3 nyelvii feliratanak kozépso
szovegében. Mindez a mai napig tagadva.

Biblia: Babel, Erek, Akkad és Kalna Kustol szarmazik.

Hommel: Szumertd] északra Kos nép lakott.

Anonymus: KM-ben emlit egy Kazar orszagot, melynek Mén-
Marét volt az uralkoddja. A bihari hegység vidéke volt a
kazarok 6shazaja, amit teljesen soha el nem hagytak.

Elizeus 6rmény torténész: a hunok kusoknak is neveztetnek

Székelyudvarhelytél E-ra van egy Domos-Kazar hegy. Szat-
mar vm.-ben Kozard puszta, Szolnokon Kazarvar — ma
falu (Gyartas 1.)

Kirgizek Kazak néven is ismeretesek. A kozakok is kazar
alapelemre épiiltek.

Viski Karoly — Magyar Népr. Ert. 1929. évf. 70-73. o. régi
magyar sovényvarak = huszarvarak = kosar-var. Ilyen
Szabacs vara a régi Macso6i Bansag teriiletén. Haz -hézag
= kazar lireg szoval. A csavart alaki kazar méhkas és a
sumir ziggurat szerkezete u.a. (Woermann ,,Geschichte
der Kuns!”, Leipzig, 1925), u.i. A Tigris folydé melletti
Szamarra varos zigguratja nem szdgletes, hanem kos-
szarv csavarodasu. Ezen 6si, szerényebb épitmény maradt
fenn a minaretekben. E teriilet 6si lakoi kusitak.
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alamint a kus vagy kazar 6storzseink a vilagte-

remtd Oserdt, illetve ennek megszemélyesitését

az Egistent és ennek fiaként folfogott Napot,

illetve Napistent is, kossal, mint legfobb szent

allatukkal, jelképezték, ugyanugy a kabaroknal

ezek jelképe a kecskebak lett, éspedig a Nagy

Egistené bizonyara fekete, avagy kéknek kép-

zelt kecskebak, a Napistené ellenben vords, vagy pedig arany-

szintinek képzelt. Ugy fekete mint vords szorii kecskefajtak

valdban léteznek. Igen természetes viszont, hogy ezek szerint

a kabaroknal az 6s-Anyagistennd (a Tejut) valamint a Foldis-

tenné jelképe meg ndsténykecske kellett legyen; az Os-

Anyagistenn6é, mindenesetre fehér szinli. A kabaroknak ugya-

nis legfobb hazillata s ennélfogva kultuszbeli szent 4llata is a

kecske volt. Habar ezen kiviil naluk nagy szerepe volt még a

bagolynak, kiillondsen pedig a fiilesbagolynak, a gepardnak

(egy parducféle), valamint a bogaraknak és ezek kozott legin-
kabb a nagy galacsinhajtonak, vagyis a szkarabeusznak.

Valosziniinek tarthatjuk, hogy miként voltak és vannak

ma is Oriastermetli, 6kornagysagu juhfélék, ugy voltak 6sidok-

ben ugyanilyen oridstermetii kecskefélék is Indidban ma is él

egy Okornagysagu antilopfajta, a nilgan vagy nilgar. Habar ez

nem kecskefaj de a kecskére ugy testalkatdban mint szarva;
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alakjaval is emlékeztet, habar utdbbiak a test nagysagahoz ké-
pest a kecskéénél sokkal kisebbek (Portax pictus).

A kabarok vallasos alapjelképei
azok voltak, amelyeket az alabbi
rajzon a és b abrazol. Az elsd a —~ . /\
kecske, helyesebben a kecskebak, a b e
szarvai vonaldaval azonos (a bak }
szarvai ugyanis mindig joval na-
gyobban a ndstényéinél) €s himségi jelkép volt, a masodik (b)
ellenben ndiségi, mivel az emldt is abrazolta lattuk hogy dse-
inknél az egység himségként a parossadg és szamossag pedig
néiségként volt folfogva; tény pedig hogy itt az a egy vonal, a
b alak ellenben korvonalaiban két olyan vonalat mutat mint
amilyen a, vagyis ugy képzddik ahogyan azt c tlinteti fol.
Tudjuk pedig, hogy a vonalnak mértani értelemben csak hosz-
sza van, csak hosszusagot jelent, akar egyenes akar nem ¢és
akar csak egyik ponttdl a masikig halad-e, akar a végtelenség-
bdl jove a végtelenségbe megy is. Jelképezheti tehat a vonal a
haladast, a menést is lattuk pedig, hogy mén szavunknak ugy
haladds mint himség értelme is van. A halad4s vagy menés:
mozgas; a mozgas pedig erény (energia), ami dseinknél him-
ségként volt folfogva, ellentétben a ndiségként folfogott
anyaggal (amit a latinban s a mater anya és materia = anyag
szavak fejeznek ki). A mozgés, hala das erdny, de az anyag, ha
erény meg nem mozditja: mozdulatlan. Ezzel egyezik az, hogy
az életben is a him ondoszéalacskak, ondodallatkdk (spermato-
zoa), embernél, allatnal, s6t még a ndvényeknél is, igen moz-
gékonyak, holott a ndi petesejt mozdulatlan, mi t6bb, ember-
nél, allatnal is rendesen a né és a nénemi allat van, marad in-
kabb egyhelyben, jar kevesebbet, mig a férfi avagy a him allat
jar-kel, igyekezik, 16t-fut, sokszor hidba, és 6 keresi fol a nét
avagy nés tényt. SOt tobbnyire igy marad ez még azutan is a
n6 marad inkabb helyben, otthon, mig a férfi jar-kel avagy
utazik is a vilagban. Hasonloképpen van ez egyébként még a
novényeknél is, mert itt is a term6 ndvirdg van és marad egy-
helyben, holott a himpor szall szelek, madarak, rovarok szar-
nyan, néha csak kozelebbre de néha igen nagy tadvolsagokra is
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mig néviragot érhet, de itt is a himporszemek millioi hidba s
koziiliik csak igen kevés érhet célt.

Ha kabar dseinknek itt h-vel jelezett jelképét — amely az
emlére hasonlit és tehat ndiségi jelkép — csak lapalakinak
képzeljiik is, akkor is néiség, mivel, amint lattuk dseinknél a
lap is ndiségi jelkép volt. De képzelhetjiik ez alakot harom-
dimensiosnak is vagyis ekkor tehat anyaginak, tomegnek, test-
nek, illetve olyannak tehat amilyen az emld a valésagban Az
emld a ndiség jelképe azért mert ez a nd taplald szerve, a tap-
lalék pedig: anyag.

A kabarok valldsos szbcsoportjata b, p, f, vésak, h, g, gy
massalhangzok, illetve az ezen massalhangzok altal képezett
egytagu szavak képeztek, de amely egytagl szavakhoz termé-
szetesen — ugyanugy mint mas térzseinknél is més szorészek is
toldodhattak. A mai magyar nyelv segitségével is még megal-
lapithato, hogy a magyarban de mas nyelvekben is még meg-
1évé nyomok szerint e szocsoportban a b, p, [, v hangokkal
kezd6d6 egytagu szavak, amilyen példaul a magyar bak sz6 is,
himség jelentéstieck voltak, mig a megforditott alaktiak, ami-
lyen példaul a magyar kabala (kab-ala) = ndstény 16, ndiséget
jelentettek Ezt illetéleg folhozhatdé az itt kovetkez6 nehany
sz0; legjellemzobbként:

Magyar bak, amely szot a nép, kiilondsen Erélyben, nem
csupan a kecske him ére alkalmazza, hanem példaul a madara-
kéira is, ami tehat azt jelenti, hogy e szo a kabar szocsoportban
eredetileg himet egyaltalan is jelentett. Ellenben olasz becco,
német Bock (bekko, bokk) csakis kecskebak értelmi 1évén,
ebbdl az kovetkezik, hogy e sz6 ezen arja nyelvekbe késébben
és mar csak bakkecske értelemmel ment at De hogy ezen b-k
massalhangzds sz6 eredetileg himet egyaltalan is jelentett, bi-
zonyitja bika szavunk, amelynek megfeleldje a szerb-horvat
bik = bika.

Az egyiptomi lzisz istennd, akit tehénfejiinek avagy csak
fején tehénszarvakkal szoktdk volt abrazolni, Nyugat-Egyip-
tomban és Libaban egy ottani tehenu nevii népnél oly nagy és
odaad¢ tiszteletben részesiilt, hogy hivei ez istennd jelképét, a
tehenet; testiikre tetovaltattak. Ez istenndvel szemben azonban
a himséget egy Bak, mas nevén Pakis és Pika nevl himisten-
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ség képviselte. Lassad Brugsch Henrik: ,Religion und
Mythologie der alten aegypter” (Leipzig, 1885) cimii miive
117, 122, 131, 342, 347, 469 és 667 oldalain. Megjegyezendd
hogy Brugsch nem tudott magyarul és igy természetesen azt
sem tudta, hogy a magyarban Ggy a tehén mint a bika sz6 ma
is tehén és bika értelemmel meg van 6 valosziniileg csak any-
nyit tudott, hogy az olaszban becco, a németben Bock = bak-
kecske.

Folhozom itten B S
még Baccus (bakkusz) . =5
nevét és azt, hogy ez . o . I
istenséget kecskebak-
kal is jelképezték volt
és hogy tiszteletére -
kecskebakot  szoktak
aldozni, bar aldoztak
neki bikat is. Baccus
kultuszanak — akit a
gorogok Dionyzosznak
is neveztek — mintegy
ndiségi megfeleldje '
volt az el6-azsiai ere- |
det Kybele (Kiibele,
latinositva Cybele) |
kultusza. Ez istenné
neve, akit szobrain
szamtalan eml6vel ab-
razoltak,  tOkéletesen
egyezik kebel és kibol
szavunkkal, tovabba a
kabala és capella nés- . . S
tényallatok nevével, a ~.° N T g, e AT Y
szumer kablu = emld, valamint a német Kiibel = vodor szoval;
mi pedig mar tudjuk, hogy minden edény Oseinknél ndiségi
jelkép volt. Es ime, kobol szavunk, amely tehat a kebel szdval
azonos, gabonafélék mérésére szolgald edényt, tirmértéket is
jelent (Ballagi sz6tara), amelyet masként véka néven is nevez-
nek. Cseremisz kuba = né. A magyar kabala = nOstény 16 sz6-
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nak pontosan megfelel a szlav kobila sz6, amely ugyanazt je-
lenti. De a régi magyarban kapra is = néstény kecske (Népraj-
zi Ertesitd, 1929, 347. oldal), a latinban is pedig capra és
capella (kapra, kapella) szintén = ndstény kecske, mig a latin-
olasz caper, capro = bakkecske. Az emldnek egyik magyar
neve a font emlitett kebel szo, amely tehat egyezik a sokem-
16jt Kiibele istennd nevével. De e sz6 a magyarban jelentheti a
két eml6t egyiitt is, valamint ugyanezen kebel szavunk jelent-
heti a két emld kozét is, vagyis tehat tulajdonképpen mélye-
dést, belsét, tirt. Es ime, Ballagi {6l is hozza e mondasokat; ,,A
fold kebelében sok kincs rejlik” valamint: ,,Kizarni az Egyhaz
kebelébol”. Vagyis tehat e szavunknak hatarozottan belsd és
eszerint ureg értelme is van. Meglepd tehat, hogy 666l sza-
vunk, amely a kobol szonak csak kezdd k hang nélkiili alakja,
nem csak valaminek 6blét, befogadni, tartalmazni képes tiregét
jelenti, hanem valamely vizfeliilet szarazfoldbe nyuld részét,
példaul tengeroblot is, de amit megforditva is értelmezhetni
ugy hogy a szarazfoldnek van bemélyedése, azaz 6ble, amely-
be vizfeliilet nyulik, s6t mivel hiszen e viznek mélysége is
van, eszerint a foldnek is van itt oble is. De ami még megle-
pObb, az hogy hiszen népiink, példaul Goécsejben, a né emldjét
annak oblének is nevezi, vagyis hogy 6b6l = emld! (Lassad:
Ethnographia folyoirat, 1902, 70 oldal.). Azonban hogy e népi
0bol = eml6 vagy kebel szavunknak nyelviinkben még tenger-
0bol értelme is van, ez semmi esetre sem véletlenség; bizo-
nyitja az hogy hiszen a latinban is, olaszban is; sinus, semo
(szemere szocsoport) egyarant jelent emldt, keblet valamint
tengeroblot is. De ugyanigy a németben is Busen avagy
Meerbusen = tengerdbol. Azt foltételezni pedig hogy ezt mi
igy a latinbol avagy a németbdl forditottuk volna magyarra,
azért lehetetlen mert a nép sem latinul sem németiil nem tud,
az 6bo6l szavunk emld és kebel értelemmel pedig csak népi taj-
szolasban van meg, az irodalmi magyarban pedig ismeretlen.
De 6l kell itten hoznom még tovabbi csodalatos egyezéseket
is; A mongol nyelvben obiir, a szumerban uburis = emld. Ho-
lott a latinban is uber egyarant jelent eml6t, de termékenységet
és boséget is, mig a szerb-horvatban obilato = boség, bdséges.
Marpedig mi mas a bo, béség szavunk mint az ob, 0bol sza-
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vunk megforditott kiejtése? Holott hiszen e megforditas torvé-
nye az arja nyelvekben ismeretlen. Mi tobb, hiszen ezen bd
szavunk a tdgsaggal 1évén azonos jelentésli, ez tehat az fir,
iireg fogalméra is visszavezet, ami meg, amint lattuk, ndiség
ként volt folfogva. Emlitém kobdl = trmérték szavunkat,
amelynek megfelel a német Kiibel és a szerb-horvat kabla =
vOdor szo6, de fol hozhaté a finn kappa = cs6bor szo, azon
megjegyezéssel, hogy a finn nyelvnek » hangja nem [évén, ez
kabba-nak is vehetd. Hogy 6b, 6bol szavunknak kezdd & han-
gos kiejtése mar dsnyelviinkben is meg kellett legyen, vagyis
hogy kobdl, kebel szavunk nem holmi ujabb képzddmény, két-
ségtelenné teszi az 5-6000 évvel ezel6tt élt szumer nyelv,
amelyben kablu = eml6. Ehhez tehetd, hogy a nyugat-afrikai
hausza nyelvben (a kdmi nyelvek egyike) gaba = eml6, mig az
oromo kopa szot az olasz szotar a seno = kebel szoval forditja.

Mindenesetre, lattuk, hogy kebel, kobol, 6bol szavainknak
mily sok hasonld hangzésu és jelentésii rokona van, holott a
németben és a szerb-horvatban a Kiibel és kabla = vodor sza-
vakkal ez nincsen igy, sem pedig e szavaik az eml6 re és ten-
ger6bolre nem vonatkoztathatok, mivel ezekre egészen mas
szavaik vannak. Nem vonatkoztathatok tehat e szavaik Kiibele
istennére sem, holott ennek sok emldje a magyar nyelv fonti
szavaival tanusit kapcsolatot.

Mivel a b és v hang egymasnak kdzvetlen rokona s a ka-
bar szocsoportban mindkettd meg is volt, ennélfogva a véka
szavunkat, irmértékként szolgald ezen edény nevét is, ide so-
rolhatjuk, amely szavunknak egyébként a finn vakka = tirmér-
ték szd is megfelel. Ezek azonban mar muveltségi szavak 1¢-
vén, csakis a Ballagi altal is folsorolt magyar vék = tir, lireg,
luk természeti Os-szavunkbdl szarmazhatnak, amely kabar
szavunk pontos kérds szocsoporti parhuzamat /ék szavunk ké-
pezi, amely szintén {r, {ireg és luk értelm{i. Ha azonban ezen
vék és véka valamint a finn vakka is sajat 6si szavaink, honnan
szarmaznak akkor a latin vaco, vacuum iirességet, tirt jelentd
szavak? Viszont ha lék, luk, lyuk szavunknak ma is van [lik
valtozata, akkor valdszinli hogy vék szavunknak is volt vik, vik
kiejtése is, ugyhogy ez fejti meg az északi german nyelvek vik
= tengerobol szavat, amely szdmos tengerdbdl €s ebben fekvo
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varos, illetve kik6td, neve is (példdul Westervik, Laurvik,
Reikjavik), sot ez fejti meg a német Winkel/ = kucko, sarok
szot is, habar ebben a k hang nk orrhangos kiejtésiire valott.

Mar ,,Kan” fejezetiinkben fejtettem ki részletesebben az
tireget, hianyt, telni vagyast, hivast, ihossagot (szomjusagot) és
¢hességet jelentd A7 és megforditva ih és éh Os-szotoviinket,
amelynek egyik szarmazéka a latin Aiatus = hidny és Ur sz0 is.
Lattuk hogy e szotd hij tovabbfejlédései a kun szdcsoportba
tartoznak, de lattuk azt is hogy ugyanannak héz (hézag) kazar,
hiu tovabbfejlodései pedig kabar alakulatok. Utdbbiak meg-
forditottja vik vagy vék 1évén, ennélfogva az is kovetkeztethetd
hogy ugy a szlav vikat = kialtani, hivni, mint latin voco,
vocare (voko, vokaré) és vox = hivni, kidltani és hang, szavak
is 6skabar eredetiiek, ugyaniigy mint a latin vacuum = {ir sz6
is. Folhozhatdo még vak szavunk is, mivel ez a vék Ur jelentésii
szonak csak mélyhangzos valtozata, valamint azért is mert a
vaksag tobbnyire a szemgolyo hidnyaval és ennélfogva a szem
helyének mélyebb, gdodorszeri siippedettségével jar, amiért is
foltehetd, hogy ezen vak szavunk eredeti értelme is Gr volt,
ugyanugy mint a latin vacuum szénak.

Az eddig elmondottak azonban korantsem meritik ki
mindazt ami az eml6 kabar kab avagy ket szotovii nevével, il-
letve a kabarok altal magéval az emlGvel is Osszefiiggésbe ho-
zatott. Meg is jegyezhetd, hogy mivel a kabaroknal az emlo-
nek ily nagy szerepe volt, ebbdl az kovetkeztethetd, hogy né-
elviek voltak, ha nem is mind de valdsziniileg nagyobb résziik,
ha pedig voltak himelvii torzseik is, ezek azonban ugy lehet
takar nevet viseltek.

Kifejtettem mar fon-
tebb, hogy nyelviink Aupo-
lag szava és a finn kupla
sz0 (= holyag) természeti
dogot jelent és eszerint Os-
sz6 1évén, a latin cupola
szénak csak Ose, nem le-
szarmazottja lehet, mivel
utobbi mar ember csinalta
dolgot jelentvén, mar nem
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0s-sz6 hanem miiveltségi sz0. SOt ezen kiviil is, ezen magyar
és finn szo6 teljesen azonos a magyar kebel és a szumer kablu =
emld szdoval, amelyek pedig szintén természeti 0s-szavak, az
eml6 pedig alakjaval kupoldhoz valoban hasonlithat6, kiilono-
sen pedig az ismert keleti, emldalaku, szerintem Gs-kabar iz-
1ésbdl szarmazo kupolakhoz.

De egyeznek ezen kabar szocsoportbeli kebel, kablu,
hupolag szavak még az elé-azsiai, sokemléji Kiibele istennd
nevével is. Mind e szavakban, amint latjuk, a massalhangzok
egyeznek, azt pedig minden nyelvész tudja, hogy ezek képezik
a szoalak Iényegét, mig az igen kdnnyen valtozé maganhang-
zok lényegtelenebbek. Lattuk hogy mind e szavak iireget is
jelenthetnek, de jelenthetik az iireget koriilzard hiivelyet, az
iireget magaba foglaldo burkot is, aminthogy példaul Adlyag
szavunk alatt is kevésbé a holyag tirét mint inkabb ennek bur-
kat értjiik. Ugyanigy van ez az ugynevezett hiivelyeseknél, va-
gyis a bab- és borsoféléknél s, tovabba a mar miiveltségi szot
képezd karhiivelynél is. E hiively szavunk pedig szintén tiszta
kabar sz6 €s hangtanilag a kebel széval azonosul, mivel a 4 és
k hang egymastol alig kiilonbozik, ugyanugy mint egymastol a
v és b hang. Tudjuk, hogy a néi nemi rész is neveztetik hii-
velynek, 1évén ez valoban hiivelyszeri. Ugyanezt latinul is ne-
vezik vagina-nak és a latin vagina sz6 ezenkiviil barmely ter-
mészeti vagy mesterségesen késziilt hiivelyet is jelent, tigy-
mint példaul kés avagy kard hiivelyét is. E latin sz6 vag kezdd
szOtagja pedig, amellett hogy kabar szocsoportbeli, egyezik a
latin vacuum = Uir sz6 elsd szotagjaval valamint a magyar vék
= luk és iireg szoval is. Mivel azonban itt a sz6t6 megforditott
(nem k-v hanem v-£, illetve v-g), hogy mégis ndiségivé legyen,
hozzatéve az -ina végzés, amely a nd, ené, iind, anya nét, ndi-
séget jelentd O6s-szavunknak csak valtozata.

Ballagi, szotaraban még a magyar kupolag szot is folso-
rolja, amelynek értelme daganat, amely szot azonban csak né-
plink hasznalja, mig irodalmi nyelviinkben ismeretlen. Ezen
kupolag szo pedig teljesen egyezik hupolag szavunkkal egy-
részt és a latin cupola szoéval masrészt. Marpedig a nd, kiilono-
sen a még fiatal nd, emldje, nemcsak hogy ama kabar alaki
kupolékhoz hasonlithatd (a fonti rajzon a), de 1ényegileg nem
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is mas mint daganat, mert hiszen a tejmirigyeknek a bor alatti
megndvekedése dagadozasa kovetkeztében képzodik. A fonti a
kabar alaku kupola; b, ¢ kabar alaku ivek, d €s e szemere és
beseny6 alakt kupola és iv.

Kup szavunkat illetdleg Ballagi irja: ,,nadkévéket kupba
rakni” és: kup = ,kerekded alaki, cstcsban végezddo targy.”.
Vagyis olyan tehat amilyen a né emldje. Igaz ugyan, hogy az
eml6 csiicske annyira, mint e rajzon a-ndl, csak érintésre, pél-
déaul a kisded szopésakor, csucsorodik ki. Igaz az is, hogy a
Kiibele szobrokon is az emlék olyanoknak abrazolvak mint e
rajzomon b, vagyis nem kabar (¢) hanem szemere vagy bese-
ny6 alaktaknak, de tény az is, hogy ama Kiibele-szobrot is,
amelyet a fonti fényképen mutatok be, mar nem Osnépeink fa-
ragték, hanem a
mytohologiankat  atvett
arjak. Az eml§ ilyen ala-
ktinak dbrézolva tehat mar
a szemere vagy besenyd
jelképekkel azonosul.
Eszerint azonban az istenné neve sem Kybele, Kiibele kéne
legyen hanem Szemere (Szemiramisz), Zemenyd vagy pedig
Besenyd, Bizonya (Vizanya) vagy Szebene, Szabina. Csak-
hogy viszont a szemeréknél, besenydknél nem volt az emldnek
oly nagy kultusza mint a kabaroknal, amiért az sem val6szinii
hogy istenndjiiket ugy, oly sokemlésen abrazoltak volna. De
hogy a mythologidnkat atvevo, kultuszainkat utanoz6 wjabb
népek mar sok mindennel nem voltak tisztaban, ez természe-
tes.

Kup szavunk szarmazékai a kupak €és kupac szavaink is.
Kupak alatt valamely f6d6 befod6 de beliil inkdbb homort,
iireges valamit értiink, igy kupac alatt, amint Ballagi is irja, ra-
kast, kapalakba halmozott halmocskat értiink. Ha tehat példaul
a cseh nyelvben is kopes = domb, halom, akkor mar a fonteb-
biekbdl is eléggé kitlinik, hogy e sz6 ésnyelviinkbdl szarma-
zott a csehbe, de bizonyithatja ezt még az is hogy a térokben
kiibbe = kupola, kabarikli = domboru, kapamak = betakarni, az
oromoban pedig kobi = kalap és kisebb kupola (az olasz szotar
szerint: cupoletta). Viladgos tehat, hogy a szerb-horvat kuba =
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kupola a t6rokbdl, tovabba hogy a kiilonb6z6 arja nyelvekben
meglévé kapa, kepi, capello = sapka, kalap, szavak is 6snyel-
viinkb6l szdrmaztak, ugyantigy mint az olasz coprire,
coperchio és coppi (koprire, koperiko, koppi) = f6dni, fodél,
haztetd, tovabba capanna, cappa = kunyho, kupak. Nem ké-
telkedem abban hogy kdpolna szavunkat csak a keresztény-
ségben, valoszinileg az olasz capella = kapolna szobol
szdrmazdblag, vettiik at, ami azonban nem valtoztat azon, hogy
ez olasz sz6 valamely egykori itdliai 6snépilink nyelvébdl mar-
adott az olasz nyelvre.

Ami az olasz capanna szo; illeti, ide teszek a Néprajzi
értesité 1912 évfolyama 209
és 210 oldalarol alfoldi ma-
gyar kunyhok fényképfol-
vétele utan késziilt két rajzot
(1 és 2) valamint a folyodirat
ugyanazon ¢évfolyama 329.
oldalardl egy afrikai (Kame-
run) kunyhoé rajzat is (3),
amely kunyhdkon a kabaros
emlbalakot  lathatjuk  és
amely kunyhoalak szerintem
tehat az emldalaka kupolak
Ose is volt. Tudjuk, hogy az
ilyen kunyhoknak rendesen
elébb hajlékony vesszokbol
vazat készitették meg, ami
utan e vazat fivel, szalma-
val, sassal, naddal avagy fa-
lombbal boritottak Kétség-
telennek tartom, hogy ha-
sonloképen mar a Réz és
Bronzkorban is késziiltek
kupolds nagy épiiletek is, 4~ H T Ta
vesszobol avagy rézrudakbol
valo kerek vazra, rézelemekkel boritva Nem kételkedem tehat
abban sem, hogy a régi moszkvai bazilika is, ha akarki épitette
is, Osi kabar hagyomanyok szerint, illetve ilyenek f6lhasznala-
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saval, épiilt. Ugyszintén bizonyosnak

tartom azt is, hogy a vesszo-, illetve
% rézrud- avagy rézcsdvaz olyan rendszer
szerint allittatott 0ssze amilyennek ezt e

fonti rajzocskan tiinteti f61. Ez termé-
szetesen e kabar dolgot a kazarokkal is kapcsolatba hozza
(kacskaring6 és Orvénylés), de az kétségtelen is, hogy a kaba-
rok és kazarok egymadsnak igen kozeli rokonai is voltak,

ugyan(igy mint ahogy legfébb szent allataik is, a kecske és a

kozeli rokonai. Tény
hogy a moszkvai ba-
zilikan az idomok
erds tulozasat latjuk,
ami a jo izléssel el-
lenkezik, ami itt azt
is jelenti, hogy épi-
tésze  bar  kabar Az agrai Tadzs Mahal.

avagy talan kazar —

hagyomanyokat 6rokolt, de nala az ilyen tilozasokba gyakran
esO arja izlés is mar érvényesiilt Ami viszont nincsen igy pél-
daul a Tadzs Mahalnal (Agra, India), amely ennélfogva a
moszkvai bazilikanal sokkal szebb is.

A kabar alaku kupolaknak természetesen az olyan ivek
felelnek meg amilyet fontebb b-vel jeldltem meg és amilyet a
Keleten, kiilondsen Indiaban, sokat lathatni,
habar épen a Tadzs Mahal ivein a nyugodt
vonalharmonia kedvéért az ivek kabaros vo-
nala erésen csokkentve, alig észrevehetéen
van csak meg. Viszont a szemere €s besenyo
jelképeknek megfeleléen tigy a kupolak mint
az ivek olyanok kellett legyenek mint ugyanazon rajzomon d
¢és ¢, amilyeneket a Keleten az ugynevezett mohamedan épi-
téizlésben szintén mindenfelé lathatunk. De Indidban igen al-
talanos az olyan iv is amilyet c-vel jeldlve vazoltam. Ez, kiilo-
ndsen ha nem talzott, igen szép, sok valtozatban fordul eld, de
mindig az jellegzetessége, hogy font, csticsa, a kabar emldalak
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vonalait mutatja, lent pedig mindkét oldalan a kecskeszarv vo-
nalat.

Ha a moszkvai bazilikdt és a Tadzs Mahalt 6sszehason-
litjuk, azt latjuk hogy mindkettd izlése (stilusa) ugyanaz, de az
elsd épitésze, bar az 6roklott hagyomanyokhoz hiven, de csak
nagyot és pompazot akart és birt alkotni, vonalharmonidhoz
azonban érzéke nem volt, holott a Tadzs Mahal épitésze, bar
szintén az O0roklott hagyomanyhoz hiven, valamint nagyot és
pompasat alkotott de ezenkivill igen fejlett szépség- és vonal-
harmonia érzéke is volt.

E megallapitasaink utdn észre fogjuk venni azt is, hogy
tehat az olyan stilizalt szivalak amilyen e rajzocskén a, ennek
szemere ¢€s beseny6 modja, ellen-
ben az olyan mint b, a kabar izlé-
sti. A kabar jellegii diszitmények-
rol, amelyek részint népilinknél
maig fonnmaradtak, de megvan- @ A
nak kereszténységel6tti sir- és
egyéb lelettargyainkon 1is, sot
folismerhet6k a mai ugynevezett arabeszk avagy mohamedan
diszitd elemek kozott is, kimeritObben alabb szandékozom

szOlani.

kecske tehat kabar Ostorzseink legfobb szent-,
kultusz- és haziallata volt és, amint ezt az alabbi
rajzokon latjuk, ez allat teste minden vonaldval a
kabar vonal ritmust mutatja, vagyis a kordbban
foltiintetett két alapalakot. Ami benniinket ismét
arra emlékeztethet, hogy &seink valldsi jelképei
nem mondvacsinaltak voltak, hanem a természeti
orok torvényeken alapultak. Itt csak még azt kell
megjegyeznem, hogy ama két alak kdzott mintegy
atmenetet képez ezen alak, de amely, mivel egytt-
tal hajlott csoppalaknak is tekinthetd, tehat a kaba-
rok és besenyok kozotti rokonsagot Is érzékeltet-
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heti. Lattuk ugyanis hogy ezen hajlott csoppalak a besenyd di-
szitmények levélke alakjanak felel meg és ilyenként azokban
altalanos. Azt pedig mi mar szintén tudjuk, hogy Osszes Ostor-
zseink, habar egymastol kiilonbdztek is, de mind kdzos Osere-
detiick 1évén, azért mégis egymas rokonai voltak és egymas-
hoz sokban hasonlatosak is A kabar kat, kiit, ket stb. alaku a-

lapszavak is, ha valamely sziszeg6 hanggal ejtjiik, akkor a be-

seny® csab, csiib, sep stb
alakt alapszavakat kapjuk,
amelyek koziil a csup akar
az eml0 neve is lehetne,
ugyanugy mint a kabar kat,
kup, ket s6t ha azonos mas-
salhangzosan csecs avagy
szisz, cuc szavakat képe-
ziink, akkor meg épen
emlo és szopas jelentésii és
ko6zds kabar-besenyd-kazar
szavakat kapunk. (A ma-
gyarban csecs és cici, a
szlavban szisza = emld.).
De igen kozeli rokonai
voltak a kecsketenyésztd
kabarok a juhtenyészto ka-
zaroknak és székelyeknek
is, amiért is semmi esetre
sem véletlen, hogy a kecs-
kének a régi magyar karra
nevén kiviil nyelviinkben,
valamint mas nyelvekben
is, szamos kazar-székely

~ = 2 S (5=

szocsoportbeli neve is maradott fonn.
Ilyenek maga a kecske és a torok kecsi,
tovabbd a szlav kozaés a német Geiss
(géjsz), tajszolasosan Goass (goasz) =
kecske. Az arja nyelvek az egytagu sza-
vak megfordithatasi torvényét nem isme-
rik; vildgos tehat, hogy a német Ziege
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(cige) sz6, amely a Geiss szonak csak megforditott kiejtése s
szintén kecskét jelent, a mi dsnyelviinkbdl kellett szarmazzon,
ugyanugy mint, természetesen, a Geiss sz is, annal is inkabb,
hogy hiszen e német Ziege sz6 a mi cigd ja-juhunk e nevével
is teljesen azonos, azt pedig lattuk, hogy a cigaja juhféle kecs-
kére valoban meglehetdsen hasonlit, s6t hogy, mint a kecské-
nek, még hegyes ,kecskeszakdla” is van. Hozzateszem Né-
piinknél ,.cege-cege!” ma is kecskehivogat6d sz6. Masként ,,bi-
ge, cige!” és ,,Cigela” (Lassad Hermann Otto: ,,A nagy paszto-
rok szokincse” 540 old), valamint megforditva: ,,Gica, gical”
is, tehat megforditott kiejtéssel.

Lattuk azt is, hogy a
szekfii, bar a székelyek szent
viraga volt, de levelei a leg-
tisztabban kabar vonaluak (e
rajzon 1). Mi tobb a korab-
ban bemutatott szekfiis him-
z€s oszlopain az oszlopfokon
is kos-szarvak helyett kecs-
keszarvak vannak (itt 2).
Ugyhogy e himzés is tand-
sitja a kabaroknak a kazarok
¢és székelyekkeli kozeli ro-
konsagat.

De 6l kell itten emlite-
nem még a zergét is, vala-
mint a vadkecskét (Capella
rupicapra és ilex; utobbi né-

) . met neve Steinbock). Ez al-
latok hatarozottan kecskelakuak, de szarvaik csak kacsalaku-
ak, sem kacskaringdba nem mennek, sem nem kétgorbiiletiiek,
mint a kecske szarvai Tudjuk hogy kacs kampd jelentésii sza-
vunk kazar szocsoportbeli, valamint tudjuk azt is, hogy nyel-
viinkben kacska = gorbe, kamposzerli. Innen: kecske szavunk.
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Ide teszem még ezen angol katona és bakkecskéje, azaz
ezred-,,maskot”-ja képét (maszkot), amelyen a bak kiilondsen
sz€p nagy szarvai igen joOl lathatok. Ismeretes hogy az angol
katonasagnal babonds szokasbdl minden ezrednek valamely
mascotallata van; a jelen esetben tehdt egy hatalmas szarvu
bak szerepel, amelynek azonban szarvai hegyére itt valamilyen
gombocskéket erdsitettek disziil, valamint homlokan is van
valamilyen disz avagy jelvény. Az ilyen mascotokat az ango-
lok szerencsehozonak és bajelharitonak tartjak. Ugyanilyen
babonas mascotokat, de amelyek csak mesterségesen késziilt
ember- avagy allatalaku kiilonféle kicsi babuk, babak, az an-
golok szekereken, kocsikon, manapsag pedig gépkocsikon is
alkalmaznak, tobbnyire a hatulsé ablakra, beliilrdl, fliggesztve,
amely szokds, az angolokat utdnozdan, ma vilagszerte is
elterjedett. E szokas pedig nem egyéb mint a fetisizmus él6-
maradvanya Amirdl azonban megjegyezhetjiik, hogy ilyesmi
éppen a magyar népnél nincsen. Ellenben tudjuk, hogy példaul
a voguloknak is voltak ilyen hasonlo, szerencsehozo6 s bajtdl
6vo kicsi hazibalvanyaik, de voltak ilyeneik mas kezdetleges
népeknek is, sOt a régi romaiaknak is (La res et flenates),
amelyek naluk tobbnyire csak fabol faragott szobrocskédk vol-
tak és egy szamukra a lakdsban készitett kapolnacskaszeri
fiilkében voltak folallitva. Minden hazban a maguk hazibal-
vanyanak aldozatokat is szoktak volt bemutatni, mivel azt tar-
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tottdk hogy az, ezérti halabol és joindulatbol, a hazat és lakoit
bajtol oltalmazza, valamint szerencsét is hoz. Tokéletesen
ugyanigy volt ez a voguloknal is, akiknél az ilyen balvanyocs-
ka neve pupi Viszont ismeretes az is, hogy kezdetleges népek-
nél, ha azutan az illet6 hazat, csaladot mégis baj érte, akkor,
azt tartvan, hogy babujuk, azaz hazibalvanyuk, tehat ,,nem jo”,
ezt bantalmaztak, eldobtdk, avagy eltiizelték és helyébe mast
tettek.

Kiilonosen katholikus csalddokndl napjainkig is szokas
volt Maria, néha Jézus avagy valamely szent szobrocskajat egy
ennek szant helyre allitva, esetleg egy a lakas falaban levé fiil-
kében tartani, elétte mécsest égetni, elétte avagy kétoldalt,
vizben virdgokat is elhelyezni, valamint e szobrocska el6tt
imadkozni is. Ez pedig mind nem egyéb mint az egykori
hazibalvanyok tartdsa szokasa a kereszténységbe is atvitt em-
lékezete Gorog-keleti vallasuaknak, mivel e vallas szentszob-
rok készitését tiltja, ezeket csak szentképek, az ,,ikonok”, he-
lyettesitik, amelyek ugyanolyan tiszteletben részesiilnek, de itt
ezeknek még a hazat 6vo jo hatast is tulajdonitanak.

Az emlitett vogul pupi sz6 megfelel a magyar bab, babu,
baba szavaknak, valamint vildgos hogy a vogul pupi sz6 volt a
német Puppe = baba s az olasz pupazzo, pupazetto sz Ose,
amely utobbi kettd kezdetlegesen készitett emberalakocskat
jelent, mig puppa = baba Visz ont az ugyancsak olasz bambola
= baba, éppen a mi baba szavunknak felel meg.

Kétségtelennek tartom azt is, hogy babona szavunk is a
baba es a vogul pupi szavak szarmazéka, illetve, hogy kiilono-
sen ndelvi népeknél a balvanyszobrok valamint a kicsi
hazibalvanyok foképpen nbdalakoknak képzeltettek, ndistennd-
ket dbrazoltak, amiért is a bab, baba szohoz a ndiséget, anyat
jelentd ona sz6 is hozza tétetett. Nem lehetetlen tovabb, hogy
Badbolna helységneviink egy valamikor ottan 1étezett balvany
utan maradott meg.

Szerintem bizonyos az is, hogy az asatasok altal el6keriil6
oly sok, kezdetlegesen, neha gondosabban is, készitett apro,
allat- vagy emberalakil, csontbol, égetett agyagbol, st sokszor
bronzbdl ontoétt, avagy eziistbol, aranybol is készitett szob-
rocskdk sem készittettek céltalanul, hanem hazibalvanyok
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avagy mas célbol alkalmazott balvanyocskak, példaul csapatok
altal harcba is magukkal vitt ,,mascot”-ok voltak Tudjuk, hogy
a régi romaiak minden egyes hadanak is volt ,,signum”-a, azaz
hadijelvénye egy rud amelyre kiilonbozd jelképeken kiviil,
legfoliil rendesen sas, farkas avagy valamilyen mas allat szob-
rocskéja volt alkalmazva, amely jelvény nélkiil harcba soha-
sem Indultak. Tudjuk hogy a rég i térokok ugyanilyen harci
jelvénye volt a ,,mundzuk”, a l6farkas rad, amelyen leg foliil
eziistbdl valo holdkaraj allott. Bizonyos, hogy a mai ezred-
zaszlok, nemzeti, varosi, csaladi cimerek, jelvények sem ma-
sak mint az eredetileg szerencsét hozo, bajtél 6vo ,,mascot”-ok
szarmazékai.

Visszatérve a kecskéhez és az eml6hoz, meg kell jegyez-
niink, hogy a kecske tégye kétcsiicskil s olyan kabar vonalrit-
musu amilyennek
ezt az alabbi rajzon o
a betlivel jelezve
latjuk; emlitettem
pedig, hogy a pa- a
rossag és szamos-
sag, ellentétben az ’ 3
egységgel, Oseink-

nél ndiségként volt

folfogva. Meglepd d
dolog tehat, hogy ¢

bar ritkabban, de
europai noknél is
el6fordul a kecs-
kéire emlékeztetden, az emldk olyan alakja, amilyet a ma a
Szent-Pétervari Muzeum, azaz j nevén Lenyingradi Muzeum,
gyljteményében 1&vo régi gordg vazafestmény ndalakjan la-
tunk abrazolva (E rajzon b. Lassad: Maximilian Ahem: ,,Das
Weib in der antiken Kunst” Verlag Eugen Diederich. Jena,
1904., 70. oldal). Képeken abrazolva lattam, hogy melanézek-
nél az ilyen emld gyakoribb, ami Eickstedtnek (,,Rassenkun-
de” Stuttgart, 1934 Verlag Ferdinand Enke, 657 oldal) is f6l-
tlinik, ezt képen is bemutatja (itt e rajzon c) és az ilyen eml6t
»Knospenbrust”-nak (bimbdemld) nevezi. Az ilyen emlépar
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azonban nem csak a kecske tégyére hasonlit, hanem az egyes

ilyen eml6 alakja ezenkivil toké-
letesen azonos a kabaktokével (a
fonti rajzon d) Szintén meglepd
tehat, hogy épen ezen tokfaj neve
nyelviinkben kabak, ami hiszen
ismét egy kabar szocsoportbeli
szo Amely dologgal késébb kel-
lend bovebben foglalkoznunk. De
foltiinik szintén Eickstedtnek még
az is, hogy a melanézek kozott
igen gyakori a jellegzetesen zsi-
dos arcél (Eickst. 657 old.), amit 6

[lelanez . 1
fﬂinaﬁ"ﬂaunmj

»pseudojlidisch”-nek (= alzsido) nevez és amit képben is be-
mutat. Ugyanilyen vastagajku, vastag s hajlottorri, tokéletesen
zsidoarcu melanéz f6ndk (Bena-bena torzs) fényképét mutatja
be Hugo-Adolf Bernatzik is ,,Siidsee” (Berlin, 1934) cimii
miivében Uj-Guineabol. Ismeretes, hogy a melanézek igen
sOtétboriek és erdsen hullamos hajuak. Szerintem azonban a

melanézek ilyen arcjellege

tBHﬂALTlﬂlgﬁin.l

nem is pseudo-zsidd, azaz nem
is alzsidd, hanem igazi és va-
losagos, helyesebben: igazi
héber, azaz kabar, arcjelleg.
Hiszen ezen héber sz6 nem
mas mint a kabar sz6, avagy
név, felhangos kiejtése. Isme-
retes az is, hogy a melanézek
hossztkoponyajuak. Szerintem
sotétboriiségiik oka is csak az,
hogy sok ezredév oOta meleg
éghajlat alatt élve erdsen
pigmentalodtak. Foltételezem
tehat, hogy a melanézek ilyen
faji jellegl része 6s-kabar ere-
detti, illetve, hogy tehat az
ilyen arcjelleg tulajdonképpen

kazar ¢és kabar egyarant, aminthogy az ilyen arcjelleg a koséra
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¢és kecskéjére valoban emlékeztet is Azt hiszem tehat, hogy a
melanézek Osei még igen régi 6sidékben, még hosszikopo-
nyéjuan, vandoroltak Keletre, ahol azutan a tovabbfejlédésben
elmaradtak s6t vissza is fejlodtek, ugyan gy mint az ausztra-
lidak és a neandertaloidok. Elképzelhetd, s6t valoszinii, hogy
igen régi 6sidokben Uj-Guinea és mas szigetek még Azsia sz-
razfoldjével ossze is fiiggottek. Ugy lehet tehat, hogy mialatt
valamely kabar Ostorzsiink messze Keletre vandorolt, egyes
részei azonban Palesztindban, valamint el6-Azsidban masutt
is, megmaradtak, megtelepedtek és hogy egy ilyen rész utan
maradott fonn a zsidok héber neve is, Ugyszintén a zsidok ko-
z0tt a szoban 1év6 faji jelleg.

Azt pedig hogy a kabarok és kazarok arcjellege ilyenné
lett, vagyis hogy a kecskéére €s a koséra hasonlitott, megokol-
hatja egyrészt az, hogy ez allatokkal egyiitt és azonos életko-
riilmények kozott élve, az ezredévek alatt természetszertileg is,
testilk ezekéhez hasonld jel-
legeket kezdett Olteni, mas-
részt, az ilyen arcjelleg val-
van szépségeszményiikké is,
szerelmi kivalasztddas utjan
is, naluk ez arcjelleg szapo-
rodhatott leginkabb el. Ha-
sonld dolgot, de a kutyéjaval
¢s farkassali kapcsolatban,
mar a kunokndl is lattunk.
Ami azonban a zsidokat és
melanézeket illeti, eltérést itt
a vastag ajkak képeznek, ami
semely emldsallatnal nincsen
igy, annal kevésbé a hiillok-
nél vagy a kétéltiieknél, sot tudvalévileg a folvetett ajkak egy
kizarélagosan emberi sajatsagot képeznek, amelyet tulfejlodve
a forroéghajlat alatt €16, feketebdri fajoknal latunk. Tény min-
denesetre annyi, hogy azt amit mi zsid6 arcjellegnek ismertiink,
minden tekintetben az assziroknal is megtalaljuk, amint ez
fonnmaradott dombormiiveiken lathatd, de a vastag ajkak nél-
kiil. Kiemelheto az asszir dombormiivek arcain, valamint az itt
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bemutatotton is, az hogy a szdj két sarka kissé magasabban
van a szajnyilas kozepénél, valamint az hogy a szemek gy a
fols6 mint az alsdszempilla altal erdsen korvonalazottak, amit
az eurdpai askenaz, azaz kazar és részben valdsziniileg kabar
eredetll, zsidoknal is gyakran észlelhetiink. Ezen kivill ez ab-
razolaton nekiink foltlinhet a szemo6ldok és a bajusz ilyen jel
kabar vonalt stilizaltsaga is.

Hogy az Eufrat és Tigrisz vidékén valamikor, az asszirok
elott, de utobb ezek altal leigazva, kabarok is élhettek, emellett
az Eufrat egyik mellékfolydja Habur, masként Khabor, neve is
taniskodhat, de latandjuk ennek aldbb még egyéb nyomat is.
Megjegyzem: Fay Elek folhozza, hogy Zemplén-megyében is
van Habura nevl patak ¢és falu. Valamint {61 hozhaté misze-
rint Lididban (Kis-Azsia) is volt Kabalia nevii tartomany és
ennek fovarosa Kibira. (Spamer: ,,Weltgeschichte.” I. kot 311.
old. Leipzig, 1893 évi kiadas).

Ismét folemlitem itten az el6-azsiai, sokemldjii Kiibele
istennd nevét, valamint azt, hogy szentélyei eredetileg hegy-
csticsokon voltak. Lattuk, hogy néelvi népeknél a szentélyek
hegycsticsokon voltak és hogy a hegyek naluk a himség jelké-
pei voltak. Bizonyos azonban hogy némely hegyet az emld
jelképeként fogva fol, Kiibele szentélyét éppen ezért helyezték
ilyen hegycsucsra. E foltevést pontosan igazolja, az hogy pél-
daul az arab nyelvben gebel, gibil = hegy.

Megjegyezem azonban még a kovetkezoket is: Vélemé-
nyem szerint az igazi, hodité asszirok valamely beduinféle,
miiveletlen de igen harcias torzs lehettek, akik mindvégig
ilyenek is maradtak A fonnmaratott adatokbdl ismeretes, hogy
hadjarataik alkalmaval a legydzottekkel mily borzalmas ke-
gyetlenséggel jartak el, de amivel ékirataikban maguk dicse-
kednek.

Ezen asszirok eleintén valamely Oskabar torzset igaztak
le, ami utdn ennek egész miveltséget atvették, orokolték, any-
nyira hogy még szépségeszményiik is ezeké lett, ami az asszir
dombormiiveken is megnyilvanul. De bizonyos még az is hogy
ez asszirok a maguk szamara a leigazottakkal, mint rabszol-
gakkal dolgoztattak, — mert hiszen harcias és uralkod6 nép
csak uralkodni és parancsolni szokott, de sohasem dolgozni —
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ugyanugy mint ahogy an ez a kréta-mykénéi miiveltségben a
hodité gorogoknél, valamint a régi germanoknal is volt. Esze-
rint pedig bizonyos az is, hogy az asszir dombormiiveket sem
maguk a harcos és uralkodd asszirok alkottdk, hanem paran-
csaik szerint a leigazott rabszolgak, akiknek tehat azt kellett
abrazolniok, amit uraik akartak, példaul a mellkasukan at
karora folszurt foglyokat (Spamer ,,Welt geschichte” I kot. 233
old) avagy példaul az olyan visszataszitéan rut jelenet, ame-
lyen az asszir kiraly személyesen szurkalja ki a hadifoglyok
szemeit, amit egy khorszabadi dombormiivon latunk abrazolva
(Spamer: ,,Weltgeschichte” 1. kot 350 old.). A dombormiivon
harom fogoly latszik, mindegyiknek als6 ajkan at zsindr van
fiizve s a harom zsinor végét a kiraly balkezében tartja, hogy e
szerencsétlenek fejliket vissza ne huzhassék, mig a jobb kez¢-
ben tartott hegyes gerellyel szemeiket szurja ki.

Ugy hiszem tehat hogy az asszirok eleintén csak az Eufrat
¢és Tigrisz északibb része partjain €It kabarokat igaztdk le s
ezek muveltségét vették volt at, — aminek nyomairdl alabb lesz
sz6 — a szumereket pedig csak késébb, amikor mar ezeket is,
az Eufrat és Tigrisz déli partja mellett, is leigaztak.

Ide teszem szészerint amit Spam er az emlitett mi I. ko-
tete 354. oldalan az asszirokrdl ir ,,Die gesamte Kultur, die
Religion, wie die Schrift und das ganze Staatsieben haben die
Assyrer von Balylonien iibernommen. Sie waren ein kriegeri-
sches Volk, dem die geistige Produktivitat vollstandig fehlte”
Magyarul ,,Az egész miuveltséget, vallast, irast, valamint az
egész allaméletet is az asszirok Babiloniabol vették at. Harcias
nép voltak, szellemi termel6képességnek teljesen hijan.”
Spamernak természetesen egy kabar Osmiiveltségrol is, még
sejtelme sem lehetett.

Mar fontebb adtam rajzokat a régi huszarsisakokrol,
amelyek hiszen emldalakuak, ugyhogy okszeriien kovetkeztet-
hetjiik, hogy nem csak a kazarokéi hanem a kabarokéi is ilye-
nek voltak, vagyis hogy ezek a kazarokéitdl csak sejtheto di-
szek ben kiilonbozhettek, vagyis hogy hat a kabar sisakot
ilyenképpen rekonstrualhatni.
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Es ime, épen az asszirok dom-
bormiivein — akiknél kabar nyomokra
akadtunk és akiknél alabb még tobb
ilyen nyomot is ldtandunk — vannak
abrazolva igen altalanosan olyan em-
l16alakt és kabar vonalu sisakok ami-
lyeneket a fonti rajzon 1 és 2 mutat
(Spamer ,,Weltgesch” 1. kot 232 és {_

233. old) st olyat is mint 3 (Spam-

mer ,,Weltg.” 1. 347.). Tovabba a régi oroszoknal, akiknél te-
hat oly altalanosak a fontebb bemutatott emldalaka, és eszerint
kazar avagy kabar Oseredetil, kupolak, voltak altalanosak az
ugyanilyen alaku sisakok is, azt pedig a torténelembdl amugy

Orosz harcosok X. szazad beli raj-
zon. (Spamer nyoman,).

is tudjuk hogy a mai eu-
ropai  Dél-Oroszorszag-
ban volt a kazaroknak
egy nagy és hatalmas bi-
rodalma, viszont Bibor-
bansziiletett Constantinus
csdszar azt is megirta, bi-
zonyara valamely hallott
hagyomany szerint, hogy
a kabarok a kazaroktol
szarmaztak, amely kazar-
orszagi kabarok akkori-
ban Arpad honfoglaléi-
hoz csatlakoztak. Cons-
tantinus azonban valo-
szinlileg csak azt nem
tudta hogy a kabarok
kazaroktoli  szarmazasa
nem akkoriban nemrégen
tortént, hanem sok ezred-
évvel azel6tt Ami nem
zérja ki azt, hogy vala-
mely kabar torzs azon
idékben is a veliik rokon

akkori kazarok birodalmaban élt volt. Nagyon is valoszinti te-
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hat, hogy a hatalomra jutott szlav oroszok a naluknal sokkal
magasabb ¢s régibb miiveltségii kabaroktol és kazaroktol épi-
tészetet, viseleteket és fegyverzetet is tanultak, 6rokoltek volt.
(Ilyen sisakokat oroszoknal lassad: Spamer: ,,Weltgesch” 1896
III kotet, 549, 640 és 651 old).

Horvatorszag tengerfel6li részében van a Nagy- és Kis-
Kapela nevili hegy, amely név azt kell esziinkbe juttassa hogy
hiszen, amint mar
emlitettem, az arab
nyelvben ma is
gebel = hegy. A
horvat tengerparton,
valamint Dalmacia-
ban vannak ilyen
helység- és sziget-
nevek mint Kapri,
Kupari s megfor-
ditva Pago és Bakar
vagy Buccar (buk-
kari). Valamint e
tajakon tartozott
még néhany tized
évvel ezel6tt is az
altalanos  népvise-
lethez az olyan sap- .
ka mint a fonti raj- 3
zon 4, (lassad pél- |fo
daul: ,Die Osterr- K\:’.ﬁ@;%ﬂ/ Alo ™ BXU
ung Monarchie in

Wort uBiid” Wien, 1892. , Daimatien” ko-
tete 119. oldalan dalmat férfi képét), ame-
lyet a dalmaciai olaszok, piros szine miatt
»pomidora” (= paradicsom) néven gunyol-
tak. Amde ennek Gsalakja kétségteleniil az
volt amilyet még 1914-ben egy ottani Greg paraszton lattam,
amely sokkal magasabb volt (a fonti rajzon 5.), vagyis tokéle-
tesen ugyanolyan alakil mint az asszir sisakok, amelyek ha
utobb késziiltek rézbdl, vasbol is, de Osiik bizonyara, mint eme
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sapkak, posztobdl, valamint borbdl vald volt Ez 6reg ember
sapkaja is, bar mar kopott, de szintén piros volt, also széle fe-
kete szallaggal beszegve, ugyantigy mint a laposabbaké, és
rajta ugyanugy mint azokon némi kevés, szintén fekete, hime-
zett disz is. Mindenesetre gy ezen sapkak horvat kapa neve,
mint a német altaldban sapkat jelentd Kappe szo6 is, habar,
amint latandjuk, a fej kobalc, koporlya, latin coput (kaput),
német Kop!l; tovabba az olasz coprire és torok kapamak = be-
fodni szavakkal is Osszefiigg, de ugyanigy dsszefiigg a magyar
kebel és szumer kablu = emld szavakkal is.

Ugyancsak a Horvat- Tengerparton és Eszak Dalmaciaban
volt még nehany tizedévvel ezelbtt is altalanos egy a magyar
dolmanyhoz hasonlo kabatféle viselet, amelynek ottani neve
koporan volt, ami szintén kabar szd, ugyanugy mint egyébként
a magyar kabat, kopeny, koponyeg, szerb-horvat kabanica és
az olasz capotto = kabat, kopeny szavak is. Ezen koporan nevii
kabatféle egyik jellegzetes disze volt azon, sejthetdleg a kecs-
keszarv stilizalt abrazolatabdl kel=tkezett kétkampojt, vagyis
S alaku ékitmény, amelyet az alabbi fényképen valamint egyet
Havass Rezs6: ,,Dalmacia” cimt muvében a 78. oldal utani
tablan is lathatunk.

Igaz, foltételezhetd, hogy amiként a kunoknal a kun siiveg
a himtagot jelképezte, ugyanugy a szoban 1évo sapkak és sisa-
kok is jelképezhették ugyanezt. Mivel azonban a kecskebak
himtagja hegye nem
ilyen, hanem olyan mint a " .
a korabbi rajzocskan 4b- . Q
rdzolt  alak, amely

egyébként a keleti di-

szitményekben is oly d_ . t
altalanos és ugy lehet

éppen a kabarok kultu- @

szaban szerepelt vala-

mely ndévény valamely
része stilizalt abrazola-
tabol keletkezett Eszerint pedig himtag jelképének inkabb csak

az ugynevezett ,frigiai” sapkat tarthatjuk, amely szintén piros
szinti. Ennek régi gordg és rdmai abrazolatokon olyan valto-
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zatait latjuk mint a fonti raj-
zon a és b, néha pedig stili-
zéltan olyat is mint ¢, amilyen
ez egy régi gorog dombormil
Attist foltlinteté férfialak fe-
jén is lathatd  (Spamer:
»Weltgeschichte.” II.  kot.
508. old). Fiatalkoromban pe-
dig Romaban lattam egy
szardiniai vagy sziciliai pa-
rasztot aki sapkaja — olyan
volt mint e rajzon d -€s ugy
volt ol sodorva mint e rajzon
e, csakhogy e sapka sotétkék
szinii volt, nem piros.
Szempontunkbdl igen ér-
dekes a régi egyiptomi koro-
na. A hagyomany szerint ez
két részbdl allott. Az alsé az-
az kilso rész piros volt, a fol-
s6 azaz belso rész pedig fehér.
Az egyiket Als6-Egyiptom, a
masikat Folso-Egyiptom ki-

\

ralya viselte, mig mindkettot csak az viselhette egyesitve aki

Iy

éj{‘nst E.v
nyoman.

/\
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mindkét orszagrész ura és ki-
ralya volt Latjuk hogy a bel-
sO rész vagyis a fehér, hata-
rozottan emldalaku. Szerin-
tem tehat e korona — azaz
sapka — nem ,,0sszetett” ha-
nem tulajdonképpen és ere-
detileg: egy volt, és csak
utobb, az emlitett értelmezés
kedvéért valasztatott a mon-
dott két részre. Vagyis sze-
rintem ez eredetileg ugyan-
olyan folhajlitott de le is haj-
lithat6 széli foveg volt ami-



lyen volt a kunsiliveg is, csakhogy mig amaz himtagot, emez
emlot jelképezett, ami egyezik azzal, hogy az egyiptomiaknal
Osidokben ndelviiség és nduralom kellett legyen, mivel naluk a
késdbbi iddkben is a csalad gyermekei nem apjuk hanem any-
juk neve utan neveztettek, ami tehat naluk a férfiuralom be-
alltaval is megmaradott. Ha tehat azt képzeljiik, hogy e siiveg
valamikor az eml6t jelképezte, akkor természetes, hogy a sii-
veg kiils6 folszine fehér volt, amilyen az emld kiilsé bore, de
ha e siiveg szélét folhajlitjuk, akkor a siivegnek itt belso
foliilete keriilt kiviilre, amely foliilet természetesen pirosnak
képzelendd. Ami pedig a folhajlitott szEéli foveg hatul maga-
san folallo karima részét illeti, ez meg nem mas mintha fove-
gek azon hatso része amely, lehajlitva, a nyakat es6 ellen védi,
illetve a fovegrdl lefoly6 viznek a nyaknal ruha ald folyasat
gatolja meg. De természetes, hogy az ilyen fovegnek kiralyi
koronava valasaval, az ilyen gyakorlati célok, ezredévek alatt
feledésbe mentek, ami kovetkeztében a foveg alakja is némi
eltorzuléast is szenvedett, a készitbk mar nem tudvan hogy
mely rész eredetileg mire szolgalt. Mi pedig mar ,,Magyar”
fejezetiinkbdl is tudjuk miszerint némely korona is eredetileg
csak sapka volt, vagyis hogy sapka alakjabol fejlodott idovel
koronava. Szempontunkbol igen érdekes még az ezen egyip-
tomi korona alsé rész¢ébdl kiallo, végén kacskaringdba csava-
rodo, gorbe, palcaszerli valami, aminek céljat jelenléte okéat
nem tudom. Ez hatarozottan kabar vonalu, vagyis kecskeszarv
vonaldnak felel meg. (Lassad példaul 1. Szeti farao abrazolatan
egy karnaki dombormiivon. Itt fontebb Kordsi Laszld nyo-
man.). Nem lehetetlen tehat, hogy mig maga a korona a ndisé-
get jelképezte de egykor, miel6tt értelme feledésbe ment, ezen
valami a himség jelképe volt, vagyis hogy ezen vonalat — je-
lentette, amelyet mar kordbban a alatt a himség kabar alapjel-
képeként lattunk.

A kabarok egy masik szent allata volt a bagoly, éspedig
foképpen a fiilesbagoly, amelyet néplink még buhu néven is
nevez (Lassad Lazar Istvan ,,Alséfehér varmegye magyar né-
pe.” Nagyenyed, 1896. 120 oldal) Ugy a bagoly mint ezen
buhu sz6 is pedig tisztan kabar szocsoportbeli. De megjegyez-
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hetjiik, hogy Brehm a fiilesbagolynak német Buhu, Uhu és
Gautneveit is f6lhozza. (Olasz guto = fiillesbagoly; g-f, ami a

b-g megforditasa). Tény hogy a fiilesbagoly uhu, huhu, buhu
hangon sz6l amiért is hangjat ,huhogds’-nak szoktuk is ne-
vezni. Az uhu mindenesetre
egymassalhangzos  kabar
szonak is tekintheté (kezdd
b hang nélkiil) a huhu sz6
pedig azonos massalhang-
z0s kabar szonak (két A
hanggal). Pongrac: Sandor
dr ,,A magyarsag keletkezé-
se és Oshazdja” cimii mlive-
ben (Budapest, 1901.) a
42.0ldalon irja, hogy a to-
rok-tatar nyelvekben ug,
ugu, uhu = bagoly (Pon-
gracz Séndor dr.: ,,A ma-
gyarsag keletkezése.” Bu-
dapest, 1901, 42. oldal).
Hozz4 teszi hogy a kasmiri
nyelvben rata mogul = ba-
goly, mivel rat az ottani
nyelven = éjszaka, igyhogy
szerinte ¢ mogul sz6 bagoly értelmii kell legyen. Tudjuk pedig,
hogy a mogul szonak Indidban kiradly értelem is volt (,,nagy
mogul” uralkoddk), ugyhogy sejthetjiik miszerint e mogu/
szénak a magyar szdcsoport szerint kellett legyen fejedelem,
kiraly értelme, ugyanigy mint ahogy a kiin szocsoport szerint
a kun, kunig szonak volt kiraly értelme, az pedig kétségtelen
hogy a magyar szocsoport a kabarnak kozvetlen rokona,
aminthogy a b és m is egymassal majdnem azonos ajakhang.
Eszerint pedig e magul sz6 a magyar avagy Magor névnek
csupan lagyult /-hangos kiejtése. Tény hogy a nagy uhu-
fiilesbaglyot Brehm (1900. évi kiadas) ez allatok legtokélete-
sebbikének (,,die vollendetste Ohreule”) és ,,az éjszaka kira-
lya”-nak is (,,Konig der Nacht”) nevezi. Mindenesetre bizo-
nyos, hogy Ugy a buhu mint a bagoly szok himségi szdként

ey
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volt folfogva, mivel a bak és bika szavainkkal azonosak. A
bak, német Bock (bokk) szoval tokéletesen egyezik a szanszk-
rit tag és a szlav bog = isten sz0, de egyezik ez az égi fOisten-
ség vagyis Zeusz frigiai Bagaisz nevével ez az égi foistenség
vagyis Zeusz frigiai Bagaiosz nevével (Spamer: ,,Weltge-
schichte.” Leipzig 1893 1. 306. old.), a Bakkusz Istenség nevé-
vel, valamint az oromo Vak és vakaio = Isten szoval is. Hogy a
Bagaiosz széban osz csak gordgositett végzés, valdszinlinek
tarhato, ami szerint a név eredeti alakja tehat Bagai = bagoly
(tajszolasainkban tago)) kellett legyen. Ami pedig az oromo
Vak, Vakajo = Isten szét illeti: a b és v hang egymasnak
ugyanugy kozvetlen rokona mint ahogy egymasnak ugyan-
ilyen kozvetlen rokona a g és k hang is. Ami szerint tehat a
Vakajo szot is bagoly szavunkra vezethetjlik vissza. Ha pedig
mi mar tudjuk, hogy magyar Gstérzseink a Nagy Egistent 6ri-
astermetl, fekete szarvassal (avagy sotétkék szintivel is) jelké-
pezték volt, akkor igen természetesnek tarthatjuk, hogy ezt
meg a kabarok oridstermetii fekete fiilesbagollyal is jelképez-
hették. Ami hogy valoban igy is volt, alabb latandjuk. Ha
azonban a feketének képzelt Csodaszarvas, illetve ugyanilyen-
nek képzelt orids-bagoly, azaz a valdsagban is s6tét szinezetii
és éjjeli életmodu bagoly, a Mindenség Nagy Istene jelképévé
tétetett, akkor kitlinik az is miszerint dseink tudtdk, hogy a
végtelen vilagiir: fekete, vagyis sotét.

De ha az éjjeli életmodui, sotét szinezetii fiilesbagoly a
sOtét vilaglir és egyuttal az 0s Nagy Istenség jelképének te-
kintetett, de miként képzelhetd hogy e Nagy Isten fiaként fol-
fogott Napisten is bagollyal jelképeztetett volna? Pedig hiszen
Attisszal, Adonnal azonosithaté Bakkusz kabaros nevil isten-
ség is eredetileg minden valoszinliség szerint, egyarant a ma-
sik kettével, Napisten volt. Nem létezhetett-e tehat valamely, a
bagolyhoz tobbé-kevésbé hasonlité de nappali és inkabb sas
avagy solyom féle madar, amely a kabaroknal a Nap jelképe
lett? Megemlitem itten azon bagolyfélét amelynek német neve
Habergeis (= Zabkecske), amely nevet azért kapta mert hangja
a kecske mekegéséhez hasonlo. (Lassad Brehmnél A
,»Habergeis” népszokasrol alabb kellend szélanom). Habar la-
tin neve Syrnium uralense, de csak azért mert az Ural hegység

213



tajan kiilonosen gyakori, de ¢l, amint Brehm is mondja, Né-
metorszagban valamint Magyarorszagban is van azonban ma
is egy sOlyomféle madar, amelynek magyar neve kata amely
szonak megfelel a szlav kobac és a német Habicht (habiht) =
Olyl (romlottan 6lyv, a nép nyelvén 6ld, iili = 616, gyilkolo).
Csakhogy ezen k-b, azaz tehat ndiséget jelentd szavak, habar
kabar szocsoportbeliek, de nem lehettek a férfiként folfogott
Napisten nevei; nem lehetetlen azonban az sem, hogy ezred-
évek alatt folcseréldédés, azaz tehat zavar, romlas tortént. Van
azonban mas valami: ez a latin-olasz-német falco (falco),
Falke = solyom sz, de amelyet a latin nyelv sas értelemmel is
hasznalt (lassad Brehmnél is). Vajon e szdban nem ugyan-
olyan /-betoldas van-e csak jelen mint pél-
daul a tatos, csonak és taltos, csalnak sza-
vak esetében? Erre nézve nem csak valo-
szinliséget hanem bizonyitékat is hozha-
tunk f6l: Mi a sélyomféle madarak jelleg-
zetes szine? Azon sziirke és barna kozotti
szin, amely az alfoldi magyar 16 jellegzetes
szine is és amely tobb arnyalatban a nala melegebb barna s a
nala hidegebb sziirke ko- -

z6tt van. E szin magyar o
neve: fako nevével de
bel6le hidnyozvan az !/
hang, egyezik a bak him-
ségi kabar szoéval, mivel
az f és a b hang egymas
rokona, de emellett a fakd
valoban a solyomféle s
némely sasféle madar
szine is. A dél-szlavok
koltészetében  régebben
igen nagy szerepet jat-
szott a solyom, amely
madarral kapcsolatban al-
talanos mondas volt ,,szi-
vi szaka” vagy ,,szokole : " :
szivi”, amelynek értelme ,,sziirke sdlyom” (szivo = sziirke,
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szaka vagy szokol = s6lyom), de itt a sziirkét jelentd szot csak
azért kénytelenek hasznalni, mivel a szerb-horvat nyelvnek a
fako szint megnevezd szava nincsen. (A németben e szin neve:
falb). Viszont tény, hogy nélunk a fakod, kifakult kifejezést
olyasmire is hasznaljuk ami eredetileg mas szinii volt de kopas
miatt valott fako szintivé. Amihez azonban még az is megje-
gyezhetd, hogy kopas, szavunk meg a fako sz6 megforditott
alakja, mivel hiszen a p és az f hang egymast6l alig kiilonbo-
zik. Megvan egyébként nyelviinkben ezen fako szavunk [-es
kiejtéssel is, amennyiben régibb nyelviinkben valko igen sz6-
két jelentett, sot jelenthetett albindt is, altaldban azonban csak
az olyan egészen vilagos szOkét amilyen keletbalti faju, azaz
tehat tulajdonképpeni magyar faju, egyéneknél igen gyakori.

Mindez itt elmondottakbdl végiil még az is kovetkezik,
hogy a régi magyar nyelvben, illetéleg a kabar szocsoportban,
a solyomnak fako, majd utodbb falko neve is kellett 1étezzen és
hogy ez utdbbi mar l-es kiejtésti szoalak ment &t az arja Gs-
nyelvbe szintén sélyom jelentéssel.

Ha tehét a kabarok a Nagy Egistent nagy, fekete vagy so-
tétkék szintinek képzelt fiilesbagollyal, avagy sassal is jelké-
pezték volt és az egymassalhangzos Uhu, Ug, Agg stb. alaku
neveken nevezték, de viszont ennek fiat, a Napot, vagyis a
Napistent, jelképezhették ugyanilyen bagollyal, esetleg sas-
avagy soOlyomféle madarral is, de amelyet aranysziniinek
avagy vorosnek képzeltek: vorosnek talan azért, mivel a fol-
keld, vagyis a ,,fiatal” Nap, voros szintinek latszik. Hogy a ka-
barok szent érce a réz kellett legyen, amely hiszen vords szindi,
— s nyelviinkben ,,rézvords” ma is szokdsos kifejezés — vala-
mint hogy a Napisten neve a kabaroknal kétmassalhangzos
Bak, Bag, Bakar alakt név kellett legyen, emellett sz6l a réz
kiilonb6z6 nyelvekben meglévd kabar neve, habar ennek a
magyarban ilyen neve nem is maradott fonn. A réz neve a to-
rokben ugyanis bakir, a szerb-horvatban bakar, a latinban és
németben pedig megforditva cuprum (kuprum) és Kupfer, az
angolban copper (kopper). Az Okorban Ciprus szigete az otta-
ni rézbanyakrol valamint rézipararol, rézmiivességérdl volt hi-
res. E sziget neve pedig csak ellatinositottan Ciprus, régibb
neve Kiipro, Kiiprosz. A réz mai arja neveit (cuprum, Kupfer)
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e sziget neve utdn szarmazottnak vélik, aminek azonban el-
lentmond az hogy a torokben megforditva bakir és igy lehet
ennek atvételével a szerbhorvatban bakar = réz. Ugyhogy én e
dolgot inkdbb megforditva torténtnek tartom, vagyis szerintem
a sziget neve szdrmazhatott a rézrél, amely sz6, a kiipro vagy
kupro = réz, a sziget nevénél sokkal régibb és dskabar eredetil.
De folteheté még az is, hogy a sziget e neve egy ottan egykor
¢lt Osrégi kabar torzsrél szarmazott, mivel igen valdszini,
hogy miként dsidokben a besenydk olyan helyeken is szerettek
megtelepedni amelyek vasércben voltak gazdagok, ugyantigy a
kabar torzsek olyan helyeken is amelyeken rézérceket talaltak.

Van azonban arra is adat, hogy a bagoly n6iségi megsze-
mélyesitd is volt, ami utdvégre mar csak azért is természetes
dolog, mert hiszen ndstény-bagoly is van. Az emlitett német
gauf tovabba az olasz gufo = bagoly is a ndiségi kabar kab-gab
alaku szavak koz¢ tartozik.

Foltiinhet nekiink mar az is, hogy, habar egészen mas sz6-
csoport szerint, de egymassal teljesen azonosak a latinban a
strix = bagoly és striga = boszorkany szavak. Tudjuk pedig,
hogy a gordgok Athene istenndje szent és jelképes allata is a
bagoly volt Athenét tekintették a gdrogdk a bolcsesség és tu-
domany istenségének, marpedig 6t még Tana és Tanit néven is
nevezték (Movers F: ,,Die Phonicier.” 1 kot., 628 old) Amely
nevek a mi tanit, tanul, tan szavainkkal is azonosak. Masrészt,
parhuzamként folhozhatdé, hogy a szerb-horvat nyelvben
vjestica = boszorkany, holott vjest meg = iigyes, gyakorlott és
tudd, amely szavak vi- tove a német wissen és Wissen (Visz-
szen) = tudni €s tudas, tovabba a cseh vi = tud szoval is azono-
sul A nép pedig a boszorkanyokat valoban ,,tudos asszony”-
oknak is szokta nevezni, ami szerint a boszorkany és a tudas,
tudomany keriil egymassal kozvetlen kapcsolatba, viszont a
boszorkanyt és a baglyot meg népmeséink hozzak ugyanilyen
kozvetlen kapcsolatba, mivel ezekben meg fiilesbagollya at-
valtoz6 és vissza valtozo boszorkanyrdl van sz, ami szerint
tehat e népmesénkbeli boszorkdny Athene istenndvel azono-
sul.

A nagy fiilesbagoly, amelynek — amint lattuk — neve gy a
magyarban mint a németben uhu is, e nevét hangadasa miatt
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kapta, amely valdban uhu, huhu vagy buhu. Neve tehat, hang-
utanzo sz6 1évén, természeti 6s- szo, amely ez allat sajat és oly
jellegzetes hangjat utanozza. De ugyanilyen és kiilondsen fol-
tind sajatsdga ez allatnak a ,,fiilei”, amiért ,,fiilesbagoly”, né-
metill ,,Ohreule” nevét is kapta. Ezeket a fején kétoldalt 1évo
tollcsokrocskai képezik, amelyek alakukkal tokéletesen az
emldsallatok fiileire hasonlitanak Nem lehetséges tehat, hogy a
szerb-horvat uho = fiil szénak az uhu szdvali ily egyezése csak
véletlenség volna, valamint nem lehetséges az sem, hogy ez
allat uhu nevét a szlav uho = fiil sz6 utan kapta volna, mivel
hiszen uhti neve e bagoly hangjat utdnozd 6ssz6. Vagyis
kénytelenek vagyunk az ellenkezot kovetkeztetni, vagyis azt,
hogy a szerb-horvat uho = fiil sz6 képeztetett a flilesbagoly
uhu neve utan, épen azért mert ez allat fiilei ennek oly foltiing
sajatsagai Igaz ugyan hogy a testrészek nevei is természeti Os-
szavak, mégis kétségtelen hogy a hangutanozé szavak még
ezeknél is sokkal régibb, még kezdetlegesebb szavak.
Megemlitem itt még azon sejtelmem, hogy a flilesbagoly
szoban 1évo ,fiilei” valoban szolgalhatnak is hangfogéul, va-
gyis hogy nem holmi céltalan képzédmények csak, hanem
hogy tényleg a hangrezgések folfogisara s ezeknek az allat
fiilnyilasaihoz valo kdzvetitésére szolganak. Mi tobb, mivel a
fiilesbagoly éjjeli allat, amely ezenkiviil f6képp strti erddsé-
gekben €1, ahol zsdkmanya utan sététben s még hozza az agak,
lombok siirijében kell ropkddnie, ezen toll-fiilei ugyanolyan
érzékei is lehetnek amilyenek a denevér oly nagy és rendkiviil
érzékeny fiilei is. A tudoésok mar eddig is szamos kisérletben
megallapitottdk hogy ha a denevérnek; amugy is elkorcsosult,
szemeit valamivel le is ragasztjak, avagy ki is szurjak, azért az
allat homalyos szobaban is, amelyben még szamos fekete cér-
naszélat is kifeszitettek, mégis teljes biztonsdggal ropkdd,
anélkiil hogy barmibe, vagy egy ilyen cérnaszalba is, iitkdzne.
Mindebbdl tehat azt kovetkeztetik, hogy a denevérek nagy fii-
lein s6t orran is 1évé borképzédmények olyan rendkiviil finom
érzékek amelyek segitségével nem csupan az igen magas
hangrezgéseket is, mint példaul az igen kicsi szunyog- és légy-
félék emberi fiil altal nem hallhaté ziimmogését is halljak, ha-
nem a denevér sajat szarnyai altal ropiilés kdzben tdmasztott
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légrezgéseket, illetve légnyomads visszaverddését, igy a tar-
gyakrol valamint a szoban 1évé cérnaszalakrol is, érezi, ugy-
hogy mindezt roptében, sotétben és latas nélkiil is, teljes biz-
tonsaggal kikeriili. Tény hogy hasonld érzéke, ha csak igen
fejletlen is, az ember homlokbdérében is van. Fiatalabb korom-
ban ugyanis dnmagamon is észleltem, hogy ha teljesen sotét
szobdban nem gyorsan jarva, homlokom hoz valamely butor
avagy fal 20-30 centiméternyire kozel kertilt, akkor ezt meg-
éreztem. Azt hiszem tehat hogy teljes okszerliséggel kovet-
keztethetem, miszerint a fiilesbagoly tollfiilei sem egyebek
mint hangrezgéseket az allat fiilnyilasaba, 1égrezgéseket, illet-
ve légnyomas-visszaverddést, fejborére kozvetitd eszkozok.

A kabarok egy masik allata volt a gepard. Az éllat e neve
valoszinlileg valamely keleti nyelvbdl vétetett at, de amint
szoalakja mutatja, kabar eredetii kell legyen A toérokben neve
még kapiam is, de amely nevet a vele rokon és pettyes volta-
ban hozza hasonlité parducra is alkalmaznak. A gepard alap-
szine a fako, mig az egész testét boritd foltjai vagy pottyei fe-
keték, avagy sotét
barndk. Testalkata
szerint mintegy at-
menetet képez a
macska- és a kutya-
félék kozott, holott a
parduc testalkata
tisztan macskaszer(.
Ezzel szemben a gepard magas labai is egészen agarszeriiek. A
1étez6 leggyorsabb futd allat Nincsen olyan sebes futdsu anti-
lop avagy gazella amelyet konnytiszerrel utol ne érne. Amiért
is, megszeliditve, vadaszatra is hasznaljak. K6rmei nem htz-
hatdk vissza, mint a macskafélékéi, amiért is kormei hegyei,
mint a kutyaknal, lekopnak, ugyhogy fara maszni nem bir.
Habar husevd, ragadozo allat, de egyaltalin nem vérengzo
természetli, vagyis csak annyit 61 amennyire okvetlen sziiksé-
ge van €s ha nem ¢hes, tytk avagy nyul is nyugodtan jarkalhat
mellette; ha pedig jollakott, két-harom napig sem eszik. Igen
konnyen megszelidithetd még mar folndtt koraban is. Megsze-
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liditve rendkiviil ba-
ratsagossa és joindu-
lativa valik, gazdaja-
hoz egészen kutya
modjara szeretettel és
hiiséggel ragaszkodik,
a gyermekeket kiilo-
nésen szereti, Ugy-
hogy ezeket Orizetére
is bizhatni. Igen ér-
telmes. Feje, bar test-
nagysagahoz mérten
kicsi (testhossza, a fa-
rok nélkiill, masfél
méter, magassaga 70-
80 cm, de abrazolatok
szerint régen nagyob-
bak is Iehettek), de
igen domborti homloka fejlett agyveld re vall, amelynek
aranylagi kicsi voltat bizonyara a csavarulatok fejlettebb volta
potolja, ugyanugy mint a delfinnél Régen, paroséaval, kony-
nyebb kocsiba is szoktak volt fogni, a nagyobbakon pedig, ab-
razolatok szerint, ndk lovagoltak is Miutan némely valfaja
himjének az oroszlanéra emlékeztetd, bar sokkal kisebb és ro-
videbb sz0rii sorénye is van, ezért késéi romai abrazolatokon
az oroszlannal a miivészek Ossze is tévesztették (lassad
Spamer: ,,Weltgeschiche” 1893. 1. kdtet, 306. oldal), holott ré-
gibb goroég abrazolatokon igen helyesen félig macska- félig
kutyaszeri testalkattal és pottydsen tiintetve fol. Amely Osz-
szetévesztés {0 oka az lehetett, hogy az illeté romai miivészek
a gepardrdl igen keveset avagy semmit sem tudtak, mivel az
csak Délnyugat-Azsiaban és Eszakkelet-Afrikaban él. (Habar
szerintem Osrégi idében ¢élt Eurdpaban is). A fontebb abrazolt
romai érmen is Kybelet egy akar gepardnak akar oroszlannak
is nevezhet6 allaton iilve l1atjuk, mig Spamer miive ugyanazon
oldalan a kép mellett Kybele Istennét egy masik képen szeké-
ren iilve is latjuk, amely szekeret két hatarozottabban oroszlan-
ra hasonlitd allat hiz, de amelyek szerintem tulajdonképpen

@-@&*6@3- aéﬂuéz- eas-uz'xla‘a eé&ménaé ral.
&‘, (‘wozrmanrrn(yom'a.n. -.) !J
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gepardok kellene legyenek Kiibele Istenn 6t hiszen mar e ka-
bar neve js 6sszekoti a szintén kabar nevii geparddal, mas né-
ven kaplammal.

Mivel a kocsivoné allatok talpa, ujjai vagy patdi nagyon
kopnak es emiatt labuk
hamar ki is sebesedik,
ezért lovat, okrdt patkol-
ni kell, ami azonban csak
a patas allatoknal lehet-
séges. Ezért a gepard la-
baira bércsizmakat szok-
tak volt hiizni. Ugyhogy
a gazdaja irant oly sze-
retettel 1évé gepard ké-
pezte a ,,Csizmaskan-
dar’-mese eredetét, a-
E{}F&l:- aslmné-rém abop- mely mese bar ma vilag-

szerte elterjedve de ezen
eredete nem ismeretes.
Ezt mar a II. vilaghabora
eldtt és azutan is megirtam ¢€s be is kiildtem tébbszor, de sehol
sem kozolték, hanem valdszinii, hogy azota mar masok el is
plagizaltak.

A szbdban 1év6 gepard és kaplam szavakra vonatkozolag
még a kdovetkezoket kell elmondanom: Nyelviinkben a bese-
ny6 szocsoportbeli csopp avagy csepp szonak nemcsak viz,
folyadék csoppje értelme van, hanem jelent kicsit, igen kicsit
altalaban is Példaul: csoppség = igen kicsi gyermek, avagy ha
azt mondjuk ,,Egy csoppet sem torodik ilyesmivel.” ilyenkor a
csOpp szo csak kicsiség értelmii de folyadékra egyaltaldn nem
vonatkozik. Lattuk hogy ugyanigy a székely-kazar szikra sza-
vunk tliz szikraja jelentésén kiviil Erdélyben még kicsi, igen
kicsi értelemmel is bir, st lattuk azt is, hogy a kicsi szavunk
sem mas mint a szikra sz6 elso szétagja megforditott kiejtése,
valamint lattuk még azt is, hogy viszont az olasz-spanyol cicco
(csikko) = kicsi. Mind ebbdl tehat okkal kovetkeztethetd, hogy
a beseny0 csepp, csopp = vizesdpp, és megforditva potty, petty
= foltocska szavainknak a kabar szocsoportban gep, kap alaku
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parhuzama kelleti 1étezzen, szintén vizcsopp, kicsi és foltocska
értelemmel, ugyhogy a gepdrd és kaplam szavak elsé szotagja
is tulajdonképpen ez allat pottyds, foltocskds voltara vonatko-
zott. Nyelvi bizonyitékok Finn Fkipina (kipine), oromo
kapszisza = szikra, szerbhorvat kdp = csOpp, de van e szonak
még kicsiség értelme is. Megforditva szerb-horvat piknya =
pont, kis folt. Olasz piccolo (pikkolo) = kicsi, finn paikku =
folt. Tovabba szerb-horvat pega, pjega is = folt, ami szerint
tehat az is sejthetd, hogy a csupa foltocskas gepard neve is tu-
lajdonképpen gep-pdrd kellene legyen, illetve hogy ez volt.
Habér arra, hogy a béka a kabarok egyik szent éllata volt,
kevés adatot tudok folhozni, de tény hogy a béke szd kabar
alakt. Tovabba kétségtelen annyi, hogy ez allatnak Oseinknél,
altalaban, elég nagy mythologiai és jelképi szerepe tényleg
volt. Bar mai nyelviinkben csak himségi alaka (b-k) neve €l, ez
nem kell azt jelentse hogy nem létezhetett régen k-b, g-b avagy
g-v alaku neve is Béka szavunk mindenesetre hangutanozoé szo6
is lehet és a békak bekeke (németesen brekeke, a régebbi ma-
gyar nyelv ugyanis nem tirt két avagy tobb massalhangozéval
kezd6do6 szavakat) hangjat utdnozza, vagy legalabbis kapcso-
latban van vele. Népiink a kecske hangjat is, a mekeg-en kiviil,

beked-nek is mondja (Ballagi). A békak bekegé hangjanak fe-
lel meg a réomai ——

tajszolas  bacaja 1
(bakaja) = larma- t" 3 y
san besz¢l, jar a s

szaja, ¢s a finn

pakaja = beszél, 4&

cseveg szO. Sze- '

rintem ugyanis,

amint ez népme- k

séinkbdl és egyéb '

néprajzi adatok- ||

bol is kitlinik, a I‘h J
béka Oseinknél a

nodiség ésa viz egyik jelképe és koltéi megszemélyesitdje volt.
S6t jelképezte egyenesen a nd anyameéhét is, mivel alakja
ezéhez valoban hasonlithatd (a fonti rajzon 1 és 2).
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Hipokratesz €s Plato is, bizonyara népi hiedelmek alapjan. azt
allitottak, hogy az anyaméh a nében 6nallo allatként él. A ma-
gyar nép némelyiitt az anyaméhet ma is ,,az asszony békaja-
nak” nevezi. Altalanos néphit az is, hogy a hisztéria az anya-
méh megvadulasa, illetve éhessége, mivelhogy taplalékat az
ondo képezi. A tiroliak néphite szerint a n6 némely mas beteg-
ségét is az anyaméh okozza, de hogy ez az alvo nébdl ki is
bujik és elmegy valamely vizbe fliirédni. mire a né meggyogy-
ul. Vildgos. hogy a vizbe fiirdeni menés az anyaméhnek
békavali 6sszehasonlitasaval fiigg 6ssze. De van olyan elvalto-
zott néphit is, amely szerint az anyaméh teknOsbéka. Nem ér-
dektelen az sem, hogy a németben a Frosch (fross) = béka és
Frau = asszony szavak is hasonlitanak egymasra. (Lassad pél-
daul Benedek Elek: Magyar mese- ¢s monda vilag. ,,Béka ki-
ralykisasszony”). Magatol értetddd, hogy a fontiekben tobb-
nyire oly babonas hittel van dolgunk, ami ésmiveltségiink le-
romlasa, kiveszte utdn az egykori tudds és természetismeret
szdnalmas maradvanya, de aminek eredete az volt, hogy Ose-
ink igen jol tudtdk, hogy az anyaméhnek a nd életére mily
nagy befolyasa van, valamint tudték azt is hogy ha a né nem él
a természet torvényei szerint, illetve természetellenes életmdd-
ra kényszeriil, ennek nala beteges lelki st sokszor beteges
testi kovetkezményei is vannak. Emlitettem mar azt is, hogy a
Berosus, Hyginus és Heiadius altal foljegyezett mondak, va-
lamint népmeséink alapjan az kovetkeztethet6, hogy a mai
emberiséget egy békaszerli, kétéltli 6semberiség eldzte volt
meg.

Mar ,,Besenyd” és ,,Kazar” fejezetlinkben is lattuk, hogy a
magyar zsinordiszitmények inditékai (motivumai) mily érde-
kes adatokat tartalmaznak — ami feldl
majd alabb még tobbszdér is meggyo-
z6dendiink. Itt csak a fontebb 3 szammal
jelezett, latszolag oly jelentéktelen indi-
tékot mutatom be, amely kiilondsen dol-
manyok, menték ujja elején szokott volt
el6fordulni, masutt ritkabban, de amely
érdekessé azért valik mert a nép ,,béka” néven nevezte.

222



Mivel tudom hogy fovegek alakjanak 6seinknél jelképes
értelme is volt, tovabba mivel észre vettem, hogy az egyiptomi
kiralyi korona is a n6 emlgjét jelképezte volt, — ha ez a késdi
egyiptomi miveltségben mar feledésbe is ment — ennélfogva
sokszor gondolkodtam azon, mi jelképes értelme lehetett az
egyiptomi faraok (kiralyok) azon oly kiilonds alakt masik {6-
vegének, amelyet a fontebbi rajzon a 4 szdm mutat elolrdl és
oldalnézetben? Mig rajottem hogy ez, mint ahogy a masik fo-
veg az eml6t, ez viszont az anyaméhet kellett jelképezze, ha
ezt az egyiptomiak mar szintén feledték is volt, mivel hiszen,
amint azt mar tobb tudods is észrevette, az altalunk jobban is-
mert egyiptomiak egy masik sokkal régibb egyiptomi &smii-
veltség orokosei voltak csupan, akik ez 6smiveltség népét le-
igdzva, ennek miveltséget csak 6rokolték volt. Mi mar tudjuk
hogy ugyanigy tortént ez Italidban, ahol a romaiak Italia ma-
gas miveltségii Osnépeitdl etruszkoktol, szikuloktol, szabi-
noktol, akiket leigaztak, vették at miveltségiiket. Tudjuk hogy
ugyanigy tortént ez Kréta szigetén és Gorogorszag félszigetén,
ahol a hodité gorogok a régibb jasz, pelazg és mas ottani Os-
torzseinktol, ezeket leigazva, 6rokolték miiveltségiiket. Tudjuk
hogy ugyanigy tortént ez Mezopotamidban, ahol egy Osrégi
foldmiiveld szemere torzsiinket egy harciasabb torokos faji és
nyelvll torzs igazta le, majd ezt utobb a még harciasabb és
borzalmasan vérengzd asszirok, de midig atvéve s 6rokolve az
ottani 6smiiveltséget. Tudjuk hogy ugyanez tortént Indiaban is,
ahol az 0si miiveltségli dravidékat, azaz egy szintén fajunkbeli
Osnépet az északi hegységek koziil szazadokon 4t folyton le-
ereszkedd arja hinduk igdztak le, de atvéve a draviddk miivelt-
ségét, ¢és tudjuk hogy ugyanez ment végbe Palesztinaban és
Sziriaban, ahol meg a pusztakrol, sivatagokrdl szakadatlanul
beszivargd beduinféle és sémitdk igaztdk le a fajunkbeli
kanaanitakat de szintén atvéve ezek miiveltségét. Mi mar tud-
juk azt is hogy északi szabir-besenyd torzseinket a german
normannok igaztak le, de atvették ezeknek miiveltségét, nem
csupan, hanem ezeknek még fegyverzetét is valamint eltanulva
toliikk a hajozast is, amit azutan borzalmasan vérengzé modon
kalozkodasra hasznaltak fol. Ugyszintén Dalmaciaban is, ma-
napsag szemiink lattara, nyomta el a hegyek koziil leereszkedd
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szlavsag a tengerparti, miivelt varosok romai €s velencei szar-
mazasu olaszsagat, de atvéve ennek egész miveltségét vala-
mint a latinbetiis irast és a katholikus vallast is. Tudjuk, hogy
az itteni mar szlav lakossag nyelve is telidesteli volt olasz sza-
vakkal, (Srdan Music Romanizmi u severo-zapodnoj Boki
Kotorskoj Beograd, 1972.) amit csak legijabban irodalmi uton
és iskolai tanitas segitségéve! sikeriil mindinkabb kikiiszobol-
ni, az olasz szavakat miiszavakkal vagy pedig més szlav nyel-
vekbol sot sokszor még a torokbol is vett szavakkal potolva.

Csak a tudomany haladésatdl fiigg tehat, hogy 6smiivelt-
séglink megismerése segitségével a valosag is ismertté valjon.

Hogy a kabaroknak, ha csak késobbi id6kben is, egyik
allata lehetett a 10, erre utalhat ez allatnak a latinban, olaszban
meglévo caballus, cauallo (kaballus, kavallo), s6t még az afri-
kai hauza nyelvben is kibia = 160 neve. Valamint a magyar ¢€s a
szerb-horvat kabala, kobila = néstény 16. A gordégben hipposz,
a finnben hepo = 16, amely szavak tehat mind kabar szocso-
portbeliek. Igaz ugyan hogy ennyi még annak nem teljes bizo-
nyitéka hogy a 16 a kabarok egyik szent allata lett volna, de
mégis valosziniivé teszi. Annyit mindenesetre kétségtelennek
tarthatunk, hogy sem az afrikai hauzdk (egy kamita nyelvii
nemzet), sem Eszak-Eurépaban a finnek a 16 nevét nem a go-
rogbdl (hipposz) vették, hanem hogy inkabb azt kell foltéte-
lezniink, hogy ugy a goérdg szo, valamint mind ezen folsorolt
16-jelentésti szavak Osi kabar torzseinktdl szarmaztak. Ha
azonban a 16 a kabarok egyik allata volt, akkor ez bizonyara
nem a fehér szint volt, mint a kunoknal, hanem a vor6s szind,
ami kiilonben is a 16 legaltalanosabb szine, vagyis a réz-szin,
mivel a réz a kabarok érce volt; miutan pedig a folkeld és a
lemend Nap is vords szinii, ennélfogva a 16 a kabaroknal a
Napisten jelképeként is szerepelhetett Lehetséges azonban
hogy szerepelt naluk még a fako szinii magyar alfoldi 16fajta,
amelynek egyik jellegzetessége igen vilagos, majdnem fehér
sorénye és farka. Szines abrazolatat lassad: Meyers Lexikon.
1897. ,,Pferd”. I tabla, ,,Ungarisches Pferd.” Valamint lassad a
szineket fontebb.

A 16 folsorolt nevei kétségtelentil 6sszefliggenek az ugrast
jelentd szdmos nyelvben meglévd hipp-hopp, hupp, a német-
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ben is hiipfen, a finnben hiippi ugrast, ugralast jelentd szavak-
kal. Meg kell tehat allapitanunk azt is, hogy mivel a 16 nem
csak kivaloan jo fut6 de kivaldan jo ugro allat is, foltinik te-
hat, hogy a kabarok e harom allatanak kozos sajatsdga azaz a
békanak, kecskének és 16nak, a kivaléan ugroképessége. Ami
a kecskét illeti, ma is népi mondasunk hogy: ,,Ugral mint a
kecskebak™, amely mondast szétaraban Ballagi is folemliti.
Viszont a németek a sokat ugrdld gyermekre mondjak hogy
»Springbock™ (springbokk) = ugrobak. Szempontunkbol érde-
kes tény tehat, hogy e harom allat, a béka, a kecske és a 16, ha-
bar ¢lettanilag egymastol oly tavol allo, mégis egymassal két
dologban oly foltiinéen egyezik, vagyis egyrészt ugrasaban,
ugralasaban, masrészt hangadasa sajatos szaggatottsagaban,
vagyis hogy a béka hangja: bekekeke, a kecskéé: mekekeke, a
16é pedig nyihahaha. Megjegyezhetd még az is, hogy a vagta-
futas (galopp) tulajdonképpen nem mas mint nagy ugrasok
folytat6dd sora. Igen érdekes az is, hogy a finnben Ayppdd
(hiippee) nem csak ugralast hanem egyuttal tancot is jelent,
amibdl okszerlien kovetkeztethetd hogy tehat, mivel itt kabar
szoval van dolgunk, a kabarok tdncmodja is ugralést, valoszi-
niileg a kecske ugralasat utanozo, kellett legyen. Annyi bizo-
nyos hogy magyar ugrik igénk ugy magyar mint kabar
egymassalhangzos szonak is vehetd, de az ,,ugral-bugral” és
»ugri-bugri” ikerszavaink masodik részében tehat a kecske bak
és a béka nevével azonosuld szodalakot képez, ami tehat nem
lehet véletlenség Mi tobb, tény az is, hogy az osztrak néme-
teknek is van egy lényegében ugralasbol allo tanca, amelyet
tobbé-kevésbé mokasan hoppszasza-nak szoktak nevezni.
(Mellesleg megjegyezem, hogy ezen -szasza végzés sem
egyéb mint a magyar népi nyelv -sza vagy gyakoritva -szasza
biztatas jelentésli ragja. Példaul nézze meg = biztatas hogy
valamit nézzél meg. Igy: adsza biztatas, hogy adja ide; gyako-
ritva: adszasza: gyakoritva hogy adogatnd ide. Viszont a nesze
biztatva kinal6é sz6 irodalmi nyelviinkben is megvan. ,,Hopp-
szasza” tehat = ugraljal. A finnben hiipszi jelent gy ugralast
mint tancot is.) Tovabba, fole=lithetd itt még a montenegroi és
hercegovinai szerbek ugrald tanca is: A kozonség korbe all,
mire egy legény és egy leany az igy képezett kerek térre kilép-
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ve egymassal szembe all és elkezd eleintén csak egyhelyben
ugralni oly magasra amennyire csak bir, majd egyuttal korbe is
haladva de mindig egymassal szemben maradva folytatjak az
ugralast. Torténik pedig ez minden zene vagy énekszd kisérete
nélkiil. Mikor a par kifaradott, egymast atdlelik és megcso-
koljak, a nézok pedig tapssal iidvozolik ket és fejezik ki ezzel
a par ugralasa iranti elismerésiiket. Ezutan a legény a nézdk
koziil egy leanyt, a ledny pedig egy legényt csékol meg, mire
ezek kotelesek a korbe kilépni s az ugrald tancot ugyantugy
folytatni. Es ime, a szerbeknél még az én fiatalkoromban is
ismeretlen volt a csak utébb a horvatoktdl atvett plész = tanc
sz0, vagyis naluk az igrali sz6 jelentett tancot, bar egytttal jat-
szast is, igranka pedig tancmulatsagot. Marpedig ezen igrali
ige hiszen azonos a magyar ugrani, ugralni, régiesen ugordani
igével, amelynek kétségtelenlil szarmazéka is. Ellenben
Ballagi az ugrds = ugros tancot is emliti, amelyben tehat szin-
tén nagyokat ugralnak, és ami azt jelenti, hogy ilyen tancfaj
régen nalunk is létezett, s szerintem ugy lehet éppen kabar
eredetli volt. Hogy viszont a dél-szlavoknak az ilyen tanc ka-
bar eredeti lehetett, emellett szolhat az hogy e népek 6sidok
ota nagy mértékben midig kecsketenyésztéssel foglalkoztak és
lehet tehat hogy ezt, ama tanccal egyiitt, valamely kecsketartd
kabar 6storzst6l orokolték. Kiilon kiemelendd azonban, hogy
ezen délszlavok nyelvében az igrali és igranka szonak bar tanc
értelme van de ugrani, ugralas értelem meg nincsen, annak da-
cara sem hogy ilyen ugralo tanc meg van, ami tehat okszerit-
lenséget (logikatlansagot) arul el, holott ha nalunk volt ugra-
lasbol allo tanc és ennek neve ugrds volt, akkor a név és a tanc
jellege egymassal okszerii Osszefiiggésben van. Az ugras, ug-
ralas elnevezése ugyanis a szerb-horvatban szkocsili, szkakali,
ami hiszen a mi szokni, székelleni, szokdosni szavunknak
maganhangzokihagyasos azaz elarjasitott kiejtése. Ugyhogy
kovetkeztethetd hogy mivel a székelyek és kazarok a juhon ki-
viil kecskét is tartottak, ennélfogva ugrald tancuk is létezhetett.
Hogy kecskét a kazarok is tartottak, emellett egyéb adat mel-
lett szl az is hogy maig fonnmaradott nalunk a kazar széalakt
,»Cege, cege!” vagy ,,Cige, cige!” mar fontebb is emlitett kecs-
kehivd sz6. Hogy viszont a székni igénknek még megszokni,
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mondjuk fogsagboli elszokés, értelme is van, ez természetes,
mivel emez is igen gyors, sokszor ugrassal is jard, hirtelen
helyvaltoztatast is jelent. Ugyanigy ezért az ugrani igébdl is
képzddott a megugrani = elszokni, megszokni értelmii ige. De
emlékeztetnem kell itten a szokni, székelleni szavunkkal kap-
csolatban a szokelld szikra e magyar nevére s arra, hogy a
szikra szokellésénél valdban szikk hang hallatszik, ami ismét
nyelviink szavainak a természetteli Osszefiiggését is bizonyitja.

Hogy éppen a székelyeknél is ugral 6 tanc napjainkig is
fonnmaradott, tanusitja egy gyakori ,.tAncszavunk™ (tancolas
kozben szokésos folkialtasok), amelyet mar Kriza Janos is
,»Vadrozsak” cimi ismert miivében, a sok kozott, foljegyezett:

Kicsi nekem ez a haz,
Majd kiugrom a padlast!

(A ,,haz” szo alatt a nép sokszor szobat ért.)

Parhuzamként az elmondottakhoz teheté hogy latinul is
saltus (szaltusz) = ugras, de saltatio (szaltatio) = tanc. Az ola-
szoknak ma is van egy, kiillondsen Réma kornyékén divo ug-
ralo tanca amelynek neve saltarello = ugrocska, a régi rémai-
aknak pedig voltak salii nevii papjaik, akiket ugralasos szer-
tartason tancuk miatt neveztek igy.

Hogy a kabarok egyik allata a roka is kellett legyen, ko-
vetkeztethetd az alabbiakbol: Neve az oromoban ¢€s az abesz-
sziniai amhara nyelvben kabaro, kaberu, amely szo els6 szo-
tagja, megforditva, a német Fuchs (fuhsz, fuksz) = roka szot
adja. Lattuk, hogy a kabarok szent érce a réz volt, amely voros
szinli s amely szin a rdka jellemzd szine is, annyira hogy a
magyar nép a rokat koltdileg tdbbnyire ,,vords roka’-nak is
nevezi valamint a voros hajua embert meg ,,r60kd”-nak mondja
illetve gunyolja. Kétségtelen is, hogy ezen faka szavunk
(6storok szocsoport) azonos egyrészt a magyar rot és a német
rot, olasz rosso, tajszolasos rusco (ruso) = vOrds, piros sza-
vakkal, vagyis sejthetd, hogy régen ratka kiejtése is volt. De
hogy ez egyuttal a ravasz szavunkkal is Osszefiigg, alabb
latandjuk. De a rokat a legtobb nép a ravaszsaggal Osszefiig-
gésbe is hozza, azért mert mas hozza tobbé-kevésbé hasonlod
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allatoknal valoban eszesebb, okosabb is. Ugyhogy itt is azon
jelenséget kell észrevenniink, hogy Osnyelviinkben sokszor
egyazon szonak, csak igen kevés kiejtésbeli kiillonbséggel,
mas-mas értelem is volt, Lattuk pedig azt is, hogy a réz neve a
torokben bakir, a latinban pedig megforditva cuprum volt,
amely szavak pedig Uigy a roka emlitett kabaro nevével, vala-
mint a kabar nemzetnévvel is tokéletesen egyezik, ami ismét
nem lehet véletlen. De utal arra hogy a rdka a kabarok egyik
allata volt, még mas is: Tudjuk, hogy példaul tulajdonképpeni
magyar Ostorzseink vezetd és szent allata a szarvas, illetve a
Csodaszarvas, volt, amely az ifjakat és a lednyokat egymashoz
vezeti, vagyis hogy egyuttal hazassagszervezoként is szerepelt,
valamint lattuk azt is, hogy a kabarok egyik mas allata a ge-
pard volt, amelyr6él mar emlitettem, hogy a ,,Csizmaskandar”
eredetét képezte, ez pedig a kdzismert mesében szintén hazas-
sagszerezOként szerepel. Meglepd egyezést, de rokaval, képez
tehat e kinai mese:

Egy Csung nevil fiatalember a vetések kozott sétalt. A
hullamozo6 buza koziil egy vords roka ugrott eld, Csungot ne-
vén szodlitja és csalogatja, mondvan: ,,Gyere velem, gyere uta-
nam!”. A roka fut el6tte Néha eltlinik és Csung mar azt hiszi,
nyomat veszitette, de ismét el6tiinik, ugral eldtte s ismét hivja:
»Qyere velem, gyere velem!” Egyszer azutan egy tohoz érnek.
A tavon sok kicsiny csolnak lebegett, és mindegyikben egy-
egy sz&p leany evezgetett ide-oda. Azt mondotta Csungnak a
roka: ,,Ezek koziil a legszebb legyen a feleséged!” Csung talal
egy lUres csolnakot is, a téra kievez és egy gyonyoru szép és
rozsaszin ruhaju ledny utan evez. Ez eltlinik eldle, egy szép
rozsaszinii 16tuszviragga valtozva. Csung ezt leszakitja, haza-
viszi s otthon vizbe teszi. Mindez alkonyatkor tortént. Es, ime,
otthon a virdg visszavaltozott a szép lednnya, Csung nejévé
lett és neki gyermekeket is sziilt. Ot Csung Lotusz-sziromnak
nevezte. De idovel a nd, a tohoz nagyon visszavagyodvan, oda
visszaszokott, Csung sirt, bankddott utdna de végiil gyerme-
keiben vigaszat lelte. Ezenkiviil Lotusz-szirom, mikor meg-
szokott egy szép rozsaszinli ametiszt dragakdvet is hagyott
Csung szamara a szobaban, (Lassad: S. Forster-Streffleur:
»Was Li-Pao- Ting erzahlt” cimli miivét, Wien).
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Vilagosan lathato, hogy itt Csodaszarvasregénk egy a ka-
baroktol szarmazott valtozataval van dolgunk, amelyben tehat
szarvas helyett roka szerepelt, bar elképzelhetjiik, hogy meg-
volt e rege a kabaroknal ezenkiviil kecskével avagy geparddal
is. Tudvalévo hogy a kecske igen buja természet(i allat, amiért
is a régieknél a buja természetiinek képzelt szatirokat félig
ember- félig kecskealaktiaknak abrazoltdk volt. De hogy e ki-
nai mesében is a réka azt mondja hogy ,,Gyere velem!” avagy,
hogy ,,Kovessél!” ez azonnal a gnu, illetdleg a Csodaszarvas
mar szoban volt ,,Velem”! kidltasat kell eszlinkbe juttassa. Mi
mar tudjuk, hogy a csillagos Csodaszarvas csak este tlinik eld,
éjjel latszik, hajnalban eltlinik. A kinai mesében is a roka eltii-
nik, majd ismét eldtiinik, csak a csillagok a rokardl mar hia-
nyoznak, ezek pedig itt azért kellett feledésbe menjenek, mert
hiszen a rokanak nincsenek teher foltocskai, mint a szarvasnak

De mi tudjuk azt is, hogy a Csodaszarvas egyuttal a sze-
relem vagy jelképe is volt, valamint jol tudjuk hogy e vagy is
foképpen este s ¢éjjel jelentkezik. Tény még, hogy a kinai mese
nem csak azt mondja meg hogy a rdka alkonyatkor csalogatja
Csungot (az hogy tdbb napon at, mindig alkonyatkor és éjjel,
mar feledésbe ment), hanem megmondja meg azt is, hogy a
roka ugral, holott az ugralas a rokanak kevesbé sajatsaga,
ugyhogy azt kell f6ltételezniink, hogy az 6s-kabarok e regében
az Os-magyarok szarvasat eredetileg kecskével helyettesitettek
volt, amely allat valéban ugral, ugra-bugral, bakkol, de hogy
utobb ennek helyébe naluk roka is tetetett, éspedig valoszini-
leg azon ndelvi kabar torzseknél, amelyek mar nem éltek
sziklas hegységek kozott, a kecskefélék igazi hazajaban, ahol a
kabaroknak inkabb csak himelv( torzsei éltek, hanem inkabb
viz ben bdvelkedd lapalyosabb helyeken, avagy volgyekben,
ugyhogy a kecske mar nem jatszott eletilkben oly nagy szere-
pet. Ellenben kiemeli a kinai mese a roka vords voltat, ami a
roka jellegzetes szine, habar van vords szini kecske is, sot a
dalmaciai es montenegréi szerbek azt tartjdk, hogy az ilyen
fajta a legjobb, mivel ez tejel a legjobban. A kinai rege szerint
Csungot a roka téhoz vezeti, mig a mi dunantili regds éneke-
inkben is a Csodaszarvas toban, foly6viz melletti ,, T6allas™-
ban gazol és ottan a tavaszi sarjadoz6 gyonge sdsocskat legel
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eszi. Mi mar tudjuk hogy e téallas a Tejut vagyis az égi Duna
melletti Vizontd. a Vizitdj csillag képe, amelyben a félig kecs-
ke félig hal, vagyis a Csodaszarvas helyébe kertilt Bak csillag-
kepe, azaz a rémaiak Capricornus-a, Uszik. Vagyis a szarvas
utodaként itt még kecske szerepel, nem roka. Viszont sejtheto,
hogy a kabaroknal a kecske helyébe nem is mindig roka tete-
tett hanem gepard is sot ezt a ,,Csizmaskandur”-rél szol6 mese
bizonyitja is. Ez utdobbi mesében megmaradott meg az is, hogy
a mesehds maga is vizbe kell menjen, vizbe kényszeriil. Mi
pedig mar tudjuk azt, hogy 6seinknél a nasz szigeten tortént,
viszont e mesében is a Csizmds kandur (valamint a Csodaszar-
vas is), hazassagszerez6. A szigetre Gseredetileg a vizben ga-
zolva vagy uszva vagy pedig szarvas hatan kellett atkelni,
utobb pedig allatbdrbdl késziiltek, aminthogy tomlok példaul a
Balkanon ma is kizarélag kecskebdrbol késziilnek, csak igen
ritkén juhborbdl is, ami tehat benniinket ismét a kecskéhez is
visszavezet. Masreszt hallottam, avagy olvastam valamit arrél,
hogy a finneknél régen szokas volt csolnak orrtékéjét
szarvasfO-alakura kifaragni. A szarvasok is minden tavasszal,
parosodasukhoz, folyd vagy t6 avagy tenger szigetére gytiltek
es ugyanigy O6seinknél a leanyok es az ifjak is, ahol tancok es
mindenfele jatékok kozben a parok alakultak es a hazassag-
kotés megtortént. A kinai mesében, annak dacara is, hogy itt

mar rokarol van sz6, a viz es a vizen valo atkelés emléke ab-
ban meg el, hogy a leanyok csolnakokban vannak, tavon, es
csolnakban evez utdnuk Csung is. Csakhogy jelképezik itten a
csolnakok, illetve a
leAnyok meg a vizen
usz6 lotuszviragokat
is ugyanugy, illetve
ezekkel jelképesen es
koltdileg azonosittat-
nak. Nem érdektelen tehat szempontunkbol meg az sem, hogy
a rozsaszini l6tuszvirag (a kinai mese mondja hogy a lednynak
rozsaszin ruhdja van!) szirmai valoban igen szépen stilizalha-
tok kabar vonalritmus szerint (e rajzon a), habar stilizalhatok
ugyanilyen szépen besenyd vonalritmus szerint is (a rajzon b),
amit a Keleten kiilonosen buddhista abrazolatokon mindkét
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modon elég sokat lathatunk is. Sajnos, nem tudom, hogy a 16-
tusz magja milyen alak(, sejtheté azon-
ban, hogy azon lotuszfajtaknak amelyek
szirma kabar vonalritmusti, azoknak mag-
vai is ilyenek. Annyi viszont eléggé isme-
retes, hogy a lotuszfélék magvai, valamint
gyokere igen taplalo eledelt is képeztek,
ugyanugy mint a sulyomfélék magvai is, ami szerint kdvet-
keztethetd, hogy a kabarok, illetve legalabbis ezek ndelvi tor-
zsei, vizek mellett elve tigy 16tus mint sulyomféléket tapnoveé-
nyeikként termeltek is. Annyi bizonyos hogy némely sulyom-
féle termése meglepden kabar vonalritmusu, amit e rajz is
mutat.

Visszatérve a szatirokra es a kecskére, amely, mint igen
buja természetii allat, sejtelmiink szerint a kabaroknal tehat
eredetileg a Csodaszarvas helyett, hazassagra vezeto allatkent
is szerepelt, fol kell emlitenem, hogy a gorogoknél és romai-
aknal a kis-azsiai népektdl, valdsziniileg tehat valamely kabar
Ostorzstol, atvett Kybele-kultuszban, e kabar nevil istennd
tiszteletére rendezett szertartdsokban az istenndpapjai ugralo,
azaz tehat ,bakkold”, tancokat jartak. Ezen korybant-oknak
nevezett papok sokban szatiroknak es Bakkusz sziléneknek
nevezett papjainak feleltek meg, a kecskéket jelképezték és
kecskebor palastot viseltek.

Ami a sulyomfélék termelését illeti, magatol értetddonek
tekinthetjiik, hogy a jaszok inkabb azon fajtat kedvelték és
termelték, amelyr6l mar fontebb is volt sz6, amelyet ma is ne-
veznek ,,jezsuita dio "-nak és beldle imadkozo flizéreket ké-
szitenek. Viszont érthetd, hogy a kabarok inkébb azon fajtat
termelték amelynek magva rajzat itt ismételtem.

Azt hiszem azonban, miszerint annak hogy bizonyos tor-
zsek a maguk kultuszanak alakban, vonalakban megfelel6 al-
latokat és novényeket kedvelték, ennek nem csupan holmi
foliiletes elOszeretet, kedvtelés volt oka, hanem szellemi ve-
zetOik, taltosaik (tatosaik = tuddsaik €s egyuttal papjaik) tu-
datos intézkedése, mivel ezek tudataban voltak annak, hogy
amikor és ahol minden természetes, szép €s teljes 6sszhangban
(harmonidban) van, ennek altalanos elénye, haszna, j6 hatasa
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is kell legyen, holott az Osszhangtalansadg (disharmonia), a
ziirzavar, okvetlen kéros hatassal van. Ugy lehet tehat, hogy
Oseink egykori taltosai tudatosan gondjat viselték annak, hogy
az illetd torzsnél, nemzetnél mindig minden, amennyire lehet-
séges, a természeti torvényekkel, azaz Isteni Torvényekkel,
Osszhangban legyen. E folfogds nyomat, maradvanyat ismer-
hetjiik fol népiink ma méar babonava hanyatlott és sokszor mar
teljesen tévesen is alkalmazott olyan hiedelmeiben — de ami
egykor a Természet 6rok torvényein alapuld tudas volt — hogy
bizonyos dolgok, targyak valakire, ,,szerencsések™ lehetnek,
mig masvalakire nem, avagy hogy bizonyos cselekedetek csak
igy avagy amugy bizonyos idében lehetnek ,,szerencsések”,
mig masképp avagy maskor nem.

A kabarok egyik kultuszbeli allata volt a bogar is, csak-
hogy, holott a magyar torzseknél a ma katica-bogarnak neve-
zett piros és gdmbdlyded testli bogarkanak volt szerepe, ehe-
lyett a kabaroknal a szintén gémboélyded testli de fekete szinii
nagy galacsinhajté bogar szerepelt, aminthogy erre mutat a
bogdr, tisztan kabar alaka szavunk is, amelyben hiszen az els6
szotag megforditasdval a kabar nevet is kaphatjuk. Az olasz
nyelvben baco (bako), az angolban bug ma is = bogar és féreg,
tovabba a velencei tajszolasban, valamint a dalmaciai olaszok
nyelvében is bacolo (bakolo)-nak nevezik a fekete svabboga-
rat. De ezenkiviil a dél-olaszban, kiilonosen pedig a romai téj-
szolasban, amint ezt magam is szamtalanszor hallottam
bagarozzo (bagarocco) = bogar. E szot, mivel tajszo, szotarak-
ban nemigen taldljuk meg, de pontosan bagarozzo-nak irva,
valamint az ehhez hasonlité bucarone és buggero (bukarone és
buddzsero) = bogar szavakat is, megtalaljuk ezen olasz folyo-
iratban ,,Archi vi o per 10 studio delle radizioni popolari.” Pa-
lermo, ] 884. II. fiizet, 189-192. oldalon, Giacomo Lombroso:
»Scarafaggi e candeluzze” cimi cikkében.

Ezen bagarozzo szobeli 0zzo (-occo) rag, amely kiilonben
az olasz nyelvben még uccio (-uccso) alakban is megvan (pél-
daul: cavallo és cavalluccio = 16 és lovacska), mindig kicsi-
nyitd rag és tehat tokéletesen azonos a magyar -acs, ecs, ics
kicsinyito raggal, példaul: ko, régi ka: kdvecs, kavics: bogar:
bogaracska; gub6: gubacs; gomb, gomb: gombdc, gémbdic;
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labda: labdacs stb. Csakhogy, mivel a mai magyar nyelvben
ennek kicsinyitdé rag volta mar kezd elhomalyosul ni, ezért
sokszor még egy masik kicsinyitd ragot is toldunk utdna, mint
példaul a lovacs-ka €s bogaracs-ka esetében is. De amely ra-
gunkra ismerhetiink a szlav -ics, ecs, masrészt a gordg id
kicsinyitd ragban is, habar ez utdbbi ismét a mar oly sokszor
emlitett ¢, cs, s, -f, d hangvaltozast mutatja. De masrészt meg-
van ugyanezen rag a torok -ecs, .ics €s ik kicsinyitd ragban is.
Ami pedig az emlitett buggero (buddzsero) = bogar szot illeti,
mivel az olasz nyelvnek gy hangja nincsen, természetes hogy
ott a gy helyett dzs hangot ejtenek, aminthogy ez maés, gy
hanggal nem bird nyelvekben is igy van, amelyekben, mint
példaul a szerbhorvatban és torokben is magyar nemzetneviin-
ket is madzsar-nak ejtik. Marpedig, ha ez igy van, akkor a to-
rok bodzsek = bogar szd is valamikor, kabar 6storzsiinknél is
bogyek-nek kellett hangozzon, gombolyiliséget jelentett és
nyelviink kabar szdcsoportbeli bogy, buggy, buggyos, bogyo,
bog, buga, boglya és megforditva gob, gubo, gubanc mindig
gdmbdlyded valamit jelent6 szavaibol kellett szarmazzon. De
kovetkezik mindebbdl még az is, hogy tehat a kabar szocso-
port szerint egy bog, bog és megforditva gob, gob szbdalak
kellett a mag és a gbmb, gdmbolyliség neve legyen. Tény to-
vabba, hogy az mb-s kiejtéstt gomb, gomb, gombilyii,
gombdélyeg, gombolyag, gomba szavaink tehat magyar-kabar
atmeneti szavaink, amelyek tehat igy magyar mint kabar sz6-
csoportbelieknek is tekinthet6k Az angolban is bug = bogar.
Kétféle nagy és szénfekete szini galacsinhajté bogar van;
az egyik feddszarnyai gyongén vonalkazottak (Ateuchos
sacer), a masiknak gy tora mint feddszarnyain kis pontszeri
bemélyedései vannak, amely pottyogetett-
sége benniinket a gepardéra emlékeztethet C Y
(Ateuchos variolosus). E mindkét bogarnak,
megkiilonboztetés nélkiil, az egyiptomiak-
nal nagy kultusza volt, vagyis ekét bogarfaj
képezte az egyiptomiak szent szkarabeuszat
(Meyers Lexikon. Kafer). Ha e rajzot szem-
igyre vessziik, feje, két elso laba és tora alakulataban azonnal
észre vesszilk a kabar vonalritmust, vagyis a kabarokndl a
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himséget jelképezd ezen vonalat. De hogy az egyiptomiak a
kabar szimbolikar6l mar aligha tudhattak valamit, sejthet6 ab-
bol, hogy szkarabeusz abrazolataik stilizalasaban e vonalat ki-
emelni nem igyekeztek sét ellenkezdleg abrazolataikon e vo-
nal rendesen egészen el is tlinik. Egyébként azonban tény,
hogy ez allat egész
teste gdbmbdlyded ala-
ka, galacsinhajté bo-
garnak pedig azért ne-
vezik mert valdban
galacsinokat, azaz
gomboket gurit, va-
gyis az altala allati vagy emberi {irilékbol képezett golyokat
hajtja, amiért is népiink még ganajtaro- avagy szarbogarnak is
nevezi. Ezen altala képezett gdbmbdk e két nagy bogarfélénél
n¢ha biliardgolyé nagysaguak is. E bogarak a foldbe mély
lyukat v4jnak, minden galacsinukba a ndstény egy-egy petét
tojik, ami utdn a galacsint egy ilyen lyukba guritjdk, majd a
lyukat betemetik. A kikeld pajor a goly6 anyagabdl taplalkoz-
va fejlodik és a kovetkezd esztendOben a foldbdl kész bogar-
ként bujik el6. A golydt néha csak az egyik bogéar, tobbnyire
azonban a bogarpar egyiitt guritja, igy hogy azt az egyik fejé-
vel tolja, a masik pedig két hatulso labaval maga utan, huzza
¢és iranyitja. Az igy a foldon nagy sietséggel golydjat guritd
bogarpar oly foltiind jelensége okolja meg azt is hogy népiink
e bogarat még csodabogar néven is elnevezte.

Az oromo nyelvben dzsifara = himes, tarka szévet, amely
széban szerintem cifra szavunkra kell ismerniink, st kétség-
telennek tartom, hogy a valdban igen cifra zebra és az ehhez
hasonlé dauv (lassad mindkettét Brehmnél) 16félék ilyen neve
is e szavunkra vezetendd vissza, amely zebra sz6 tehat vala-
mely afrikai kami faju, azaz tehat dseredetében fajunkbeli nép
nyelvébdl kellett szarmazzon. A magyar cifra szot eddig a la-
tin cifra szobdl szarmaztattak, amely betlit, kiilondsen pedig a
nulla jegyét jelentette. (Horger Antal ,Magyar szavak torté-
nete” Budapest, 1924) Miutan azonban a magyar cifra sz0
nyelviinkben nem all elszigetelten hanem 0sszefiigg a cafra,
cafrang, csafring szavakkal, amelyek cifrasdgon kiviil még
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agasbogassagot, cafatossdagot, sOt rojtot is jelentenek, ez mar
magaban is kizarja azt hogy mind e szavak, amint Horger An-
tal allitotta, a nulla jegyét jelentd latin cifra szobdl szarmaz-
hatnanak, eltekintve az oromo dzifara sz6tol. Mérpedig e ma-
gyar €s a latin szd kozott Osszefliggés kétségtelentiil van, csak-
hogy megforditva mint ahogy Horger Antal vélte, aki az ,,azsi-
ai eredet és nomadsag” elmélete alapjan, a bevett szokas sze-
rint, minden olyan sz6t amely a magyarban valamely eurdpai
nyelv szavaval egyezik, azt okvetlen onnan vettnek allitando-
nak tartotta. A latinban azonban a cifra szénak nem csak
nullajegy, hanem szamjegy, betl, irott barmily jegy jelentése
is van és éppen e jelentése all a magyar cifira sz6hoz kozelebb,
mert azonosul dkombakom szavunk jelentésével. Nekiink pe-
dig azonnal fol kell tinjon a bakom szorész kabar volta és még
az olasz baco (bako) = bogar, féreg szovali egyezése. Igen am,
de az olaszban az dkombakom (papirosra irott cifra jelek) neve
scarabocchio (szakrabokkio), ami a szkarabeusz bogarnévre
meglepden hasonlit.

Marpedig ezen szkarabeusz sz eldszor is a magyar cse-
rebogar, régiesen és népiesen cserebod, cserebok, cserebiily
(lassad Ballaginal is) stb. szavainkra hasonlit, masodszor az
olaszban scarabocchio és scarafaggio (szkarafaddzso), a dal-
maciai szlavban szkarambécs, nem csak akombakomot, hanem
bogarat is jelent. Méasrészt a bogar szot a scara-bocchio
(bokkio) szoban éppugy megtalaljuk mint a mar emlitett
bagarozzo és bucarone (bagarocco és bukarone) olasz szavak-
ban is. Mi lehetett tehat ezen ,,szkarabeusz” szd Oseredete?
szerintem nem mas mint kara-bog vagy kara-tok = fekete bo-
gar, mert hiszen tudjuk hogy a térokben ma is kara = fekete,
aminek egyébként a régi magyar gara = fekete is megfelel.

Vannak a galacsinhajté bogaraknak kisebb fajtai is, ame-
lyek sokszor golydikat nem is maguk készitik hanem kecskék
amugy is golyocskaszert iiriil ékét hasznaljak fol, ami ket a
kabarok e masik allatadval kozvetlen is 0sszehozza.

A megsejtett karabok szot illetéleg azonban ott van a ma-
gyar cserebok és cserebogar sz is, amelyben a kezdé d hang
helyett cs hang all. A nyelvészetben ismeretes a k& hangnak
gyakori ¢ avagy cs hangga valtozasa, ami kiiléndsen a latinban
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is altalanos volt (szerintem szabin besenyd hatas), amiért is a
gorogbol atvett kiirkosz, kiiklopsz, kentaurosz, Kybele szava-
kat is circus, ciklops, centaurus, Cybele kiejtést re valtoztattak
E jelenség természetesen Ostdrzseink némelyikénél, mint
szemeréknél és besenydknél is létre johetett, tigyhogy a
karabok, karabogar szavainak cserebok, cserebogar valtozata
is keletkezhettek. A cserebogar sargasbarna szinii, de népiink
»sarga” cserebogarnak is nevezi. Ide teszem e népdalunkat:

Cserebogar, sdarga cserebogar!

Nem kérdem én téled mikor lesz nyar,
Azt sem kérdem sokdig élek-e,

Csak azt mond meg babamé leszek-e?

A cserebogar ugyanis majusban jelenik meg és ezaltal a
nyar kozeli bekovetkeztét jelenti, de kitlinik e népdalbol az is,
hogy e bogarnak egyéb josképességet is tulajdonitottak. Ugy-
hogy, ha létezett valamikor valoban sargdbb avagy aranyszinii
tavaszi bogar is, akkor egyuttal azt is képzelhetjiik, hogy a
csere- szOrésznek zere- vagy zara- kiejtése is volt, arany je-
lentéssel, aminthogy Erdélyben még napjainkig is volt az
aranynak zarany, szarany kiejtésli neve is és aminthogy a vo-
gulban is szarnu = arany, amely szavak vilagosan sarga sza-
vunkkal vannak kozvetlen Osszefiiggésben, és amely szavak-
nak csak lagyult kiejtése az orosz zoloto = arany (» helyett 7).

Van egy kisebb fajta de szintén fekete
szinli galacsinhajtd bogar, a Sisyphus Schaf-
feri, amelynek jellegzetességét igen hosszu
labai képezik. Ha pedig ezt, vagy akar a nagy
szkarabeusz-bogarat is papirosra rajzoljuk,
gy az ilyen agas-bogas, labasjdészag mi mas
mint akom-bakom? Avagy olasz szoval:
scarabocchio = dkom-bakom. Nem vilagos-e tehat hogy az
0s0k a fehér papirusz-hartyara, nyirfa-hartyara vagy perga-
mentre fekete gubacs-tintadval irott jeleket (ime: nem meglepo-
e, hogy ligy fekete mint gubacs szavunk is kabar szocsoport-
beli: f~k és g-b), betliket akar mokésan, akar komolyan, fekete
bogarakhoz hasonlitottdk? Nem csodalatos egyezés-e tehat,
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hogy a németben Kdfer, a horvatban cseper, kebar, kabar =
légy, bogar, bogaly? Holott e szavak egyrészt a cifra, cafra,
cafrang szavainkra hasonlitanak, masrészt kabar Ostorzsiink
nevével meg teljesen azonosak? De mennyivel inkabb megle-
p6 még az is, hogy az egyiptomiaknal a galacsinhajté bogar
neve keperu, keper, az &jszakai vagyis az Alvilagban jaro
Napistené, akit a galacsinhajtd szent szkarabeusz bogarral jel-
képeztek, szintén Keper avagy Khepera (Lassad példaul:
Mahler Ede: ,,Okori Egyiptom” Budapest, 1909. Az Akadémia
kiadasa. 139 és 221-225. oldal.). Es nem érdekes-e még az is,
hogyha ezen Khepera, kebar, kabar, Kdifer szavak — amelyek
hiszen mind bogar jelentésiieck — elsé szdtagjat megforditjuk,
akkor meg a magyar bogdr szot kapjuk. Kiemeltem, hogy a
nagy galacsinhajté bogar szénfekete szinti, lattuk, hogy a papi-
rosra irt fekete jelek, betlik neve még ma is akom-bakom,
scara-bocch-io; tudjuk hogy a régi magyarban bakacsin
gyaszt, feketét, esetleg sotétkéket, jelentett. Es ime: ha ezen
Keper, Khepera és Kéfer (kéfer) szavak elsé szétagjat megfor-
ditjuk, akkor meg fekete szavunk els6 szotagjat is kapjuk. Ha
azonban talan valaki ezen egyezésekben véletlent akarna latni,
annak folhozzuk. Hogy a latin scarabeus szoban a kezdd sz-
hang csak az arja nyelvekben gyakori sz hanggali szokezdo
toldas, hozzaadas, ezt kétségtelenné teszi az hogy a latinban
ugyane sz6 ezen sz hang nélkiil is megvan, mert ugyanis latin
carabus (karabusz) = bogar Es ime: e sz0 kara része a torok-
ben mi is = fekete. Es ismét véletlen-e, hogy a horvat nyelvben
is gar = korom, valamint hogy a magyar korom sz6 is a kara
szonak csak valtozata, de amelynek megfelel még a latin
carbon = szén sz6 is. Es ha ezen kar- szotét megforditjuk?
Akkor ez rak. Marpedig hiszen szemléletre a rdk bogartol
semmiben sem kiilonbo6zik, sot az édesvizi rak valamint a ten-
gerek szélén millidszamra, félig a vizben és félig a szarazon
€16 farkatlan rakok, amint ide-oda szaladoznak, bogarakra még
inkdbb hasonlitanak, éspedig ezek is fekete szintiek. Mi tobb
ha meg ezen rdk szavunkat ismét vissza forditjuk, akkor meg
ismét a latin-olasz-német ganchio, Krabbe, Krebs szavakat
kapjuk, amelyek rakot és kiillondsen az emlitett, bogarmodra a
szérazon is szaladgélo rékot jelentik, és amely szavakbdl hi-
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szen csak az arja nyelvérzék hagyogatta ki a magdnhangzdkat,
de amelyek valamikor kétségteleniil garan, karab, kereb ala-
ktak voltak és amelyek igy tehat ismét a szoban volt carabus
¢és scarabeus = bogar szavakhoz vezetnek vissza! Nem nevet-
séges er6lkodés volna-e mégis a magyar rdk szot egyszerlien a
szlavbol altalunk atvettnek vélni? holott ez allitas a mai ,,Azsi-
ai eredetiink” miatt altalanos, mert hiszen szerb-horvat rak =
rak.

Tovabba, hiszen csak meg kell nézniink a fontebbi rajzo-
kon a ganajtir6 bogarak két elsd labat, hogy megallapithassuk
miszerint ezek a foldben kaparva vald vajasra, 4sasra a legto-
kéletesebben szolgalod szervekké alakulvak, ugyanigy mint a
lotetlinek nevezett nagy szocskeféle két elso laba is, de ugyan-
ugy mint egy emldsallatnak, a vakondnak, oriasilag megnove-
kedett két elsd laba talpa is. (Es ismét csak véletlenség-e hogy
ezen ily aranytalanul nagytalpt allat latin-olasz neve: talpa?).
Es ime: kapar szavunk nem betii szerint azonos-¢ az emlitett
kabar, Kheper, Kdifer bogar jelentésli szavakkal? Viszont lat-
tuk, hogy a szerb-horvat nyelvben cseper is rovarfélét jelent,
holott ugyancsak e nyelvben cseperlyati = kaparaszni, ami sze-
rint tehat e szavak a kapar szavunknak csak magashangt kiej-
tésii megfeleldje. Mi tudjuk, hogy Oseink rovasirasuk betiiit az
igen régi idokben csak faba, majd kdbe is rottak, karcoltak és
utobb vésték is. A karcolds pedig ugyanaz mint a kaparas,
csakhogy kabar szdcsoportunkbeli csak ez utdbbi sz6. Mit je-
lent tehat mindez? Azt, hogy az irott, festett, karcolt avagy ka-
part jelek, betiik, jelképek 6sidok ota bogarakhoz hasonlittat-
tak, annal ink&bb, hogy a faba avagy szaruanyagba karcolt
betiiket avagy diszeket zsirral elegy korommal feketitették be,
hogy igy lathatobbakka valjanak, amit népiink az igy karcolt
diszitményei valamint folirataiban (ma természetesen mar csak
latin betiikkel) ma is igy csinal. (Lassad: Madarassy Laszlo dr.
»Veésett pasztortlilkok.” Budapest, 1925 A Néprajzi Muzeum
kiadasa Valamint: Malonyai Dezs6: ,,A magyar nép miivésze-
te.” Budapest, 1911 III. kdotet, 104 old) Ma is szokés kébe vé-
sett fol irat betiiit feketére festeni.

Végiil 6l hozhaté még az is, hogy csak a magyarban van
meg a bogar, fekete, kapar, dkom-bdkom és cifra szo, vala-
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mennyi mind kabar szdcsoportbeli sz0, igy egyiitt, holott mas
nyelvekben ezek koziil csak egyik-masik talalhat6, amibdl ok-
szerien kovetkeztethet, hogy ezek eredete is Osnyelviinkben
keresendd.

Lattuk hogy az egyiptomiaknal a Alvilagban jaro, Napis-
ten neve Kepera volt és hogy 6t a galacsinhajto bogarral jelké-
pezték, valamint hogy naluk e bogér is keper, heper néven ne-
veztetett. Hogy miért lett e rovar épen az éjjeli, az Alvilagban
jéré Nap jelképévé, ez eléggé érthetd, mivel hiszen e bogar
mély foldalatti lyukakat fur és az ide lerakott petékbdl kel ki,
de ezutdn, amint ismeretes, csak este s &jszaka ropiil A font
emlitett olasz néprajzi folyoiratban a mar megnevezett cikkird
ismertet egy szempontunkbol rendkiviil érdekes dél-olasz nép-
szokast. Elmondja, hogy tobb helyen a nép azt tartja, hogy az
ordog fekete bogar képében is szokott megjelenni. Szerintem e
hiedelem eredetét is az ezen éjjel ropiilé fekete bogarral jelké-
pezett alvilagi istenségnek a kereszténységben egészen maga-
tdl értetéddleg a nép altal 6rdoggé atalakitott személyében kel
folismerniink. Szerz6 elmondja, hogy példaul Rocchette is
Sabina nevi kdzségben Maria Mennybemenetele (Ascensione)
iinnepe eldestéjén gyermekek szokasa volt ,,Scardaone” nevii
bogarat (szkardadne) fogni, hatara kis gyertyacskat ragasztani
s ezt meggyujtva a varos terén, ilyet, mentiil tobbet, futni
hagyni, mikdzben ezt kiabaltdk: ,,Fuggi, fuggi scardaorle, Che
domani ¢é I’Ascensione!” (Fuddzsi, fuddzsi szakardaone,
Kedomani e I’ Asenzione!) = Fussal, fussal szkardaone, Mert
holnap van Folszallas!” (Mellesleg megjegyezhetd hogy itt az
olasz fuggire, ejtsed fuddzsire = futni, menekiilni igének a ma-
gyar futni igéveli hasonlosaga folting, ami aligha véletlen,
mert az afrikai oromo nyelvben is futazza = futamodni, siklani,
amely sz6t a mar emlitett olasz szdtdr scorrere, sdrucciolare
olasz szavakkal forditja). Olaszorszagban altalanosan hasznal-
nak egészen vékony, madzagvastagsagu gyertyakat, st ilye-
neket, rovideket és gyujtofejecskével ellatva, gyufa ként
»cerini” név alatt, szintén hasznalnak. (Olaszul cera, ejtsed:
cséra, = viasz). Elmondja még a nevezett cikkird, hogy e szo-
kas megvolt még San Benedetto, Civitanova, Grottammare €s
San Giorgio kdzségekben is, amelyekben e szokast ,,Corsa dei
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bagarozzi” = Bogarak szaladdsa, néven nevezték, ahol azon-
ban igy kiabaltak: ,,Fuggi, fuggi buggero, Che domani e I’
Ascensio!”. Lattuk mar fontebb, hogy az olaszban a buddze-
rone sz6 is bogarat jelent. Tovabba ugyanazon cikkir6 el-
mondja még, hogy az Abruzzo hegység Montenero di Bisaccia
nevil kdzségében ilyen szokas szintén van, de azon kiilonbség-
gel hogy itt a gyertyacskds bogarakat ,,a halottak emlékére”
(valdszintileg tehat Halottak Napja estéjén, ¢éjjelén) a templom
foldjén, azaz kdpadlojan, futtatjdk. Hozza teszi hogy itt sze-
rinte e bogarak ,,a holtak birodalmara utalnak™ (accennano al
regna dei morti), vagyis tehat szerintem az Alvildgra, mig az
€go gyertyacskakat a lelkek jelképének tartja. Hozzateszi még,
hogy hasonlo szokas Senigalia varosaban is van.

Mindenesetre kétség sem férhet ahhoz, hogy itt keresz-
ténység eldtti szokas maradvanyaval van dolgunk, vagyis,
hogy mindez az Alvilagban jaré éjjeli Nappal, azaz Napisten-
nel és az egyiptomiak Oziriszével is Osszefiiggésben volt,
amely istenség az egyiptomiaknal (az egyiptomi mythologi-
meg kel! itt jegyeznem azt is, hogy mivel itten kegyetlen allat-
kinozo6 szokésrdl van sz, ez ilyen alakban semmi esetre sem
szarmazhatott a mi még tisztafaju 6seinkt6l, akikrol, vagyis a
hyperboreusokrol, a gorogok is foljegyezték, hogy békés, bint,
harcot, haborat nem ismer6 nép voltak. Ilyen szokas ellenben
létre johetett, habar a mi 6seink mythologiaja alapjabol kiin-
dulva, de csak a mar elsémiesedd egyiptomiaknal, ahonnan
azutan ez a mar elarjdsodo dél-italiai népekhez is atkeriilhetett.

Hogy a kabaroknal, miként a székelyeknél és kazaroknal
is, a sz6lonek szintén szerepe lehetett, abbol sejthetni, hogy ez
tobb adat szerint a kecskével, rokaval keriil kapcsolatba. A ro-
kaval az ismert allatmesében {igy hogy a roka, mivel a magas-
ra folfutott sz616 fiirtjeit el nem érheti, magat azzal vigasztalja
hogy hiszen az Gigyis még savanyu.. (habar mar érett!) A kecs-
kével az hozza kapcsolatba, hogy az is, miként a kecske: szik-
las helyeket kedvel. Tovabba, van egy bizonyos sz0l6faj
amelynek neve bakator, nevezik bakra-nak is, (Ballagi) vala-
mint van egy hosszikas, kissé gorbe, szemeket termd faj is,
amelynek magyar neve meg kecskecsecs sz0616. Fontebb emli-
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tettem, hogy a magyar szécsoportbeli mag szénak, amely ma-
got és gdmbolyliséget jelent, a ka bar szocsoport szerint bag,
bog, bogyo alaku szavak feleltek meg és folhoztam ennek
szdmos bog, buga stb, valamint megforditva gob, gubd stb
megfelel6jét, amihez itten abakatar sz6lénévvel kapcsolatban
meg kell emlitenem a latin-olasz bacca (bakka) = bogyd szot,
mivel hiszen a sz0l6 jellegzetessége sokbogyodju fiirtjei, vi-
szont megjegyezendd, hogy e szénak a latinban, olaszban ér-
telembeli rokonai az olasz boccolo (bokkolo) = bimbo, riigy,
szo6n kiviil nincsenek.

Ami azonban a sz0616t a kabarokkal szintén 6sszekoti, ez a
régiek Bacchus, Bakkusz istensége, amelynek neve eredetileg
Bak, Bakar, Bakor is kellett legyen és akit a gorogok €s romai-
ak is kecskebakkal jelképeztek, neki kecskéket aldoztak és 6t a
bor és ennélfogva a sz0410 istenségekeént is tisztelték. De emli-
tettem azt is, hogy a kecske még a nemi 0szton, nemi vagy €és
bujasag jelképe is volt, viszont tudjuk, hogy alkoholos ital a
nemi vagyat fokozza, amiért is Bakkusz egyik legfobb jelképe
¢és balvanya, még a romaiaknal is, fabol faragott nagy, allo
himtag volt, amilyet Bakkusz {innepein a baccanalidk dorbé-
z0lo, ivassal és nemi kicsapongasokkal egybekotott szertarta-
sain szoktak volt koriilhordozni, de amilyenek féképpen az
el6-azsiai sémita népeknél voltak csak szokasban, mig példaul
a rébmaiaknal az ilyesmibe az akkori hatosag is tiltélak avatko-
zott bele, mig dseinknél az ilyesmi, ha meg is volt, de csak
szerény ¢€s szemérmes természetesség hatarain beldl, gy
ahogy an err6l mar a ,,szilaj 16” és ,,kis kert”-tel kapcsolatban
mar irtam. Tény hogy nyelviinkben is bakik, baktat, bakzik
nemzEst, nemi 0sztont, talsagba mend nemi vagyat jelentd
szavak, amelyek, amint a sz6alak is mutatja egyuttal a kecske-
bakkal is kapcsolatba hozathatnak, de épen ezért vilagosan
észrevehetden még természeti Os-szavak. Holott a latinban a
qacchatus= szilaj, 6rjongé és bacchor, bacchat/o = 6rjongeés,
zaj, részegség, mintha inkabb csak Bakkusz és a bakkanalia
szavak szdrmazékai volndnak, annyival is ink4abb, hogy hiszen
a latinban a bakkecske neve hircus, bar nevezik caper-nak is,
csakhogy ez utobbiban a bak szavunk megforditott alakja van
meg, holott a latinban a megforditas térvénye nincsen meg,
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ami szerint tehat ott igy a caper mint a capra sz6 is dsnyel-
viinkbdl 6rokolt elem kell legyen, ugyanigy egyébként mint
az olasz becco = bak. Emlitettem mar, hogy az olaszban né-
mely olyan ds-szavunk is megmaradott, amely a latinbdl hia-
nyozik, amilyenek példaul a szoban volt bagarozzo, buggera
¢és bucarone = bogar szavak is.

—Q T

zilady Zoltan dr a Néprajzi Ertesitd 1909 évfolyama
13 oldalan mutat be Torockorol (Erdély) egy, mar rit-
kasagszamba mend boglyakemece-tipust, a ,,filleske-
mencé”-t (az alabbi rajzon 1). Cikkir6 is megjegyezi,
hogy ilyet mar csak harmat latott. Hogy a kenyérsiitd
kemencére (ugyanazon anyagbol amelybdl maga a kemence is
késziil) ilyen fiileket
alkalmaztak, ennek
semminemii  gya-
korlati haszna vagy
célja nem lehetvén —
amint a cikkir6 is
sejti — ennek csak

=0 AN
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jelképes, mytholo-

I WWL
giai értelme, eredete

lehetett, vagyis, hogy az ilyen boglya kemence — ahogy altala-
nosan nevezik — allatft kellett jelképezzen Egy ugyanilyen
fiileskemencét Malonyai Dezsé ,,A magyar nép miivészete”
ciml muve ,,Székelyfold” kotetében is bemutat egyet, de, saj-
nos, ugy Szilady mint Malonya; is elmulasztotta az ilyen
filleskemencékre vonatkozo esetleg még €16 rege, hiedelem,
magyarazat avagy babona utdn nyomozni, amibdl azutan ko-
vetkeztetéseket lehetne levonnunk En e boglyakemencetipust
mar csak emldalaku volta miatt is kabar eredetiinek sejtem,
mert egyébként az ilyen kemencék tobbnyire sima félgomb-
alaktak (a fonti rajzon 4), avagy legfoljebb olyan szemere-
besenyd alakuiak mint a rajzon 5 Ellenben cikkird, szintén
Erélybol (Torda-Aranyos megye, Hidas nevii kozség) bemutat
még két emldalaku de fiiletlen boglyakemencét is, amelyek
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koziil az egyik olyan mint a fonti rajzon 2, a masik pedig mint
3, amely utobbin még az emld csecsbimboja is kialakitva. Ka-
bar eredetre utal még maga a boglya sz6 is, amely szintén
tisztan kabar szdcsoportbeli sz9, de ma természetesen nem kell
azt is jelentse hogy minden boglya kemence kabar eredetii
volna, hanem csak annyit, hogy mai magyar nyelviinkben e
sz6 valott altalanossa Am hogy a kenyér, illetve kenyérsiités a
kabaroknal is mar igen régen meg kellett legyen, ezt nem csak
a ,.boglyakemence” szo tanusithatja, hanem példaul a gabona
szavunk is, amely ismét kabar alaku sz6, a kenyérmagféléket
jelenti s amely szo6 eredeti értelme aligha volt més mint anya-
emldje, anya-adomanya, vagy ado-anya, taplalo-anya, illetve
tehat a Foldanya vagy esetleg Viz anya altal adott legfobb
taplalékok egyikét jelentette, s amit azutan természetesen az
anya taplalo eml6jével egyrészt, de a kabarok tejel6 allataval a
kecskével is jelképezhettek Folhozhato itt a német gabe =
adas, adomany sz0, amely a kabar kebel. és a szumer nyelvbeli
kablu = emld szavakkal egyezik, valamint f6lhozhatdo még az
alban buk = kenyér sz0, amely habar kabar alaku de megfor-
ditott, himségi sz6. Egyébként azonban az sem valdszini,
hogy eredetileg a kabarok a gabona sz6 alatt valoban a mai
kenyérmagvakat, a buzat, rozsot, arpat, értették, hanem inkabb
a lotusz és a sulyomféléket, amelyek hogy kabar vonalritmu-
suak is, mar fontebb lattuk, és amibdl mi egyenesen azt is ko-
vetkeztethetjilk, hogy a lotusz és sulyomfélék, illetve ezek
magvai, a kabaroknal gabona néven neveztettek, amely szo
csak utdbb, ami nyelviinkben 16n a mostani kenyérmagvakra
atvivé. Tény, hogy régen a sulyomfélékbdl kivald kenyérlisztet
is Oroltek, de amelyek a mai gabonafélék mellett azért szorul-
tak teljesen hattérbe, mert hiszen, vizi névények 1évén, nem
allanak rendelkezésiikre oly nagy teriiletek mint a mai gabona-
féléknek, termelésiik eddig sokkal koriilményesebb mint a mai
gabonaféléké Viszont a sziklas hegységek kozott, amilyen ta-
jakon a kecsketartd Oskabarok éltek, ma; gabonaféléket ter-
melni nem is lehet, holott a hegyi tavakban a sulyomfélék ma-
guktol is megteremnek Masrészt kenyérliszt készithetd a csi-
cseriborsobol is, ha kevésbé jo mindségl is Olaszorszagban,.
ahol e borsdfajt nagyban termelik, ebbdl, valamint mas borso-
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félébol is, készitenek lisztet. E borsdfaj magva ilyen: vagyis
emlGalaka (népiink csecs szavunkat ejti

csics, csocs, csiicsnek is ejti). Mivel az

olaszban e borsofaj neve cece (csecse),

holott az olaszban, latinban az emlé neve

mamella, mamilla, mamma és uber, ennél-

fogva kétségtelen, hogy e borsofaj ilyen neve italiai 6snépe-
inkt6l szarmazott az olaszba.

Kérdés maradhat azonban, hogy a szoban 1évo fiiles bog-
lya kemence két fiile tulajdonképpen mit utanozott? a fiilesba-
goly fiileit-e vagy a kecskéjét? Szerintem valdszinlibb, hogy
nésténykecske fiileit, egyrészt azért mert hiszen a ndstény-
kecske a tejeld, tehat taplalékado, masrészt azért is mert tény
hogy tobb kecskefaj néstényének szarvai egyaltalan nincsenek
csak elallo fiile;

Amit itt még a rakrol és pokrol el kell mondanom, tulaj-
donképpen fontebb a szakarabeuszszal, bogarral folytatdlago-
san kellett volna elmondanom, de elmondhatom ezeket igy
utolag is:

A szkarabeusz szoban tehat a kezd6 sz hang csak hozza-
toldas, amit bizonyit az, hogy a latinban carabus is = bogar,
amely szohoz tehat a kezd6 sz hang még nincsen hozzatoldva
Fontebb ezen skarabeusz-carabus (karabusz) sz vezetett ben-
nilinket a karcol és kapar szavunkhoz, amelyek koziil a karcol
kérds szocsoportbeli, mig a kapar kabar szocsoportbeli szo.
Az olasz graffiare, gordg grafeo és a német kratzen (kraccen),
mindharom csak arja maganhangzokihagyasos valtozata a mi
karcol igénknek, de megvan azoknak kezdd sz hangos alakja a
latin-olasz scarificare-sgraffiare (szkarificare-zgraffiare) =
karcolni, kaparni szavakban, ugyanugy tehat mint a szkarabe-
usz szoban is. Am; azutan, mivel az Gsi rovasirast karcoltak, ez
magyarazza meg a latin-olasz scribere-scrluere (szkribere-
szkrivere) = irni (kezdd sz-hanggal) és gordg grafein szintén =
irni (de kezdd sz hang nélkiil) szavakat. De ez magyarazza
meg a grafit fekete dsvany nevét is, amely ezt azért kapta mert
irasra alkalmas és amelybdl a feketén ir6 ceruzdk ma is ké-
sziilnek lattuk, hogy a font megnevezett olasz tudds, aki amaz
¢éjjeli bogarfuttatast leirja, emliti, miszerint az olasz nép a fut-
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tatott éji bogarat nem csak bagarozzonak hanem scardaone-
nak is nevezi (szkardaone), amely utobbi szo6 — amint ezt a
cikkir6 is mondja — megfelel a latin scarites (szkaritesz) itt

Brehm nyoman altalam bemutatott bogarfaj nevének és amely
szobol kovetkeztethetd, hogy e bogar-
futtatashoz nem csak a nagy galacsin-
hajt6é bog arat, hanem az ennél nem sok-
kal kisebb eme scaritest is hasznaltak, bi-
zonyara aszerint hogy éppen milyeneket
sikeriilt fogniok. Marpedig szempon-
tunkbol ez utobbi is ugy nevét mint a bog

Scavj'ljczs_ . arat magat illetleg is, nem kevésbé ér-
{ ("G'%"i%") dekes mint a galacsinhajto, mivel ugyan-
T ugy tisztan koromfekete szin, lerajzolva
pedig a cifra, cafra, akombakom és az olasz scarabocchio =
akombakom szavakat juttatja esziinkbe E bogar is ugyanugy
¢jjel jaro, csak éjjel ropiild mint a galacsinhajto, sot testvona-
laiban a kabar vonalritmust a galacsinhajtonal még inkéabb
mutatja, azaz e vonalritmusba inkabb stilizalhaté Erds és tovi-
ses elsO labpara kapards/a szintén alkalmas, aminthogy maga
vajta foldalatti lyukaibol csakis éjjel bujik eld.
Csupan hogy sem 6 sem pajorja nem taplalko-
zik ganajjal, hanem ragadozoé allat, amit hatal-
mas allkapcsai is tantsitanak. Ami pedig nevét
illeti, a szkar- szotd egyezik egyrészt a szkara-
beusz szoval, masrészt a latin és olasz
scarificare — sgraffiare = karcolni, kaparni szo6-
val és igy tehat a kara = fekete és a karcai szavakkal is. Hoz-
zateszem ez elmondottakhoz itt, hogy ide tartozik a német
Kelte és Kerbtier = bogér, rovar sz6 is, amely mindkettének
megfelel a német kerben = karcolni, réni, rovatkolni, tovabba
a szintén német kritzein = kaparaszni és firkalni, irkafirkalni,
de amivel meg a szerb-horvat skripi ige vetendd 0ssze, amely
a karcolas hangjat fejezi ki, de amely utobbi meg pontosan a
latin scribere olasz scriuere (szkribere, szkrivere) = irni szo-
nak felel meg, de a kezd6 sz hang elhagyasaval a német
kritzein (kricceln) széval is azonos. Hogy pedig a magyar
nyelv karcai igéjének is kellett 1étezzen kircel kiejtése, tanu-
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sitja egyrészt a kircel-karcol ikerszavunk, masrészt valdszinii-
vé teszi kercel. hangutanozo igénk is, amely jelenti ugy a va-
lamely szaraz dolog ragcsaldsakor képz6doé hangot, valamint a
him kacsa, azaz gcsér, recsegd hangadasat is (Ballagi) Amely
hangra egyébként réce = kacsa szavunk is hasonlit, amely sz6
ugy lehet, valamikor csak a himet jelentette.

Tudjuk, hogy az 06si, faba, csontba, kébe karcolt, vésett
rovasbetiiket, hogy lathatobbak, olvashatobbak legyenek, ko-
rommal, illetve korombol és zsirbol, avagy olajbol, kevert fe-
kete festékkel szoktak volt befeketiteni, de amit temetOk sir-
kovein valamint kiillonbozd egyéb, kébe vésett foliratokan ma
is eleget lathatunk, és amint ma is az irott avagy nyomtatott
betiik rendesen feketék, s6t ma is altalanos szolas: ,,fekete fe-
héren” = iras, irat. A szdban 1év0 szkar-, kar, gar- szétovek,
lattuk karcolast de egynttal irast és fekete szint is jelentenek,
vagyis a magyar-torok gara, korom és kara szavakkal is egyii-
vé tartozoak. Amihez tehetd, hogy holott mindezen szavak
koéros szdcsoportbeliek, ellenben a magyar fekete viszont kabar
szocsoportbeli sz6, amely utobbi ismét esziinkbe juttatja az
ugyancsak fekete betiiket, irast és a befeketitett rovast. Amde
meg kell jegyezniink még azt is, hogy ha fekete szavunk tovét
megforditjuk, akkor ismét a Keper nevet €s a keper, kepera,
Kdfer = bogar, galacsinhajtd bogar, valamint a magyar kapar
szavakat kapjuk. Holott hiszen kapar szavunk ismét megfor-
ditva: vakar, és ugyanazt jelenti. Azt pedig mar lattuk, hogy a
szoban volt fekete bogarak sajatsaga hogy kaparnak, valamint
hogy a rovasiras is karcolva, kaparva késziilt és hogy feketitve
lett lattuk azt is, hogy a magyar karcol ige arja, maganhangzo-
kihagyasos megfeleldje, szarmazéka a német kratzen (kraccen)
¢és az olasz graffiare = karcolni, valamint lattuk hogy e szavak
a feketeség magyar-torok gara-karakarom szavakkal is azono-
sulnak. Kétségtelen tehat hogy az irasra oly alkalmas ¢és fekete
grafit 4svany e neve is, mielott beldle az arja nyelvérzék az el-
s6 maganhangz6t kihagy ta garat; karat; garap alaki sz6 kel-
lett legyen: vagyis latjuk hogy a grafit sz6 is dsnyelviinkbdl
kellett szarmazzon. Tudjuk azt is, hogy az irasra hasznalt, fe-
ketén ir6 ceruzak ma is grafitbol késziilnek. Nem érdektelen
folhoznunk, hogy a fésti dseredetében egyuttal kapard azaz
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vakar6 eszkdz is volt, amit ma is tanusit a szerb-horvat nyelv
csesaty = fésii és csesiyati = fésiilni €s vakarni szo. Ugyanigy
az aroma nyelvben is hoka = fésli, hoku = vakarni Csakhogy
az aroma nyelvben fakki is = fésii, amely sz6 tove azonos a fe-
kete szavunkkal, amelyek viszont megforditva kefe szavunkat
adjék Az abessziniai Kaffa tartomanyt, amelyben 6sidok ota
kivalé mindségii kdvér termelnek, némelyek a kavé ndvény és
ital 6shazajanak is tartjdk. A kavé mas nevei Kaffee, kafe,
kafa. Ez ital jellegzetessége fekete szine, annyira, hogy a régi
magyarok amikor ezt a torokok révén megismerték volt: ,.fe-
kete leves”-nek nevezték. K-f megforditva f-k.

Lattuk tehat eddig is a bogarral kapcsolatban f6lhozott sok
sz réven az Osszefliggések szinte végtelen sorat, de amelyek
folismerése a magyar nyelv és ennek szomegforditasi torvénye
segitsége nélkiil nem lehetséges;
aminthogy a magyar nyelv mell6-
zése miatt mindez eddig ismeret-
len is maradott. Pedig az Ossze-
fiiggések az eddigiekben még ko-
rant sincsenek mind elmondva.
Folytatom tehat. Lattuk, hogy az
egytagl szavak és szotovek meg-
fordithatasa Gsnyelviinknek mily fontos torvénye volt. Es ime,
ha a magyar-térok gara kara szét megforditjuk akkor a ma-
gyar rak szot kapjuk. Marpedig a rakok kiilsé megjelenésiik-
ben, testalkatukban bogarakra nagyon hasonlitanak, eltekintve
attol, hogy hiszen természetrajzilag, élettanilag is egymasnak
elég kozel rokonai. Bogarakra azonban, més rakféléknél is in-
kabb, azon farkatlan (helyesebben visszafejlodott fark(l) rak-
félék hasonlitanak legjobban, amelyek olasz neve grancihio,
tehat az els6 maganhangz6 kihagyésaval. de amely szdban en-
nek dacara is gara Gs-szavunkra ismerhetiink. Es ime. a ten-
gerpartokon ezen félig a vizben; félig a szarazon €16 és boga-
rakként szaladgdlo radkok szintén feketék (csak a még fiatalok
sziirkék, valamint a mas. egészen a vizben €16 fajtdkba mak
avagy fakd szintiek), amint hogy fekete az édesvizi rak is. A
német Krebs, bar szintén rakot jelentd és maganhangzokiha-
gyasos sz6, de mégis azonnal folismerhetjiilk benne a latin
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carabus = bogar szot. illetve ennek dsnyelviinkbeli karabug =
fekete bogar avagy fekete allat. szot; merthogy a bogarat dse-
ink nevezték egyszertien bug-nak is. bizonyitja az angol nyelv.
amelyben maig fonnmaradott: bug= bogar. Viszont a gorog
karisz és karikinosz = rak szavak nem maganhangzokihagya-
osak ¢és szotoviik csak a mi rdk szavunk pontos megforditasa.

Mindenesetre igaz hogy ezek is mind koéros szocsoportbeli
szavak de megtaldljuk ezen bogarszerti. farkatlan és bogéarként
a szarazon is szaladgal6 rakok kabar nevét is. mert éppen ezek
latin neve pagurusz. amely szdban hiszen ismét bogdr szavun-
kat kell folismerniink, s6t ugyane latin sz6 hangtanilag fekete
szavunkkal is egyezik, mert hangtanilag p-g és f-k azonosul.
Vagyis: vilagos. hogy a latin és olasz nyelv ezen pagurus-
paguro szavat is egykori italiai dsnépeinktdl kellett 6rokolje. -
ha ugyan nem igazolédand b,e az. hogy a latinok Osei valami-
kor az Otrantdi Tengerszoroson at (amely Osidokben keske-
nyebb is lehetett mint ma) koltoztek Italidba.

Amde folytassuk az osszefiiggések folsorolasat. Ezen bo-
garszerl. fekete és pagurusz nevl rak Ggy futdsaban, testalka-
taban valamint fekete szinével bar bogarra is hasonlit, de még
inkdbb pokra. Marpedig ezen pagurusz sz6 pag tove hiszen
pok szavunkkal (amelyet néplink még ponk, pank és pank
alakban is ejt; lassad Ballagindl is) teljesen egyezik. Viszont
tény hogy a pok neve a szerb-horvat nyelvben is pauk,; amiért
is az 4zsiazo elmélet miatt, természetesen pok szavunkat is in-
nen altalunk atvettnek szdrmaztattd,. mi azonban az eddig
megismertek alapjan ennek is ellenkez6jét kell kovetkeztes-
siik.

A pok neve a gorogben arakne, a latinban aranea, az
olaszban ellenben kezdé a hang nélkill ragno (rannyo).
Ugyanugy egy bizonyos fajta tengeri rak neve az olaszban ugy
aragosta mint ragasta is, ugyhogy mindezen a kezdetli sza-
vakban is — amint ezt mar masutt is lattuk a névelonkre kell
ismerniink Ami szerint tehat ugy az arakne mint az aragosta
sz0 is rdk szavunkra vezethetd vissza. De az eddig megismer-
tek alapjan tehat rdk szavunkat sem lehet a szerb-horvat rdak
szobol szarmaztatnunk, hanem a dolgot itt is megforditva, és-

248



pedig igen régen. valoszinlileg a szlav nyelvek keletkezése
idejében torténtnek. kell tartanunk.

Holott pok szavunk tisztan kabar és egytagl 0s-sz6. ellen-
ben a fonti pok és rak értelmt szavak kérds szdcsoportbeliek.
mert hiszen kétségtelen hogy az olasz rag no, ha ma
rannyonak ejtik is, de eredetileg. ugyantigy mint a latin aracea
= pok. szintén aragno, a/akno vagy ragno, rdakno, rdakne kiej-
tésti volt. Hozzatehetd ezekhez. hogy az oromoban kerarit =
pok. amely sz6. bar szintén kords szocsoporti. de megforditott
alaku: r-k helyett k-r. De tudvalévéleg a skorpio is a pokfeélék
kozé tartozik, habar olldi miatt a rdkokra inkdbb hasonlit.
Rendkiviil érdekes az oromo karkabbo = skorpio, amely tehat
egy kOrds és egy kabar szotag Osszetételébdl képezett szo.
Masrészt, meglepetésiinkre, hiszen a skorpio, scorpion szbban
ismét a szkarabeusz szora kell ismerniink, vagyis ennek egy
valtozatara: szkrb-szkrp. Ha viszont tudjuk hogy a skorpi6 igen
mérges szurasu allat, akkor megértjiik, hogy egy toviseivel
szintén mérgesen szur6 hal neve is az olaszban scarpena
(szkarpéna).

Tény az is, hogy a pokok tobbnyire sotét szinezetliek, sot
a fold lyukaiban, falak réseiben lakoé és halot nem is fono pok-
félék egészen feketék is és ezek rejtekhelyeikbdl csakis éjsza-
ka bujnak eld, hogy valosaggal farkasokként jarjanak kisebb
rovarok utan, hogy azokat nem csak kiszivjak de teljesen fol is
faljak

Megjegyezhetd még az is, hogy a skorpid
is sOtétbarna vagy egészen fekete szinil, szin-
tén ¢&jjeli ragadozo, teste vonalai meglehetdsen
kabarosak, méregfullankja pedig, amely farka
leghegyét képezi, a legtisztabban kabar alak.

Ki gondolna ma nevetés nélkiil arra, hogy
még az olyan szavaknak is mint az altalunk csak jabban a
németbdl atvett pakk és pakkolni (németiil Pack és packen) =
csomag, csomagolni, dsmuveltségiinkben valamilyen szerepe
lehetett? Amely szavukat hiszen a németek is az olasz-francia
pacco, bagaglio, bagage (pakko, bagalyo, bagazs) = csomag,
batyu, csomagolni, szavak atvételével képezték. Ki gondolna
arra, hogy még az ilyen szavak eredetét is dsnyelviinkben ke-
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reshetjiik? Avagy kinek is jutna eszébe, hogy egy ilyen szo
mar 6smiiveltségiink eszmekorévei is valamilyen Osszefiiggés-
ben lehetett? Pedig, ha e dolognak is nyelvészetileg, élettani-
lag és néprajzilag utdna jarunk, gy igen meglepd és érdekes
megallapitasokat tehetiink

Elészor is, meg kell jegyezniink, hogy a gordg fakelosz =
csomag, batyu, teher szo (fk, p-k). De ezekkel rokon az olasz
bagaglio ¢s a francia bagage Tovabba, mivel az olasz nyelv-
bol a & hang ma mar teljesen kikopott, eszerint az olasz baule
= borond, koffer, bortdomld szot is valamikori bauhule vagy
bahule alakinak sejthetjiik. Ismeretes, hogy régebben bor-
toml6 be csomagolni igen altalanos volt és hogy az ilyen bor-
tomlok képezték a mai bérondok, kofferek, bortaskak, hati-
zsékok 6sét is. Viszont hiszen a koffer vagy kufter sz6 is, ha
mi Ujabban vettiik is at, akar a németbdl avagy a franciabol,
azért kof- vagy kuf- szotdvében mi mas mint a pakk sz6 meg-
forditott alakja, avagy még inkabb a gordg fakelosz sz6é?
Gondolkoddba kell azonban ejtsen benniinket az angol bag
(kiejtése is: bag!) = pakk, csomag, batyu szd, amely egytagu és
igy valoszintileg 6srégi, de amely emellett egyezik = magyar
POk és a szerb-horvat pauk = pdk szdval; amely utobbi hiszen
nem is mas mint a pok szé diftongizalt paldcos kiejtése o-au.
Amde mi koze lehet a poknak a pakkhoz, batyuhoz, csomag-
hoz, csomagolashoz!? Pedig bizony ezeknek egymdashoz sok
koze van! El6szor is hiszen maganak a poknak is potroha, azaz
hasa is egy puha pakk, tomlészeri valami, amiért is nyelviink-
ben a nagy és kidiilledett hasti embert ,,pokhasunak” mondjuk.
A németek természetesen nem is sejtik hogy mi kdze a Bauch
(bauh) = has szavuknak a magyar — azaz kabar — pok és puha
valamint a diftongizalt pauk = pok szavakhoz. De megjegyez-
ziik, hogy a finnben is pahka = csomd, gumod, dudorodds és
hogy mi is a 16 laban tamado koros, gombolyded csomokat
dudorodasokat pok-oknak nevezziik.

Mind ezek azonban még csak homalyos Osszefiiggések.
Csodalatosak ellenben a kovetkezdk: Aki, mint jdmagam, so-
kat jart a szabad természetben és erdén-mezon, az gyakran lat-
hatta, megfigyelhette hogy mit csinal a pdk, az agak kozott oly
szépen ¢és tokéletes célszerliséggel szott, kotott haldjaban meg-
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fogodzott 1éggyel, lepkével, avagy a néla sokszor joval ero-
sebb és veszedelmesen harapd, szurd bogarral, méhvel, da-
razzsal: A potroha végébdl eresztett ragadds fonalat két 1aba-
val roppant iigyesen és nagy gyorsasaggal veti, hanyja a meg-
fogodzott allatra, nehogy ez esetleg még kiszabadulhasson,
avagy Ot megharaphassa vagy megszurhassa. Foglyahoz ko-
zelebb jon ha ez még jol behdlozva, mozdulatlanna téve és
mintegy fehér vaszonba, szovetbe van pakkolva, azaz bugyol-
lalva. (Lam: bugyolalni is kabar szocsoportbeli ige. Tudvalévo
az is, hogy a pok a szovés jelképe is volt; arachnem és
Arachne). Csak ezutan 1ép a pok foglydhoz még kozelebb és
most, mialatt ezt mas labaival folyton forgatja, ekdzben két 1a-
baval még mindig veti ra a szalat, hogy az allatot boritd szovet
oly tokéletes és erds burokka legyen, hogy a fogoly amikor 6
ezt mérget tartalmazé allkapcsai hegyével megharapja, még
veégso erdfeszitésével se birja folszakitani, sem mozogni. Csak
ezutan vesz; aldozatat a pok laba; k6zé, harapja meg és kezdi
annak nedveit nyugodtan szivni. Ami utén, tobb 6ra mulva, az
aldozat nagysaga szerint, mikor az mar teljesen szaraz, hogy a
haléban alkalmatlan ne legyen, tépi, harapja el az azt tartd ha-
loszalakat, mire az a foldre esik, 6 pedig a haloban esett kart,
szakadozast kijavitja. S6t van tobb olyan pokfajta is, amely a
teljesen bepakkolt aldozatat nem is megfogddzasa helyén
szivja ki, hanem valamely falevél alatti rejtekhelyébe magéaval
viszi s haldjat, miutan aldozatat kiszivta, csak azutan javitja ki.

De még ez sem minden. Tobb olyan pokfaj is van, amely-
nek nosténye tojasait is a szalabol sz6tt fehér vaszonszerii bu-
rokba pakkolja, miutdn e gombolyli csomagjat azaz pakkjat
vagy battyat, potrohara veszi s ezt egy hétig is igy magaval
hordozza, mindaddig mig a tojasokbol a kis pokok ki nem buj-
nak és magukat a batyubol ki nem ragjak.

Vagyis a pok tehat nemcsak ,,pokhasi”, hanem valdsaggal
pakkolo, s6t pakkot hordozoallat is! Mas szoval a raknak és
pakknak valoban nagyon is van egymashoz koze! Mi pedig
mar tobbszor lattuk hogy, az egykor még kevés lakossag Fol-
don, a Természet 6lén €16 dseinknek mily behatd természetis-
mereteik voltak.
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Hozza teszem; Emlitettem a bar nem a kabar szocsoportba
tartoz6 dudor szavunkat. A duda hangszert azért nevezték el
igy mert lényege a tobbnyire kecske borébdl késziild folfuj-
hato, duzzado, foldudoritott tomlé. De a németek nem tudjak,
miért nevezik a dudat Dudelsacknak (dudelzakk), azaz duda-
zsék néven. Sem az angolok nem sejtik, hogy bagpipe = duda
szavuk nemcsak a hag = csomag, batyu, tomlo szdval hanem
még a magyar pok de egyuttal még a bak (kecskebak) szoval is
Osszefiigg, csak annyit tudnak hogy bag csomagot, batyut,
tomlot is jelentett mig a pipe (amelyet 6k ma pajpnak ejtenek)
pipat, csovet és furulyat, flotat is jelent. Emlitettem pedig,
hogy a duda tomldje foképp kecske- azaz bakbdrbol késziilt;
marpedig, hiszen a kecske a kabarok legfobb kultusz. allata
volt. Es ime, népiink a duda tomléje nyakara napjainkig, fabol
faragott kecskef6t alkalmaz disziil és a duda sipja (furulydja,
furuglyaja) mindig ennek szajabol jon ki, mintha tehat az allat
maga szblana A bor egyik els6 1ababdl indul ki a folfavé cso,
amelynek szelepei is van, hogy a tdémlébe fujt levegd vissza ne
mehessen. A tomlé masik els6 1ababol viszont a bordd, bordo,
gordo6 vagy biliggd nevii hosszabb kiirt indul ki. Ez egy mindig
csak egyazon hangon szo6l6, mélyhangt kiirt. Ha azt akarjak
hogy ne szoljon, csak meg kell csavarni, mire a tdmlé bére
labrésze is megcsavarodvan, a kiirtbe levegét nem enged és az
elhallgat. Mivel egész allat bore dudatomld szamdra tal nagy
volna, a bér hatso részét, a két hatso labbal egyiitt, levagjak és
a tomlot itt lekotik. Késziilt, igaz duda sokszor barany illetve
fiatal kos borébol is és az ilyenre
rendesen kecskefd helyett kosfot
faragtak. Amib6l mi azt kovet-
keztethetjiik, hogy a duda a szé-
kelyek és kazarok hangszere is
volt, st kdvetkeztethetd, hogy ké-
szitettek példaul a besenyok is,
mondjuk malacbérbdl, a kunok
pedig kutya- vagy farkasbérbdl is
dudat. Annyi bizonyos, hogy a du-
da Osrégi hangszer, amely bizo-
nyara mar akokorszakban is meg-




volt. Valdszinli azonban, hogy a kabaroknal e hangszernek
bag- vagy bak- alaku avagy igy kezd6dé neve is volt, amire az
angol ,.bag pipe” is kovetkeztethetni enged Volt nalunk régen
olyan duda is amelynek egyike a dallamot, masika a kiséretet
adta.

Habaér ez targyunkhoz nem tartozik, mégis elmondom itt a
pakkhordozo pdkokroli egy megfigyelésem Mikor a pokanya
kicsinyei a petékbdl mar kikelve, magukat a burkon &t mar ki-
ragtak, anyjuktol még nem tavoznak, hanem ennek potrohan
iilve maradnak, ezt teljesen ellepik és taplalékukat ennek egész
foliiletén anyjuk testébdl szivjak. Ennek kdvetkeztében anyjuk
potroha, annak dacéra is, hogy anyjuk néha zsakmanyt is ejt,
mind kisebb és kisebb lesz, majd egészen el is szarad, mire a
pokanya megddglik. Eddigre azonban kicsinyei mar 6nalld
életre is képesiiltek és ezutan el is szélednek. Mi mas pedig ez
mint az emldsoknél és az embernél is meglévo szoptatas durva
Osalakja? Csakhogy mig ott ez még vadul és kegyetleniil az
anya ¢életébe keriil az eml6soknél és az embernél ez szelidiilt,
nemesedett, mondhatjuk eszményiesiilt alakban van meg,
amennyiben itt mar kiilon az ivadék taplalasa szamara keletke-
zett mirigyek vannak: a tejmirigyek, illetve az ezekbdl alakuld
emlok, amelyek, bar szintén az anya testébdl adjak a tdpanya-
got de mar nem az anya karara, sem ennek é¢lete folaldozasa-
val. Tudjuk hogy hasonloképpen alakult ez ki példaul a béka-
féléknél is, amelyeknél szintén léteznek tejszer(i tapanyagot
termelé mirigyek, amelyek szintén szolgalnak az ivadék tap-
lalaséra, vala. mint hogy léteznek ilyen mirigyek a galambok
bogyében is, igyhogy eleintén kicsinyeiket a galambok is ezek
segitségével taplaljak. Es mindenesetre bizonyos az is, hogy
ilyesmi kialakuldsdhoz millié és millié évek kellettek.

Fontebb mar sz6 volt az anyaméhrdl is és ennek néphie-
delemben békahoz valé hasonlitasarol. Ehhez itt még Fr.
Kahn, ,,Das Leben des Menschen.” (Stuttgart ,,Kosmos”, 1931.
V. kétet, 194 old) cimlii miive nyoman az alabbiakat teszem
hozza.

Fo6lhozza Kahn, hogy néphit szerint az anyaméh valosagos
béka, amely a nd alsétestében Osszehuzodva iil. Emliti hogy
Platé szerint, valamint Aretacus okori orvos szerint is, az
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anyaméh a nében ¢lI6 eleven allat. Ami szerintem mindeneset-
re csak késoi népek elhanyatlott természetismerete kovetkez-
tében keletkezett babona, amelyre azonban az vezetett, hogy
az egyén bekovetkezett hirtelen halala utan a test nem minden
része élet jelenségei sziinnek azonnal meg. Ismeretes, hogy
példaul a ledlt allat izomrészei, ha az allatot kdzvetleniil a le-
6lés utan 0l is daraboljak, de annak izomrészei még ezutan is,
mig ki nem hiiltek, kissé rezegnek. Ugyszintén ha a ledlt allat
szivét kozvetlen a ledlés utan kiveszik, ez egy kis ideig még
liiktet. Allitolag pedig a halott ember kormei a bekovetkezett
halal utan még nehany napig is, ndovekednek Igen valoszini
tehat, hogy az anyaméh is a nében nem csupan némi 6nallo
mozgasra, azaz liiktetésre képes, hanem hogy a n6 haldla utan
is egy ideig még képes erre. Kahn példaként a kovetkezd ese-
tet hozza fol: Spanyolorszagban a karlista polgarhabort idejé-
ben egy terhes nét kivégeztek de ez halala utan teljes négy
ordval megsziilte gyermekét, habar ez mar halott volt, illetve
meg volt fulladva De mindenesetre ez azt jelenti, hogy anya
méhe a nd 4 oraval azelott bekovetkezett haldla utdn is még
contractio képes volt.

W

@ ar ,Kun” fejezetemben szélottam a kun hidny =
ur, iiresség szavunkrol. Ajanlom is az olvasonak,
hogy mi” el6tt itt tovabb mennének, az ott el-
mondottakat még egyszer olvasna at. Lattuk te-
hat ott, hogy ezen hidny szavunk megforditott
szOtove az éh és ih: ¢hességet és szomjusagot;
tehat szintén iirességet, hianyt és egytttal telni

vagyast, azaz hivast, hiivelyt fejez ki, vagyis eszerint megfelel
annak amit latin szavakkal minus-nak és negativum-nak ne-
veznek; mi pedig azt mar tudjuk, hogy 6seink folfogésa szerint
ezek ndiségek voltak. Emlitettem off, hogy a hidany szavunk
pontos megfeleldje a latin hiatus = hiany vagy/€s lireg, amihez
megjegyezhetd, hogy a latinban e szo teljesen egyediil all, ro-
kontalanul, mint ahogy a nyelvekben az idegenbdl atvett sza-
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vak allani szoktak, holott lattuk, hogy a magyar hidnyzik, hi-
any szonak mily sok hasonlo hangzasu és rokon-értelmii meg-
felel6i vannak. Emlitve volt hogy a magyar heanyozik, téj-
sz6lasos hidnyozik, valaminek hijan van, szavunknak népiink-
nél megfelel a megforditott éha sz6, amelynek értelme ,,vala-
minek ¢ha” = valaminek iirege, iiresdége, lyuka.

Kun fejezetemben szélottam mar a kan hiany = {r, lires-
ség értelmii szavunkrdl, amelyek megforditott szotove az eh €s
ih: éhességet, szomjusagot, tehat szintén iirességet, hianyt és
egyuttal telni vagyast, azaz hivast valamint hivelyt (h-v: kabar
szoalak) jelentenek, vagyis amit latin szavakkal a minus és
negativum két szoval is szoktunk kifejezni. Mi pedig mar
tudjuk, hogy dseink folfogasa szerint minden iireg, vagyis hi-
any nodiség ként volt képzelve. Emlitettem hogy hidny sza-
vunknak pontosan megfelel a latin hiatus = hiany és r, vala-
mint emlitettem, hogy Erdélyben a tetd alatti padlasiireg neve
is hiju, hiu, hivu, hévu, amiért is ott azt mondjak hogy ,.a hiu-
ban”, holott masutt azt mondjuk hogy ,,a padlas-on”, azért
mert a ,,padlas”, azaz padolas sz6 értelme deszkazas, deszka-
zat, 1évén hogy régibb nyelviinkben pad = deszka (a deszka a
szlavbol szarmazo sz6). Viladgos tehat, hogy az irt, iireget je-
lent6 hiu, hivi, hévu szavunk a hivassal, hévassal okszeri 6sz-
szefliggésben van. Ahhoz azonban, hogy egy népnél a nyelv-
ben ilyen bolcsészeti (filozdfiai) eszmék kifejeztessenek, az
illetd népnél rendkiviil fejlett gondolkodasi képességnek kel-
lett meglennie Mas szoval itt is azt latjuk, hogy éseinknek va-
lamikor egy igen magas szellemi miiveltsége kellett 1étezzen.

(Tévedésbdl itt tobb dolgot ismételve irtam meg).

Kiemelendd, miszerint a latinban a Aiatus sz6 egyediil all,
vagyis nincsenek oly széleskorti 6sszefiiggései mint a magyar
hiany szdnak. Emlitettem maér azt is, hogy a magyar hidny, hi-
anyozik, tajszolasos héany, heanyozik, szavunknak megfelel a
népilink nyelvében még ¢l6, megforditott, éha = valaminek
¢éha, valaminek iirege, iires, lukas része. Népiink viszont ,,fog-
hijas”-nak mondja az olyan embert akinek egy avagy tobb fo-
ga hianyozik, valamint ugyanigy ,,fokhijas”-nak az olyan ge-
reblyét is amelynek egy avagy tobb foka hidnyozik; ami a még
fabol késziilo gereblyéknél gyakran eléforduld dolog volt. De
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kittinik ebbdl még az is, hogy miként az ék neve a kazaroknal

csak, csako volt, gy a kabaroknal

meg fok, fog kellett legyen. Mas-

részt igaz ugyan, hogy nyelviink

szerint a létranak is ,,fokai” van- {

nak, holott ezek nem ékalaktak, de 4, 1 W
T

itt a fok sz6 jelenléte magyarazata
az hogy az 6si 1étra fiatal fa torzsé-
bol késziilt ugy, hogy rajta dgcson- lj
kokat hagytak meg és ezenkiviil S
oda, ahol elegendé ag nem volt, a
torzsbe vagtak fokokat, fogakat,
valamint késziiltek olyan létrak is
amelynek csakis bevagott fokai voltak. Ezen agcsonkokat és
bevagasokat nevezték tehat fokoknak; az ilyen 1étra neve pe-
dig még nem is létra, lajtorja hanem hagcso volt..

A szoéban volt, kin szocsoportbeli hidny és hiatus szavak-
nak a kéros szdcsoportban nyelviink séla = tires és megfordit-
va léha, léhes, léhas = iires, hiivelyes és konnyt, beliil iireges
(Ballagi) szavaink felelnek meg, valamint megfelelnek még a
lék, lik, iuk szavaink is, de amelyek szarmazékai a német hohl
(hol) = iires, tireges, és Hohle, Hohle = tireg, barlang; megfor-
ditva Loch, Leck, Liicke (lohh, lekk, liikkke) = luk, 1€k hiany,
tovabba még leicht (14jht) = konnyti is. (Az iiresség és konnyt-
ség Osszefliggése természetes €s magatol értet6dd.) Viszont a
régi magyarban is hdle, hiile, hiilye lirességet és hiivelyet je-
lentett, amely szavainkbol azutan a német Hiilse (hiiize) = hii-
vely és Hiille = burok, szavak is szarmaztak, de amelyeknek
nyelviinkben pontos kabar megfeleldje is megvan, és ez a hii-
vely, tajszolasos hively szavunk, amely egyrészt a szintén ka-
bar kebel, 6bél szdéhoz a Kybelenévhez, valamint a német
Kiibel = vodor, a magyar kupolag, finn kupla = holyag és a la-
tin cupola (kupola) szavakhoz vezetnek vissza, mind ame-
lyekben az iireg, liregesség, liresség értelem is benniik, de
masrészt visszavezetnek ezek a szintén kabar kiejtésu Aiv, hiv-
ni igénkhez is, amelyben meg a telni vagyas értelem is benne.

A kin szocsoport szerint a haldl neve dég, dok volt,
aminthogy példaul az alban nyelvben is dek halalt jelent. Egy
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népmesénkben (,,A kirdly sz&ép lednya”) a sarkany elrabolja a
sz€p leanyt és az Alvilagba viszi, a mesehds oda utanuk megy,
a sarkanyt mego6li és viszi vissza a leanyt, de 6ket most a sar-
kany édesanyja, egy vén boszorkany, iszonyu, nagy fekete go-
dénymadarra valtozva veszi ild6zobe. Ez mar kitatja rémséges
nagy szajat, hogy kettejiiket elnyelje, de a mesehdsnek az utol-
s0 pillanatban eszébe jut egy nala 1évo biivos kendo, ezt a go-
dény felé lebegteti, mire ez a kendd szelétdl elerdtlenedik, 6sz-
szeesik, mar csak hapogni bir, a meseh6s pedig a lednnyal a
Felvilagba visszatér. Foltlinhet itt a Adpog szonak kabar volta
és a kap, bekap tovabbad a kaffant és megforditva vakkant
igéinkkeli rokon volta. Fontosabb azonban, hogy hiszen a go-
dény szavunk els6 szotagja nem mas mint a halalt jelentd dog
szavunk megforditott alakja. Ismeretes pedig a pelikan,
amelynek magyar neve gdodény, igen nagy madar, de amelynek
testnagysagahoz képest is roppant nagy szaja és bo torka van,
ugyhogy igen nagy halakat is képes elnyelni. (Az alabbi rajzon
1). Brehm is irja e madarrél, hogy torka aradnytalanul b6 vala-
mint hogy oly falank, hogy kisebb vizimadarakat is elnyel.
Emlitett mesénkben, amikor az még valldsi rege (mythosz)
volt, az ifji mesehds és a leany az Elet jelképe, a godény, va-
gyis a vén boszorkany pedig az Eletet megsemmisiteni akaro
Halalt és a sotét, a fekete vilaglrt jelenti. Ugyanazt tehat aki
neve az indiai (de a dravidaktol szarmazott) mythologidban
Kali, a fekete és iszonyatos, a sajat gyermekeit is fol falo Ha-
lal-istennd, aki neve tehat ugy a haldl szavunkkal mint a ma-
gyar-torok gara-kara szoval is egyezik Ismeretes, hogy a ger-
man mythologia halédl-istenndje neve is Halja, Heia, Ne-
Halennia. Lattuk, hogy 6seink folfogasaban minden ir ndi-
ségként képzeltetett, amiért is a Vilaglir n6ként volt megsze-
mélyesitve. Azt is emlitettem mar, hogy a fekete szin is ndi-
ségként volt folfogva, mert ahol vilagossag, azaz fény — ami
hiszen erdény (energia, tehat himség) — nincsen, vagyis hidnyo-
zik, ott csak sotétség, azaz feketeség lehet. A gddény tehat
iszonyu nagy szdjat ¢és torkat tatja ki, (tdtongd tr!), hogy az
Eletet bekapja, elnyelje, megsemmisitse. Besenyd 6storzsiink
a Halalt koltdileg iszonyatos nagy szaju, a Vilagtenger mélyé-
ben levé hallal, valamint iszonya polippal (tintahal) is jelké-
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pezte, amely allat tudjuk, fekete tintajat focskendve a tenger-
ben maga koriil sotétséget terjeszt. Hal és haldl szavunk egy-
massal azonos, az
pedig ismeretes,
hogy a tengerek
igen nagy mélysé-
geikben €16 halak
feketék, valamint
hogy aranytalanul
nagy szdjuk van,
sOt vannak olyanok
is amelyek jofor-
man csak egy nagy
szajbol allanak és
hogy még Onma-
guknal is nagyobb allatot is képesek bekapni. Ilyen példaul az
ugynevezett pelikanhal (Eurypharynx pelikanoides; a fonti raj-
zon 2), tovabba Melanocetus Johnsoni (a rajzon 3.) és a
Lophius piscatorius (a rajzon 4). A 3-al jelzettnek aranytalanul
nagy bonddje van, amely, ha kell, még tagulhat is, a 4-el jel-
zett pedig a szdja folotti kindvését mozgatva, kis halakat csal
magahoz és mihelyt egy kozelébe jon, bekapja, amit konnyit
neki a hirtelen foltatott nagy szajaba csapddo viz huzo ereje is.
A folhozott kords szdcsoportbeli szavaknak, valamint a
megragad és a har-ap szavunknak megfelel a kabar kap, be-
kap, el-kap. Tudjuk a kopo kutya ezen neve tulajdonképpeni
értelme is kapo, azaz megfogd. A kutydra mondjuk azt is hogy
kaffant avagy megforditva: vakkant, amihez szajat nyitja. Ez
utobbi szavunk egyuttal hangadast is jelent, aminek latin meg-
feleldje vox (voksz) = hang és vocare = hivni, hangot adni.
Nem érdektelen dolog, hogy kap, kapni igénk nek nem
csupan aktiv, hanem egytttal passziv értelme is van. Aktiv
amikor megfog, megragad értelemben hasznaljuk, de passziv
amikor a masvalaki altal adott valamit fogado értelemben
hasznaljuk (amit a latin nyelv a recipere, a német a bekommen
igével fejez ki). De még érdekesebb a dolog azért mert hiszen
amikor bekap értelemmel hasznaljuk, akkor bar aktiv cselek-
vést neveziink meg, de amely emellett azért mégis ndiségi is
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mert mégis valaminek ekkor a bekapo egyén testébe vald be-
fogadasat is jelenti, vagyis befogadas is torténik. Egyenesen
meglepd tehat, hogy hiszen ez a kap ige megforditott alakja-
val, a fog igével is hasonldoképen van, amennyiben megfogni
aktiv cselekedet ugyan, de fogadni, befogadni viszont passziv.
Masrészt ha valamit megfogunk, akkor is szajunkat avagy ke-
ziinket eldbb nyitjuk, hogy a megfogandot fogainkkal, illetve
ujjainkkal, szajunkba illetve keziinkbe vehessiik. Ugyanilyen
az eset a nyit és nyilik igénkkel is. Mindkettd nyi tove azonos,
de a nyit aktiv, nyilik, habar hiszen szintén cselekedet de mégis
ndiségi. De pontosan igy van ez az Ostérok szdcsoportbeli far
igénk kel is, amely, ha tarul értelemmel hasznaljuk akkor ndi-
ségi, ha pedig tar (= valaki valamit tarit), akkor himségi.

Mi lehet azonban mind ennek oka? Esziinkbe juthatnak a
néelvi 6storzsek, melyeknél aktiv ndiség is 1étezhetett, ame-
lyeknél a n6 volt a kezdeményez6, avagy a kdzosiilést kiesz-
kozl6. Szamos népmesénkben meg is van azon sajatsagos in-
diték, amely szerint a szerelmes n6 ébresztgeti, koltogeti, ele-
intén hiaba, az alvo szeretett férfit, aki azonban csak harmadik
¢éjszaka is ismétlodo koltogetésre ébred fol, mikor azutan ket-
tejiik szerelmi boldogsaga beteljesiil.

Ennek eredete szerintem tehat az, hogy 6sidékben az em-
bernél is, miként szamos allatfajnal ma is, a nemi 6szton csak
tavasszal jelentkezett, de a férfinal az erectio ekkor is csak bi-
zonyos eldjatékok, izgatd tancok stb., valamint szerelmeskedé-
sek segitségével kovetkezett be. Lattuk, hogy volt olyan ab-
szolut noelviiség is, amelyben még a Nap is ndként volt meg-
személyesitve, aminek maradvanya a német ,,die Sonne”. Va-
gyis esziinkbe kell jussanak az amazonok, tovabba az, hogy a
régi gorogok is foljegyezték, miszerint némely népnél kozo-
siiléskor is csakis a nd volt foliil, mivel naluk is, mint az ama-
zonoknal, a nék uralkodtak a férfiak f6l6tt. Tény pedig hogy
ma is ¢l némely szalamandra-féle, amelynél a néstények oly
aktivak, hogy ezek teperik le a himet és szivjak ki nemi ré-
sziikkel, amely még ki is dudorodik, az ondét.

Miutan pedig a szalamandrak kétéltiiek, vagyis békafélék,
ezek pedig az emldsok Osei, ebbol az kovetkezik, hogy ezek-
ben is egykori Gsallapot maradott fonn Es ime, tehat a magyar
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nyelv kap, fog, tar, nyit igéinek kettds, azaz aktiv és passziv,
vagyis himségi és ndiségi jelentésében, a természet e jelensé-
ge, vagyis az aktiv ndiség létezése, vagy létezettsége, is kifeje-
z0dik. Vagyis azt kell kovetkeztetniink hogy a magyar nyelv
ezek szerint is, a Természetnek valosaggal hangokbani kifeje-
z6dése, mas szoval, hogy tehat 0sidokon at egyrészt a Termé-
szet torvényei szerint képzddott, de masrészt, szerintem egy
valamikor 1étezett magas szellemi miiveltségiink ben, a termé-
szeti jelenségek szerint tudatosan alakittatott is.

Emlitettem fontebb kopo szavunkat, amely nek eredeti ki-
ejtése még kapo volt és megkapot, megfogot jelentett. Fog,
megfog szavunk pedig a kap = megragad szonak csak megfor-
ditott kiejtése. Viszont ezen fog igénk meg teljesen azonos a
fogféneviinkkel; marpedig a kopd az iildozott allatot valdoban
fogaval fogja meg

Azt pedig mar lattuk, hogy fog szavunk azonos a fok sza-
vunkkal, amely az ék kabar neve volt. (Egyébként pedig ék
szavunk vehetd iigy kan mint kabar vagy kazar egymassal-
hangzos szoénak is, mivel hiszen a k hang tigy a kin mint a ka-
bar és kazar szocsoportnak is alkatrésze.). Csakhogy a magyar
kap = megfog, megragad szonak pontosan megfelel a latin
capio, capare (kapio, kapere), olasz chiappare (kiappare) =
megfogni, megragadni. Mig viszont a kap igénk megforditott
alakja a fog, megfog (k-p, f-g) igénk meg a német fangen és
packen (pakken) = megfogni megragadni igével azonos. Ho-
lott a latinban a capio sz6 nem felel meg sem a kopo latin-
olasz canis leporinus-veltro, sem a kapocs fububa, tibbia ne-
vének. Sem a német fangen, packen nem felel meg a német
Zahn (caan) = fog (fénév) szonak, sem pedig a német Sitze =
fok’ szonak. Mégis az azsiazd elmélet szerint kényszerliség el-
fogadni, hogy tehat kapni, kopo és kapocs szavaink a latin
capere = fogni, kapni szobol; fogni, fok és fog szavaink pedig
a német fangen és packen igékbdl szarmaztak! Annak dacéra,
hogy mind a szavak nalunk egy szorosan 0sszefiiggd okszert,
kiterjedett szocsoportot képeznek, egyazon nyelvben, mig nem
magyar megfeleldik latinban, olaszban, németben elszortan,
Osszefiiggések nélkiil talalhatok csak.
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A ragadozo éllatok nagy része aldozatat nem csak hegyes
fogaival hanem gorbe, horgas karmaival is ragadja meg, ezért
itt is folsorolom ezen tisztdn koérds szdcsoportbeli és egymads-
sal a legszorosabban Osszefiiggd szavakat: kor-karika-karaj-
gorbe-horog-karom-korom, és megforditva ragad, szavainkat.
Amelyekhez, ha valaki kételkedne e szavak okszert 0sszefiig-
gésében, vagyis egymasboli szdrmazdsaban, annak pontos
parhuzam ként ide teszem a latin uncus (unkusz) és német
angel = horog ¢és latin ungula = kdroém szot.

Az elmondottakbdl valamint a magyar kap, kapar, kapocs
valamint az oromo kabdu = harapdfogd szavakbol azt is kell
kovetkeztetniink, hogy a koromnek, karomnak kellett legyen
egy kapo alakl kabar neve is.

H a azonban a kapds, kapni szavunknak ndiségi értelmét
vesszik, vagyis iireg, kupolag (cupola), telni, befogadni vagyo
ir, hiany, hatarozottan a ndéiségnek megfeleld jelentését vesz-
sziik, akkor az éh , ih és megforditva hé, hivast jelentd szava-
inkat nemcsak kun hanem kabar szocsoportbeli egymadssal-
hangzos szavaknak is tekinthetjiik, mivel hiszen a 4 hang is
ugy a kiin mint a kabar szocsoport egyik hangja. Masrészt ha a
kap sz6 tir jelentésével vessziik, akkor ez a végtelen, sotét, fe-
kete vilaglir kabar elnevezéseiil is megfeleld szo igy viszont
ismét esziinkbe kell jusson ezen kap sz6 megforditasat képezo
fekete szavunk, illetve ennek fek tove, amely sz6td viszont a
latin uacuum (vakuum) = (r, hidny szdval is egyezik, de
egyezikvak, vaksag szavunkkal is, marpedig éppen csak ma-
gyarul szoktunk ,,vak sotétség”-rél beszélni. Mindenesetre te-
hat latjuk, hogy a kap szénak megforditott alakjat képez6 ezen
latin vacuum sz6 szintén kabar &seredetii kell legyen. Megle-
pden bizonyitja pedig ez elmondottakat a german mytholo-
gidban a sotét vilaglir Ginunga Gap neve, amely, habar a ha-
lalos, sotét vilaglirt nevezi meg, de amelyben, e mythologia
szerint, €16 vilagunk keletkezett, 1étre jott, ami hiszen a valo-
sdgnak meg is felel. A Ginunga sz6t a tuddésok a német
»gahnend” (génend) = 4&sitd, tatongd, szobdl magyarazzak.
Tény azonban, hogy foképp a magyarban fejezik ki a legtoke-
letesebben a tatong6 Urt az dsit €s tatong szavak, mert az asi-
tasnal szdjunkat valoban fdtjuk és egyuttal d¢ hangot ejtiink;
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Htatongd Ur”’-rél, ,tatongd mélység”-r6l pedig éppen a ma-
gyarban szoktunk besz€lni, ugy hogy a Ginunga szot az Gsma-
gyar nyelvbdl vett forditdsnak vehetjiik. A Gap szot a német
tudésok ,,Kluft” = iireg, mélység-nek értelmezik. Ugyhogy ezt
csakis a magyar, azaz kabar szocsoportunkbeli, kap = bekap és
tir, lireg szavunk fejti meg tokéletesen, amely sz6 azutan ismét
az emlitett népmesénkben az oriasi, fekete és tditongd szaju és
torku godényt, vagyis a fekete Halalistenndt juttatja esziinkbe.
(A ma ismeretes gddény, a pelikan, ugyan fehér, de aminthogy
Ausztraliaban ma is él fekete hattyt, ugy 6sidékben létezhetett
fekete godény is. Tény hogy az illeté mesében nekem Daréci
Janos nevli Maros-Gernyeszeg nevii kozségbe vald ember
[Mezoség] ,.fekete, rettenetes nagy gddény”’-rél beszélt). Is-
métlem itt is, hogy Ggy ezen Gap mint a magyar kap szd is
csak a latin uacuum = Ur, hiany és a magyar uak sz6 megfor-
ditott kiejtése.

Az emlitett népmesénk godény ének és a Gununga
Gapnak pontosan megfelel a szumer-asszir mythologidban a
Marduk Vilagossag- és Napistenrdl és a rémes ndalakban va-
gyis Mummu-Tiamatban megszemélyesitett 6s-vilagtengerrol
sz0l6 hitrege, amelynek lényege Marduk és Mummu-Tiamat
kiizdelme: Mummu- Tiamat mar kitatja iszonyatos nagy szajat
hogy Mardukot bekapja, ez azonban gy gy6z, hogy szajaba
blivos erejli szelet kiild, amelytdl a rém szajat tobbé nem képes
zarni, majd Marduk e rém teste részeibdl alkotja meg az ¢é16
vilagot. Lehetséges hogy e rege szumer majd asszir leiroi, en-
nek jelképes értelmét mar nem is tudtdk, mi azonban meg kell
jegyezziik a kovetkezd csodalatos dolgokat: Eldszor is tény,
hogy hiszen a Nap a Fold légkorében tamasztott hdmérséklet-
kiilonbségekkel szeleket valoban tamaszt. Masodszor, ezen
mai népmesénkben is a gddényt a lebegtetett kendd szele erdt-
leniti el. Harmadszor Vilagunk valdban a so6tét vilagérben
meglévo orok anyagbol képzodott, a f61di életet pedig valoban
a Napnak a Fo6ld anyagara vald hatasa kelti. Ha tehat e rege,
illetve népmese, annyi ezredéven at tartott megnemértés ko-
vetkeztében meg is romlott, el is torzult, de mi, ime, folismer-
jik ennek is egykori Osmiiveltségiinkbdli szarmazottsagat,
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amely 6skorban a valosagot, habar koltbileg jelképezve, de bi-
zonyara helyesebben fejezte volt ki.

Lattuk hogy a besenydknél az Os-vildgtenger megszemé-
lyesitéje az iszonyatos polip volt, de amelyet egyuttal az ¢élo-
Iények 1étrehozojanak is tekintettek Ez pedig csak latszolag
ellentmondés mert a valosag tényleg az, hogy habar a vilagir
minden ¢él6lény szamara halalos de viszonyt tény az is, hogy a
vildg és minden élet is a vilaglirben 1év6 6rok Gsanyagbol ve-
szi kezdetét. Ami pedig a Mummu- Tiamat nevet illeti, hiszen
a finn nyelvben még ma is mummu = Oreg anyd, nagyanya
(Lassad: Szinnyei Jozsef: ,,Finn-magyar szojegyzék.” III. ki-
adas. Budapest, 1926). A Tiamat névrész gy lehet ,tenger”
értelm volt.

Mi mér tudjuk, hogy Oseinknél az {ir, iiresség ndiségként,
negativumként volt folfogva. De tudjuk azt is, hogy ugyancsak
Oseink folfogasa szerint az liresség telni vagyik; kabar szocso-
port szerinti szoval kifejezve tehat magaba hiv, besenyd szo-
csoport szerintivel pedig sziv, avagy ahogy népilink mondja:
szip; tudjuk pedig hogy a polipnak is tulajdonsaga a szivas.
De hiszen igen jol tudjuk azt is hogy a légiirességnek mily
hatalmas szivo ereje van. Ha pedig az tir valoban magéba sziv,
akkor azt is észre kell vegyiik, hogy ime: a magyarban a Aiv,
hiany, hivds, szivas: urt de egyuttal szivast is jelentd szavak
révén e természeti jelenség is kifejezddik. Amibdl azutan ok
szerlien kell azt is kovetkeztetniink, hogy dseinknek e termé-
szeti jelenségrol is tudomasa volt.

Amde jogosan ellenvethetd, hogy itt tulajdonképpen nyo-
mas, 1égnyomas, a 1égkér nyomasa van jelen. Amire felelheto,
hogy hiszen éppen e tény a legtokéletesebb bizonyitéka dseink
helyes folfogasanak, mert 6k az {ir hatalmas szivoerejét vagyis
a minusz szivasat, telni akardsat negativumként, azaz ndiség-
ként fogtak volt f6l, amivel ellentétben a nyomas, vagyis a
plusz tehat pozitivum, azaz tehat himségként fogando fol,
amely tokéletesen ugyanannyira akar, vagyik terjeszkedni, ki-
tolteni €s ugyanannyira nyom, mint amennyire a negativum, az
r, vagyis a néiség, magaba hiv, magaba sziv. Sot lattuk azt is,
hogy a nyom, nyomni himségi szavunk csak megforditott
alakja a nyelviinkben meglévé mony szonak, amelyrél mar
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lattuk a mén, monyas, mangorlo magyar és a német Mann =
férfi szavak révén, hogy eredetileg bot, rad és himtag értelmil
volt. Hogy azutdn a szivas és nyomads torvénye a végtelen vi-
lagtirben is miképp érvényesiil, ezt a jovOben a vilaglr meg-
ismerése fogja megmutat hatni Annyi azonban kétségtelen,
hogy minden természeti tdrvény ott is érvényesiil.

Mi mar lattuk azt is, hogy a hiany, azaz {ir, mint ami telni
vagyik, az éh-séggel és eszerint az é/-vaggyal, evéssel de
egyuttal a vaggyal egyaltalan is magatol értetéddleg Ossze-
fiigg. Meg kell tehat érteniink, hogy a ndéiség bibliai megsze-
mélyesitéje Eva e nevének is az éhség és evés (befogadas, Gigy
a taplalkozast mint a nemi vonatkozast illet6leg is) szavaink-
kal kapcsolatban kell lennie, valamint természetesen a noiségi
minusszal, a hidnnyal és igy a hivassal is. Lattuk, hogy az éh
szavunk megforditott kiejtése a hé! hivo, hévo szavunkat adja.
Tovabba lattuk, hogy az Eva névnek volt Héva valtozata is.
Marpedig ezek szerint ezen Eva, Héva névben tisztdn kabar
szocsoportbeli nevet kell folismerniink, vagyis az Eva valto-
zatban egymassalhangzos, a Héva valtozatban pedig kétmas-
salhangzodsat. Azt pedig hogy a régi zsidoknal a ndiség e meg-
személyesitésének miért maradott fonn épen kabar elnevezése,
tokéletesen megfejti az, hogy, amint fontebb mar lattuk, a zsi-
dok héber neve valamely kabar eredetli torzse nevebdl szar-
mazott, amit igazol az is, hogy a kecskére hasonlitd, ma zsi-
dosnak nevezett, de tulajdonképpen kabar, arcjelleg is nalunk
van meg maig is.

Fol kell itten hoznom, hogy vdgy szavunk is a legtisztabb
kabar szd, de ugyanigy kivdn szavunk is, amely utobbi a v és
a n6t, ndiséget jelentd dn szavak Osszetételébdl all. Viszont a
vagy szavunkkal pontosan egyezik a latin vagina szo, amely
hiivelyet jelent, vagyis tehat iireget, telni vagyo, telni kivano
tireget, de jelenti kiilondsen a néi nemi rész liregét, aminthogy
ezt hiively-nek magyarul is nevezziik, habar tigy a latin vagina,
mint a magyar hiively szo altalanos jelentésii is, mert példaul a
bab avagy borséfélék valamint a kard hiivelyét is jelenti. Ki-
emelhetd itt még a latin vagina és a magyar vagy szonak a la-
tin vacuum = Ur és hidny, szdvali azonossaga is. Mi tobb, hi-
szen a latin vagire, vagitus is = kiéltani, hivni, kialtas, hivés,
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de amely szot régen a latin, ma az olasz nyelv kiilondsen az
€hes, szopni vagyo csecsemd oly jellegzetes kialtozd sirasara
alkalmaz

Viszont a magyar kidlt szavunk ki tove azonos a hivds hi
tovével, masrészt a szerb-horvat vikati = kialtani és vika = ki-
altozas, mi mas mint a magyar hivas sz6 megforditott alakja?
De ugyanugy a magyar vék = 1€k, luk, lireg (lassad Ballaginal
is) ezen szlav vika és megforditva magyar kivan, népiesen
kévan, szoval azonos tOkéletesen! Mi tobb, hiszen ezen ma-
gyar vék = Ur sz6 még a latin vacuum = Uir szoval is azonos. Az
pedig kétségtelen, hogy a magyar véka sz6, amely trmértékiil
szolgalo edényt jelent, szintén a vék = lir szavunk szarmazéka.
A magyar kava sz6 Ballagi szotara szerint is = altalaban fabol
valo koralakl széle valaminek, mint példaul a szita kéavaja
vagy a kut kavéaja, habar utoébbié, ha fabol valo, ma tobbnyire
négyszogletes és csak ha kobol avagy téglabol valo, akkor ke-
rek. A régi ,,bodonkutak” avagy ,, bodonkutak” azonban (ame-
lyekbe, hogy be ne diilhessenek, kivajt, azaz beliil iires fator-
zset bocsatottak le, de ennek fOlsé végét a foldbol kiallani
hagytak) szintén kerek kdvajuak voltak. Marpedig ezen ma-
gyar kava szoval pontosan azonos a latin-olasz cavum-cavo =
luk, iireg sz6, amelyek viszont a latin vacuum = iireg és hiany,
szonak csak megforditott kiejtései, de ugyanigy a magyar vék
=1r és véka tirmérték szavaknak is.

A szaj mi mas mint szintén luk? Es ime: az olaszban va-
l6ban buco, buca = luk, bocca pedig = szaj. Csakhogy ezek is
a legtisztabb kabar szocsoportbeli szavak és a magyar vék =
1ék, luk szoval is azonosulnak, mert hiszen, amint mar tobb-
szOr emlitettem, a b és v hangtanilag szinte azonos €s egymas-
sal szamtalanszor folcserélddik. Mivel pedig hangtanilag a v és
f hang is egymassal e szintén majdnem azonos, ez vezet tehat
ra a latin faux (fauksz) = torok szora, illetve ennek is kabar
eredetére, valamint ugyanez vezet ra a gordg fag-szoté erede-
tére is, amelynek értelme: eszik, folfal, elnyel.

De visszatérve még egyszer az Eva névre, amelyet evd
értelmiinek sejtettiink, megjegyezhetjiik, hogy e sejtelmiink
éppen a bibliai hagyomany is igazolja, amely szerint Eva volt,
aki a tiltott almabol el6szor evetr. Ha pedig Eva ezen eldszor
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evl szerepét tekintetbe vessziik, akkor esziinkbe kell jusson az
6si néelviiség, amelyben a nd volt az erélyesebb és az uralko-
dé s ami szerint tehat a szerelemben is a kezdeményezd. Va-
lamint esziinkbe kell jusson az is, hogy a magyar hagyomany-
nyomok szerint is a Nasz Szigetére is a leanyok gytltek el6bb,
akiket a késobb érkezd legények tehat mar ott taldlnak, de
hogy még itten is a ndknek az ifjakat, népmeséink koltéi és
jelképes beszéde szerint, elébb ,,koltogetniok™ kellett.

Lattuk fontebb, hogy a kétmassalhangzos kebel keblet és
emldt egyarant jelentd ezen kabar szavunk miként fiigg Ossze
az egymassalhangzos 6b-01 6blot €s Oblosséget jelentd sza-
vunkkal, aminek — amint lattuk — pontos parhuzama a német
(azaz beseny®) Busen (blizen) szo, amely szintén jelent 6blot
¢és keblet, valamint a latin (azaz szemere) sinus (szinusz)
amely ugyanugy kebel és 6bol jelentésii. Lattuk hogy ezek a
magyar hupolag, finn kupla = holyag, és a latin cupola (kupo-
la) szavakkal Osszefiiggleg egyuttal lireges valamit is jelent-
hetnek, amit a német Kiibel = vodor €s a magyar kobél sz6 is
igazol, amely utobbi: 6blos edény jelentésii. (Ballagi szerint
ital valamint gabona mérésére is szolgalo edény).

Hapedig mindez igy van, akkor okszertien kovetkeztet-
hetjiik, hogy a tisztan a kabar szocsoportba ill6 német Haff =
0bol és Hafen = kiko6t6-0bol is valoban kabar dseredetii sza-
vak, amelyek egy kab- sz6tobdl ugy keletkeztek hogy benniik
a b hang id6vel a vele rokon fhangga valtozott.

.

z olvasé bizonyara mar észrevette, hogy tobbszor
ismétlésekbe is esem. Példaul hogy az itt most el-
mondottak nagy részét is mar korabban is elmon-
dottam. Ennek oka mindenesetre az is, hogy e mii-
vem megirasat kiilonb6z6 okok miatt néha hona-
pokig is meg kell szakitanom, tigyhogy sokszor ezért is fele-
dem ¢és csak utdobb veszem észre, hogy valamint hiszen mar
megirtam, de ami a szamtalan sok adat miatt nem is csoda.
Masrészt az ilyen ismétlések inkdbb hasznosak is mint f616s-

266



legesek, mert éppen az adatok nagy szama miatt és a szinte
szédiiletes tavlatokat megnyit6é volta miatt is, hogy az olvasé
az attekintést ne veszitse, illetve egyes adatokat ne feledjen,
valdban hasznossé is valik a mar 6l is sorolt adatok itt-ott va-

loismétlése.
F_%E%;n,—)

un fejezetlinkben lattuk, hogy a gdmb kun sz6-
csoportbeli neve feke volt, a hogy an a gdmbot
régibb magyar nyelviinkben még altalanosan
nevezték is. E szoval van Osszefliggésben tok
szavunk is, mivel a tok jellegzetesen gdmbo-
lyti, tekealaku gylimdlcs. A tok neve a szerb-
horvat nyelvben is /ikva ugyan, csakhogy mi-
vel e nyelvben a gdmbnek hasonlé alaku neve
nincsen, vagyis ottan ezen tikva sz6 rokontalanul all, ebbdl
vilagosan az tiinik ki hogy e sz6 is a szlavba a mi ésnyelviink-
bol kertiilt. Tovabba, mivel a szomegforditas térvénye a szlav-
ban nincsen meg, holott a szerb-horvat koturati mégis = hen-
geredni, ezen ige kat tdve meg nem mas mint a t6k, teke sza-
vunk megforditottja, ebbdl ugyanolyan vilagosan kitlinik,
hogy a koturati ige is 6snyelviinkbdl kell szdrmazzon, amit
azonban még hatarozottabban bizonyit a magyar tekereg, teker
ige, mert ez a gdmbdlyiiség, kerekség magyar — azaz kin — fe-
ke szavunkbol szarmaz6 ige, valamint az emlitett szerb-horvat
koturati, azaz kat-ur (ati) sem mas mint a mi tek-er (eg) sza-
vunk iget6-megforditasos valtozata. Lattuk pedig még azt is,
hogy a torok-mongol tiikerek-togorék = kerék szo is tehat a mi
tekereg — kun széval = forog — igénkbdl kellett szarmazzon,
ugyanugy mint tiikér szavunk is, mivel az dsi tiikor mindig ke-
rek volt.

Ennyit ismételek itt a gdmbdlyliség és a gdbmb valamint a
kerekség kun szocsoportbeli megnevezéseirdl, azért hogy az
olvasot ez Osszefiiggésekre emlékeztessem. ellenben mar az
498. oldalon is emlitve volt, miszerint a gdomb tiszta kabar ne-
ve valamely gob, gab, gubo, gubacs avagy kab és megforditva
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bog, bog, buga alaka szo6 kellett legyen, amibdl azutan az is
kovetkezik, hogy a gomb, gomb, gombolyti, gombolyag, gom-
ba, gomboc stb. szbalakok a gdbmbnek magyar-kabar atmeneti,
azaz tehat m-b-s kiejtést elnevezései voltak, mivel hiszen lat-
tuk, hogy a tulajdonképpeni magyar torzs kultusz-szocsoportja
alaphangjai az m és a g voltak és hogy vallasi s nemzeti alap-
jelképiik is a gdmb volt, amibdl folydlag nemzeti neviink is
magyar, vagyis a mag ¢és az er (utobbi = ember, férfi) szavak
Osszetétele. Tudjuk ugyanis, hogy e neviink régen magor,
moger, megere valtozatokban is élt. Példaul egy a XVI. sza-
zadbdl valo ,,legenda”-ban még ,,magerol” = magyarul; vala-
mint a lengyelorszagi ,Kronika Wegierska na poczatku
wideku XII. Warszawie” (1823-ban kiadva) all az el6szdban
»Magerones, hoc est Hungari,” Tovabba a XVI. szazadbol
vald ,,Szent Margit élete” cimii miiben tobb helyen ,,Mager ki-
raly” olvashato.

fgy tehat kitlinik hogy a tulajdonképpeni magyar szocso-
port szerint a tok is, gyiimdlesként, gumi, gyliimd, giimé alaku
szoval nevezett volt. De ime ennek megfeleldleg a g-m vagy
m-g massalhangzoknak a kabaroknal b-k vagy k-b felelt meg,
aminthogy épen a kabarok kultuszbeli tokfajtdja neve a ma-
gyarban ma is kabak vagy kobak-tok, amelyrdl és ennek kabar
vonalritmust, valamint a kabar eml6alakra ha-
sonlitd voltarol mar fentebb irtam. Hozzate-
szem ezekhez itt még azt is, hogy a torokben
ma is kabak = tok, de a fajta megkiilonboztetése
nélkiil; ugyhogy, mivel a tok altalanos alakja a
gombalak, tehat ebbdl is az tlinik ki, hogy a
gomb tisztan kabar neve kab, gab, gab alaku
sz0 kellett legyen, s6t hogy a magyar szocsoportbeli mag sza-
vunknak is gab avagy megforditva bag, bog szodalak felelt
meg. Ide tartozik tehat mindenesetre gabona szavunk is, amely
alatt ma is a kenyérmagvakat értjiikk, de melyek kozé a kaba-
roknal bizonyara a 16tusz, a sulyomfélék és a csicseriborso is
tartozott.

Nyelviinkben azonban nem csak a kabar alakil tok neve
kabak, kobak hanem kobak és koponya az emberi, es’tleg az
allati, fej neve is, azért mert hiszen az emberi fej alakja, kiilo-
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nosen a fejlettebb emberfajoknal, valéban gémbolyt. Csak-
hogy utobb, vallasos
kultuszukban, alakja
miatt, a kabarok Kkii-
16ndsen a szoban 1évo
kabar alaka tokfélét
szerepeltették. Ami-
nek azonban, amint
az Oseinknél lenni
szokott, nem is csupan vallasi hanem gyakorlati oka is volt,
azért mivel a tokfélek, és igy a kabak tok is, ehetdk is, vala-
mint magvaikbol olaj is késziil, de ezenkiviil a kabak héja igen
kemény, vizhatlan és emellett mégis vékony és konnyt, ugy-
hogy kiilonfélekép vagva, beldle kiilonféle edény valamint
még foveg, kalap is késziilt.

E rajzomon 1. szam alatt mutatja
hogy miként késziilt a kabaktokbdl a ko-
zOnséges viztartd korsod, valamint ez
mutatja azt is, hogy ez volt az oly jelleg-
zetes keleti kancsok eredete is. A ma-
gyarsagnal ma is hasznalatos viztart6 ka-
baknak természetesen csak leghegye
vagva le s a nyilas fadugoval zarhato. Az
olyan kabakot népilink gyonyodriien di-
szitette, nyakara pedig zsinort kot, amelynek egyik vége a du-
got biztositja, hogy el ne vesszen, masik végén pedig som-
gomb van, amelynél fogva a kabakot az 6vhoz avagy a balol-
dalt viselt tarsolyhoz, taskahoz akaszthatni, ahol 8seink mindig
csészéjiiket, szilkéjiiket is viselték. A keleti kancsok nyilasa
valamivel nagyobb és feddkupakjuk van, aminek eredetét a
kabaktok levagott f6lsé vége képezte. Az ilyen keleti kancsdk
ma is rendesen rézbol késziilnek (a kabarok érce!) €s beliil a
rézrozsda mérgez0 hatasa ellen cinezettek. Ritkabban késziil-
nek eziistbdl, aranybdl is. A rajzon 2 ¢és 3 a kabaktokbdl ké-
sziil6 egyéb edények alakjat mutatja, a 4 pedig a kalap alakjat.
Megjegyezendd, hogy a 2 szamunak, ha nyakat rovidebbre
vagjak akkor félgombalakt sapka; edényként pedig bogre all
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eld. Az ilyen kopcos edényt, ha kisebb, bogrénk, ha nagyobb,
bogrdcs nak nevezzik. Ugy a bo"gre mint a bogrdcs, tisztan
kabar sz6, de egyébként

| kabar sz6 a kopcos is,

f _i amely utobbinak kazar
| szoval hasas felel meg.

A hasas bogre és a bog-

6 racs esziinkbe juttatja a
@ | német Bauch (bauh) =
has szo6t. Viszont ugyan-

_._.U — e # ezen  bogrics  sz0,
amelynek a torokben bakracs felel meg, mivel rendesen rézbol
késziilé edényt nevez meg, a réz bakir, bakar torok és szerb
nevét is esziinkbe kell juttassa. Megjegyezendd még, hogy a
kancso torok ibrik neve sem mas mint a kebel, illetve emld,
magyar népi 6b6/, mongol obiir egymassalhangzos névvalto-
zata (kezd6 k-hang nélkiili) de az -ik kicsinyitd raggal meg-
toldva. Ezen itt fonti rajzomon viszont a a magyar fazekasok
(mas neviikon: talasok) altal készitett és sokszor gyonyoriien
festve diszitett, ahogy 6k mondjak: ,,viragozott”, kécsogot ab-
rdzolja. Ez ma kizarélag csak agyagbol késziil6, ugynevezett
»cserépedény”. Kocsog neve, bar kazar, de kiilonosen Erdély-
ben, ma is nevezik elég altalanosan, tiszta kabar szoval kupa
néven is, ami viszont az olasz coppa = kupa, nagyobb pohar,
szonak felel meg. Nalunk az olyan kdpcosebbet és nagyobbat,
Oblosebbet, amilyen a rajzon b, fazéknak nevezik és benne
foznek is. Ezek készitése utan szarmazik a ,.fazekas” vagy
»fazakas” mesterség ez elnevezése is. A rajzon c a keleti ibrik
alakja, d pedig az olaszorszagi Abruzzo hegységben altalanos,
kizarolag rézbdl késziilo és conca (konka) nevil vizhordd és
viztartdé edény. Ellenben e a mar iistszerti bogracs, amely a
Keleten is altalanos, tovabba fa rézbdl, eziistbdl, aranybdl is
késziilo keleti bogre, de amelynek kupakja is van, bar van né-
ha a mi agyagbdl vald bogréinknek is. Igen érdekes a g-vel
jelezett edény, amely Olaszorszdgban és Dalmaciaban altala-
nos, kizardlag rézbdl késziil, kupakjaval egyiitt pedig tokélete-
sen fonntartotta a kabaktok alakjat, neve pedig cocoma
(kokoma), ami azért érdekes mert hiszen latinul cucurbita,
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cucumus= tok, tokocske, ugorka, olaszul vidékek és tajszolas-
ok szerint cocomero, cucumaro, cucuxza, cuguzza (kokomero,
kuktmaro, kuktcca, kugticca) = dinnye, ugorka, tokocske.

- : —1 Mindezen edények pedig,
amint azt itt a rajzokon is
latjuk, tobbé-kevésbé fonn-
tartjdAk a kabaktok alakjat,
részben abban is, hogy a ka-
baktok folso, kisebb 6blét is
még foltiintetik (példaul c és
2), mig mésok csak annyiban
hogy testiik lefelé 6blosodik,
hasasodik, folfele pedig szii-
kiil, ami a magyar népi edé-
nyeknél is altalanos, holott
példaul a gorog vazak teste
épen ellenkezdleg, mindig
lefelé sziikiil és folfelé 6blo-
sodik, amely utobbi alak a
magyar népi edények kozott
is el6fordul ugyan, de rit-
kabban. A lefelé ©6blosodo
edényeket tehat kabar jelle-
glieknek tekinthetjiikk, de
ezen kivill az ilyen magyar
valamint az ilyen keleti edé-

|

—J

\ e

————————— 2 nyek fiile is tobbnyire ezen 1
kabar vonalat mutatja, vagyis az edény tehat még ebben is ka-
bar jellegii.

Az ilyen edények fodele, amint azt a fon-
tebbi két rajzon 1 szdmmal és c, ¢: g, betlikkel
jelezett abrazolatokon latjuk, tulajdonképpen a
kabaktok legfolso levagott részébdl, cstcsabol
keletkezett. Az ilyen iireges fodél neve nyel-
viinkben ma is kabar szdéval kupak, torokiil
kapak. Erthetd tehat hogy az ilyen kupakkali befodést torokiil
kapamak-nak mondjak. Meglepd azonban hogy hiszen olaszuk
is coprire (koprire), francidul couurir (kuvrir) = f6dni, befod-
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ni, beta. karni, ami-
bl az olasz coperta,
francia couuerte
(koperta, kuveer) is
szdrmazott. De ezen
kiviil ~ észak-olasz
tajszolasokban coppi
(koppi) = haztets, & PRt _ o
ami vilagos, hogy szintén a kup-, kop fodelet, betakarast je-
lentd sz6t6bdl szarmazott. Az pedig bizonyos, hogy sem a ma-
gyarok, sem a torokok kupak, kapak, kapamak szavaikat sem
az olaszbol, sem a franciabdl nem vették, vagyis bizonyos,
hogy ez olasz sz0 is italiai 6snépeinkt6l maradott meg az olasz
népnyelvbe s onnan a francidba, mivel hiszen megfeleldje a
latinban nincsen Mi tobb, hiszen fontebb emlitettem a kupola
sz6t is valamint azt, hogy a kunyho neve az olaszban capanna;
ugy a kupola mint a kunyho is pedig befodé valami; csak hogy
a magyar kunyho sz6 kun szocsoportbeli, a kabar szocsoport-
beli pedig mai nyelviinkben, tudtommal, mar nincsen meg, ha-
bar a méhkas kaptar nevében nyoma még él; fonntartja ellen-
ben az olasz capanna (kapannd) = kunyhé szé ,,Kun” fejeze-
tiinkben bemutattam népiink azon szabalyos ékalaku, azaz te-
hat kun alaku, kunyhoit, valamint az oly jellegzetesen kabar
alaku magyar és afrikai kunyhok alakjat, amihez itt e fontebbi
rajzon hozzateszem az ,Illustrazione Vaticana” folyoirat, Ro-
ma, 1936. évfolyama 17. szama 807-8. oldali fényképfolveé-
telei nyomdn, az Agro Romano nevii mezdségrol valo ezen két
olasz kunyhot, amelyek szinte hajszalnyira azonosak az
ugyanilyen magyar kunyhokkal.

Ugyszintén olaszul a kandallé fiistfogd kupakja neve is
cappa (kappa), és ,,la cappa del camino”-nak mondjak. Ame-
lyet azonban a magyar nép is nevez még ma is tiszta kabar
szoval gob-nak is (Néprajzi Ertesitd.,1930.,
117. oldal)

Nagyon jol emlékezem, hogy gyermek-
koromban volt konyhankban egy bogrénk
(bbgre-nek is neveztiik), amelybdl mindig
tejet kaptam volt inni, amely ilyen alaku
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volt, teljesen kiilonallo fédéllel. Habar tgy a bogre mint fodele
is mar porcellanbol valé volt, de Ggy az egyik mint a masik,
ime, teljesen kabar vonalritmusu, s6t kupakszerti alakja volt a
fodelének is.

De minden sapka, siiveg, kalap és csuklya is befod6 va-
lami. Es ime, holott a latinban ilyen sz6 nincsen, mégis az
olaszban cappuccio (kappuccso), ebbdl a németben Kapuze
(kapuce), €s ebbdl tjabban a varosias rossz magyarban, a né-
metbdl: kapucni, = csuklya. Ugyancsak az olaszban cappeilo =
kalap, a németben Kappe, a szerb-horvatban kapa = sapka.
Egészen bizonyos tehat, hogy mind e szavak az dskabar kupak,
kabak szobol kellett szarmazzanak, amelynek tehat az Os-
kabarok nyelvében befodés, betakaras értelme is volt, de koz-
vetlen Osszefiiggenek mind e szavak tehat a kupa edénnyel,
valamint a kabak-tokkel is, amelyb6l mar az ember Gskoraban
is késziilt gy viztarté mint ivoedény, valamint cs6 és napfény
ellen védo sapka és kalap is. A valoban kabar alakt fovegekrol
pedig mar elébben volt sz0.

Mi tobb, hiszen kdpeny, kdpdnyeg és kabdt szavaink is ide
sorolandok, amelyek szintén betakaré ruhadarabok nevei. Es
ime, a szerbhorvatban kaput, koporan, a csehben kabat, az
olaszban cappotto (kapotto) = kdpeny és kabat. Finn kappa =
kopeny.

Kétségtelennek tarthatjuk mindezek utdn hogy tehat a
magyar kupa = ivo edény sz azonos eredetll a kabak vagy ko-
bak = tok szoval, de aminek pontosan
megfelel az olasz coppa (koppa) = ivo-
edény sz6, valamint, habar megforditottan
a boccaie (bokkale) szo6 is, amely utobbi
ugyan a bocca (bokka) = szaj szobol
szarmaztatjdk de valdsziniileg tévesen,
mivel bel6le inni nem szoktak, ivokupanal
joval nagyobb is és a korsd szerepét tolti
be sot a velencei tajszolas egész teriiletén az egészen mas célra
szolgalo 6blos edény neve is bocal (bokal). Egyébként ilyen
korsok nevéiil a bokdi vagy bokaly szot némelyiitt a magyar
nép is ismeri. Ez edény alakja is tisztan kabar. Amde mivel ma
is népiink Ggy a kupa mint a kobak szt az ember és az allat
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feje neveként is haszndlja, ugyanigy mint a koponya, kaponya
szot is, eszerint kétségtelen, hogy a kupa edényt, a tokot és az
emberi fo6t mar az 6sOk is Osszehasonlithattak, mivel hiszen
ugy az emberi mint az allati koponya valdban kupara is tobbé-
kevésbé hasonlito lireges valami. Ki is emelend6 pedig, hogy a
latinban, olaszban, németben caput, caro (képut, kapo) Kopt:
tajszoiasos Kopp = fej. Tudjuk, hogy régen vad vagy vér-
szomjas, gonosz indulati népek nem csupén allati hanem em-
beri koponyabdl is készitettek ivoserleget, valamint torténelmi
foljegyezések is szolanak arr6l, hogy némelyek a legy0zott és
megolt ellenségiik kopony4ajabol csinaltattak maguknak ivoku-
pat. Valoszinii tehat, hogy a vadaszo, husevo, allatborbe 61t6-
70, vad neandertali-féle 6semberek is hasznaltak ugy allati
mint emberi koponyabol valé edényeket. Csakhogy mivel —
amint lattuk — ezek mégsem voltak igazi 6semberek, hanem
csak elvadult, elallatiasodott fajok, holott az ezeknél sokkal
régibb igazi dsember még novényevo, békés, gyilkolast, ol-
doklést még nem ismerd, vagyis még ,,paradicsomi” artatlan
lény volt (Csallokdz!), eszerint tehat az ember okvetlen elobb
ismerte meg a kabaktok héjabol valo kupat és csak utobb az
elvadult, degeneralt fajok kezdtek allati, majd emberi kopo-
nyabol edényt, ivoedényt is késziteni, de ily visszataszitd do-
logtol mar ugy az igazi 6sember is iszonyodott volna, mint
ahogy undorodna minden joérzésii ember ma is. Az is bizo-
nyos viszont, hogy a magyar kabaktok vagy kobaktok, kupa,
koponya, kobak és a torok kabak szavak nem a latinbol és nem
a németbdl szdrmaztak, hanem hogy megforditva, az 6s-arja
nyelv mar keletkezésekor e szavakat valamely &skabar torzstdl
készen Orokolte. Hogy e szavakat a magyar avagy a torok
nyelv valamely arja nyelvbdl vette volna, mar csak azért sem
lehetséges, mert hiszen ez esetben e szavaink nem volnanak
kozvetlen Osszefiiggésben a gombdét jelentd emlitett kabar g6b,
gubo és megforditva bog, bog, buga szavakkal, aminthogy a
szoban volt arja szavak az arja nyelvekben az ezekben gom-
bot, gdombolyliséget jelentd szavakkal nincsenek is Osszeflig-
gésben. Holott mi lattuk, hogy nyelviink ezen gombot jelentd
kabar szocsoportbeli szavai kozvetleniil még a magyarkabar
atmeneti gdmb, gomb, gdmbolyli, gomba, gombolyag szavak-
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kal is 0sszefliggenek, és e réven a gdmbdt jelentd tisztan ma-
gyar szocsoportbeli gumo, giimd, gyiiméles €s megforditva
mag, meggy szavakkal is Vagyis holott nalunk o6riasi kiterjedé-
st de logikusan 6sszefliggd szocsoportot taldlunk, ezzel szem-
ben ilyen az arja nyelvekben nincsen Ismét és ismét azt kell
tehat megallapitanunk, hogy nyelviink csakis 6sid6kén at a
természet torvényei szerint kialakult nyelv lehet, de amelyet
utobb, egy letlint magas szellemi muveltségben, szazadokon
avagy ezredéveken at, de mindig a természeti torvények sze-
rint, tudatosan is fejlesztettek. Amely egykori miiveltség le-
tlinte utan, bar e nyelvben nagy hanyatlas is kdvetkezett be, de
azért elobbeni csodalatos tokéletességli alkata nyomai gy
nyelviinkben magéban mint az ezredéveken at hatasa ala kertilt
mas nyelvekben, ime, maig is észlelhetok.

S

0 sszehasonlitasok érdekében ide teszem az alabbi tab-

lazatot:
Biblazst.

Magyar Olasz Német
mag. Some seme
meggy.. Weichsel visciola
mogyoro Haselnuss nocciola
Megforditva
gumo. Knollen tubercolo
gliim6 . Knétchen tubrecoluccio
gyimolcs. Obst frutto
gomolya Knollen scamorzo
gomolyag Qualm aggomitolamento
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Magyar-kabar atmenet

gémb Kugel
gomb Knopf
gomba Pilz
gomboc. Kndodel
gomoly ag Knaule...
gombolyl run..

Kabar szocsoport

gob Schrot
gubo Knaule.
kobak Schéadel
kobak Flaschenkiirbis
koponya Schidel
kupak Deckel
kap Kegel cono
hupolag Biase
Megforditva

bog Knoten
bog Knétchen
buga. Knéule
bogyo Beere

globo
bottone
fungo
gnocco
gomitolo
rotondo

noduccio
coccone
cranio
cuguzza
teschio
capocchia

balla

nodo
noduccio
coccone
bacca

E tablazatbol is jol latjuk, hogy a magyar nyelv szavai
egymassal ugy jelentésben mint hangalakban, mily csodalatos
Osszefiiggésben vannak, pedig hiszen itt a magyar, magyar-
kabar €s kabar idevonatkozo legfébb szavakat soroltam csak
fol, melldzve a kevésbé kozvetleniil a gombolyliség re, gom-
bolydedségre vonatkozodakat. Viszont a magyar nyelvbol
ugyanilyen, illetve ugyanigy kiillonb6z6 de hatarozott Ossze-
fliggéseket kimutatd tdblazatokat tizével huszaval allithatni
Ossze, mas-mas Ostorzsiink kultuszbeli szdcsoportjabol, mint
ahogy egyet példdul a magyar és a szemere torzseinkébdl vé-
ve, mar fontebb bemutattam. Ilyesmi keverék-nyelvben lehe-
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tetlenség, aminthogy mas nyelvekben ez nem is, avagy csak
alig, lehetséges.

Lattuk itt, hogy példaul a németben a Knollen, Knoten,
Knotchen, Knodel, Knaule, Knopf, ha kisebb szamut is de
mégis hatarozottan szoalak és jelentésbeli szocsoportot képez,
amde hiszen ezen maganhangzokihagyasos k-n és k-nt massal-
hangzokbol képzodo és gdmbdlytiséget jelentd szocsoport nem
mas mint a mi magyar kan g-m, vagy k-m szdcsoportunk ré-
sze, hiszen lattuk, hogy az m és n hang egymassal mily kony-
nyen cserélddik fol. Hogy pedig ugyanugy mint ahogy a szem,
szum, szavunknak is volt szen, szun, kiejtése, ugy a gom, gom,
kom szoalaknak g-n, k-n kiejtésu valtozatai szintén voltak, ezt
elég sok maradvany bizonyitja. Ilyenek példaul a konty, kan-
dur, kender szavaink, valamint a német Hund = kutya sz0 is.
Kiilonosen kiemelhetd pedig a latin-olasz cantus-canto
(kantusz-kanto) = ének sz0, amelynek megfelel a finn kantele
sz0, amely egy lantszerii huros hangszer, a finnek nemzeti
hangszere neve, amellyel a finn énekesek énekiiket kisérték.
De ilyen kun, és a gombolydedségre is vonatkozo szavak a
mar emlitett konty, tovabba a kondor és géndor, kondorit,
gondorit, a gongydl, gongyoleg (utdbbi ketté = csomagol,
csomag, ¢s amelyekben a masodik gy hang valészinlileg d
hangbdl lett). Ballagi szerint gonye = gdmbdlyl, fekete bo-
gyokat termd folyondar, konyi pedig = kerek, fehér répaféle.
Vagyis vannak tehat olyan kin-magyar szdcsoportbeli szava-
ink is amelyekben a ¢ vagy d hang nt avagy nd hangga valto-
zott, valamint vannak gombolylséget is jelentd k-nt, k-nd, g-
nd, g-n és k-n alakl szavaink is.

A fonti tablazatbol kihagytam példaul a bogre, megfordit-
va gobre = golydcska valamint a gobocs (Ballagi) = gobecs
szavainkat, mar csak azért is, mert ezekre pontos német, avagy
olasz megfelel6t talalni amigy sem lehet. De folhozhatom itt
még ezen tisztan kabar alaki szavakat az aroma nyelvbdl:
gobbate = csésze, vodor, geba = csésze, valamint a gubba =
tetd, dombocska, valaminek csticsa (tetto, culmine, piccola
collina), amely utobbi aroma sz6 meg a finn kupla, magyar
hupolag = holyag és a latin cupola szonak felel meg.
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Mindezen magyar gobocs, gdpecs, hupolag €s oromo
gubba gombdlyded, domboru valamit jelentd kabar szdalakok
azonban esziinkbe kell juttassdk az olasz gabba és a latin
gibbus = pup szo6t, amely ketté hogy nem arja eredetli sz6 bi-
zonyitja mar az is, hogy a németben a pontos megforditottja:
Buckel (bukkel) = pup szo6 van meg, holott a szomegforditas
torvénye csak a mi 6s nyelviinkben volt meg; de bizonyitja ezt
még meglepObben az hogy az olasz gabba = plp és a magyar
gobocs = gdombolyded valami szavaknak pontosan megfelel az
afrikai aroma nyelvben gaba = pup sz6. A magyar gobocs
szdban is pedig hiszen az -ocs szotag csak kicsinyitd rag, va-
gyis a tulajdonképpeni fénév gob, viszont ez meg csak a bog
szavunk megforditott alakja, a bog pedig szinten gémbolyded
valami. Ezekhez teendd meg, hogy az olasz szotar szerint az
oromi gaba szonak még padiglione, azaz pavillon, értelme is
van, ezek pedig lugas- azaz gdmbdlyded kunyhoszerli épiiletet
jelentenek, ami a boglya, szénaboglya szavunkat juttatja
eszlinkbe, valamint azt hogy az 6si, legkezdetlegesebb kuny-
hok boglyaszertiek voltak, valamint hogy es6 vagy hideg eldl
szénaboglyaba bujni ma is szoktak. Ami
azonban mindezekkel dsszefiiggdleg oly
érdekes: az, hogy hiszen a galacsinhajto
szkarabeusz bogar, vagyis tehat a kaba-
rok egyik szent allata pajorja (4lcéja)
jellegzetessége az hogy pupos! Tény
hogy mas bogarak pajorjai is hajlottak,
vagyis gorbék, de nem puposak. Ami pedig a hajlottsag es pu-
possag természetes Osszefliggését illeti, folhozando, hogy a
puposhatu ember valoban gorbe is mivel gerince meggorbiilve.
Gorbe szavunk kétségteleniil a kor, kerek, karaj, gyiirii, gyii-
rott kOros szé csoportbeli szavaink kozé tartozik. Es ime, a
szerb-horvat nyelvben grba = puap, vagyis latjuk tehat, hogy e
szlav sz6 nem egyéb mint fonti gorbe szavunk szlavos
maganhangzokihagydsos ejtése. Ezeknek megfeleld sz6 a ma-
gyarban, de szinten kOrds szd csoport szerint a gornyedt,
gornyed, amely gorbiiltséget, puipossagszeriiséget jelent, mig a
kabar szdcsoport szerint az azonosmassalhangzos pup szénak
megfelel egyrészt a kabar, de az olaszban és Afrikdban az
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aroma nyelvben is fonnmaradott gabba es gaba = plp szo,
masrészt a magyar gubo, gob es megforditva bog, bog, buga,
masreszt a gobbaszt, gubbaszt szavunk is, amely szinten
Osszegornyedest, 0sszegornyedett valamit jelent. De megfelel-
nek még a szintén kabar gébbed, gibbed, goborodik (Ballagi),
valamint a gebbed es gebe szavaink is. A gebbedés ugyan-
olyan ertelmii mint a gérnyedes es gubbasztas, mig a gebe szd
mai nyelviinkben mar csak az igen vén avagy beteg, kimulas-
hoz kozeli lora hasznalatos, de vilagos hogy eredetileg a gub-
basztassal azonos értelmil sz6 volt, mert hiszen a beteg, meg-
dogléshez kozel allo tytk avagy més allat is szokott gdmbdly-
dedre Osszehtizodni, amire azt mondjuk, hogy ,,gubbaszt”.
(Mindebbdl az is észrevehetd hogy gémberedik = hideg avagy
mas miatt Osszegérnyed, a magyar-kabar atmeneti gomb,
gombdolyii mb-s kiejtésii sz0 szarmazéka s hogy a zsugorodik
szavunk pedig ezeknek kazar szocsoportunkbeli megfeleldje).

Tény hogy minden pupos ember, éppen gerince gorbe
volta miatt: zsugorodott is, mas embernél alacsonyabb, kisebb
is. Ugyhogy ez esziinkbe juttatja egyrészt a kopcds, szintén
kabar szavunkat valamint az Erdélyben altalanos kopec = tor-
pe, szot is, amely utdbbihoz tehetd még a szerb-horvat kepec =
torpe sz0, azon megjegyezéssel hogy ha ezt mi vettiik volna a
szerb-horvat nyelvbdl, ugy benniinket semmi sem gatolna ab-
ban hogy mi is kepec-nek ejtsiik, holott, mivel a szerb-horvat
nyelvnek 6 hangja nincsen, abban a kdpec sz6 okvetln kepec-
ce kellett valtozzon. (Egyébként a finnben is kepio = torpe)

A torpéket azonban a kabar dolgokkal nem csupén ezen
kopec neviink koti dssze hanem még sok mas is.

Népiink hiedelme szerint a torpék ndinek
csodalatosan nagy ¢€s hosszii emldi vannak
(Kandra Kabos: ,,Magyar Mythologia™” 175. ol-
dal), mi pedig mar tudjuk, hogy a kabarok
szimbolikdjaban az emlének mily nagy szerepe
volt, s6t hogy ezen emldbalak egyik alapjelké-
piiket is képezte. Emlékeztetek itt még Kiibele természetanya-
istennd ezen kabar nevére és sokemldji abrazolataira is.

A torpékrol a legkiilonb6zobb népeknek is igen sok me-
séje, regéje, mondaja van, ami igen hatarozott bizonyitéka an-
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nak, hogy mind a hagyomanyok Osrégiek, az emberiség dsko-
rabol szamazoak, vagyis, hogy nem alaptalan, koltétt dolgok.
Igen sok a torpékrdl sz6ld6 mondéja van Gigy a magyar mint a
német banyaszoknak is, amiért is eddig, természetesen, a v¢-
lemény az volt, hogy mindezt mi vettiikk at a németekt6l, ami
hogy csak az 4zsidzd és nomadsagi eimélet kdvetkezménye,
alabb ismét észreveend;iik.

Néphitiink szerint e torpék nagy erddségekben, barlan-
gokban, banyéakban élnek, s6t ugyancsak a néphit szerint egész
foldalatti orszaguk is van. Nagy arany, eziist és ékkovekbol
allé kincsek birtokdban vannak. Emlékeztetnem kell arra,
hogy a Nibelung énekben is a german Nibelungok a torpék
vagyis az igazi, foldalatti Nibelungok, azaz az igazi
Homalyfiak, foldalatti lakaiban 6rzott kincseit raboljak el, de
amely kincsek elrabloira — akik az igazi Nibelungok nevét
csak folvették volt — szerencsétlenséget és halalt hoz. A mi
néphitiink szerint is, aki valamely torpe kincsét elrabolja, azt a
torpék megatkozzak, illetve a torpék mar elére elmondott
atokkal védelmezik kincseiket, igyhogy aki kincseikbdl bar-
mit is ellop avagy elrabol, azon az atok megfogamzik és ra
szerencsétlenséget, halalt hoz. Amely hiedelem egyszerii ma-
gyarazata azonban nem mas mint az hogy arany, eziist, ék ko-
vek utani banyészas oka tulajdonképpen a kapzsisag, ez pedig:
bilin, amelyet az 6rok Igazsdg meg is biintet. Igaz azonban
hogy példaul a réznek mar 6sidok ota gyakorlati haszna volt;
ennek banyaszasa is, ezért kevésbé okolhatd meg csupan kap-
zsisaggal. Mi pedig mar tudjuk, hogy a réz a kabarok szent ér-
ce volt; természetes tehat, hogy 6k a rezet 6sid6k Ota ba-
nyasztak is. Masrészt, mivel a mai vildgban az ember a rezet
kevésbé tartja értékesnek, sem ennek semminemi kultusza
sincsen, ennélfogva ugy a torténelmi Okorban mint a Kozép-
korban, a regékben, mesékben is tobbnyire arany, eziist, gyé-
mant téve a réz helyébe, habar azért éppen a magyar mesékben
még sokszor van szo6 rézvarakrol, rézszérlirl valamint rézsar-
kantyurol is.

Hogy a torpéknek kiilondsen kabar torzseinknél valamikor
mennyire szerepiik kellett legyen, mutatja az, hogy a magyar-
ban és szerbhorvatban meglévd kdpec-kepec neviikon kiviil a
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magyar nép 6ket még kopé, a német pedig Kobold néven is
nevezi, amely német sz6 kétségteleniil a magyar kdpé és a finn
kdpele = torpe szarmazéka. Ezek is pedig mind kabar szocso-
portbeli szavak, ugyanigy mint a gorég és latin pygmeus
(pligmeusz) = torpe, habar a gérogben még a szintén kabar
alakt kobalosz sz is incselkedd térpe ember jelentésii szo.

Amde egyenesen bamulatos egyezés az hogy az oromo
nyelvben meg gababa és kepperra = pupos és torpe! Ugyhogy
e két szonak egyrészt a magyar gebbed!t, gebedett= Osszezsu-
gorodott és az olasz gobbo és oromo goto = pupos szavakka li
azonossagat kell megallapitanunk, de esziinkbe kell jusson az
is, hogy hiszen ezen oromo keperra sz6 betliszerint egyezik az
egyiptomi Kepera illetve kepera névvel illetve szoval, amely
hiszen az Alvilagban jar6 Napisten és az 6t jelképezd gala-
csinhajto bogar neve volt, de amely név egyezik a német Killer
= bogar szoval de mind amely szavakrol fontebb megsejtettiik
hogy minden valdszinliség szerint a magyar kapar igére veze-
tendok vissza, amelynek ugyantgy lehetett felhangos kiejtése
is, mint ahogy meggy a mag szoénak, megyer vagy megere a
magyar neviinknek, kerék a karika, stb, szavunknak csak fel-
hangos valtozata; lattuk pedig, hogy a galacsinhajté bogar
valoban jellegzetesen kaparo bogar, amelynek két elsé laba is
tokéletesen a kaparasra van specializalodva. De lattuk még azt
is, hogy e bogar pajorja pupos is, ugyhogy ezen pajor sza-
vunknak léteznie kellett pagor kabar kiejtésének is, mivel
tudjuk, hogy a j és g hang egymassal mily konnyen valtako-
zik, aminthogy népiink a jo, javitani, jonni szavainkat ejti gyo,
gyavitani, gyonni vagy gyiinni-nek is igy pedig ezen pagor
szavunk egyrészt bogdr szavunkkal is egyezik, de egyezik to-
kéletesen a latin pagurus szoval is, amely ama mar szoban
volt, bogérszerlien a szarazon is szaladgalé rak latin neve,
amely rakféle farka elkorcsosulva, teste ala van gorbiilve, azaz
gémberedve, igyhogy ezen pagor-pagurus sz6 tulajdonképpe-
ni értelme is gémberedett, meggdrbiilt és pupos lehetett. Sot
megjegyezhetd még az is, hogy maga a galacsinhajté bogar is
gdmbdlyded alaku, amilyen a pup is, amely alakot a tisztan
kabar kiejtésti bog, buga, gubo, bogre és gobre szavaink is
megneveznek.
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Kandra Kabos ,,Magyar mythologia”-jaban igen sokat ir a
kopéknak nevezett torpékrol; megirja hogy foldalatti orsza-
gukban élnek, az emberekkel szeretnek incselkedni ami a kopé
sz0 incselkedd, huncutkodd értelmii volta oka is. Népiink ha-
gyomanyai szerint az ilyen torpék, mas neviilkon mandk, bar
inkabb rosszindulatiaknak tartatnak, akikkel nem jo taldlkozni
s hogy ezek az elleniik akéar szandékosan, akar véletlenségbol
elkovetett sérelmet kegyetleniil megbosszuljak, de hogy vi-
szont, ha épen kedvik tartja, jot is cselekednek, st hogy a
szenvedd vagy a valaki altal igazsagtalanul bantott, elnyomott
embereken segitenek is. Sokszor vala-
mely igen szegény banyaszt sok aranyhoz
avagy ¢kkovekhez juttatnak és igy gaz-
daggé tesznek, viszont a szegény embere-
ket elnyomoékat meg is biintetik. Irja
Kandra, valamint irjak ezt masok is, hogy &
a torpéknek hosszu szakaluk és hegyes sapkajuk van. Tény,
hogy a régi banyaszok ilyen hegyes sapkat viseltek, valamint
hogy a torpéket, mandkat is mindig ilyenféle hegyes sapkaval
szokas abrazolni. [rja még Kandra, hogy a kopék cstinya arcu-
ak, arcuk néha fekete
is és hogy megjelené-
siikben mindig ijesz-
téek. Sapkajuk, avagy
ruhdjuk is vords (a réz
szine!). Mi tobb, em-
lékezem, valamely
népmesében még az is
mondatik, hogy egy
ilyen torpe ember a
vizre ugrik és eltlinik,
mert lakasa a viz alatt
van, ami tehat ilyen-
képpen a dolgot a vizi
emberekkel vagyis a Sz6r6s Biifogokkel is kapcsolatba hozza.
Az ilyen viz alatti — azaz tulajdonképpen mégis csak foldalatti
— lakast olyannak képzelhetjiik ahogyan ezt e lennebbi rajzo-
mon tiintetem f6l s amilyen vizi életmddu allatokéiként 1étez-
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het is, akar a természet altallétrehozottan, valamint az allat,
avagy ember altal, példaul agyagos partba vajva. Az ilyen fé-
szeknek, barlangnak bejarata tehat valosaggal a viz alatt van
de lakashelye mégis a viz szine f6lott, a meredek partban pe-
dig levegot és vilagossagot ado, mintegy ablakszeri, nyilassal
is bir. A Cattar6i Obdl (Boka Kotorska, Bocche di Cattaro.
Dél-Dalmaécia) bejaratatol nem messze Keletre, a nyilt tenger
sziklds partjdban magam is ismerek egy tokéletesen ilyen, de
természetalkotta kis barlangot, amelybe a viz ala bukva, én és
fiaim t6bbszor beusztunk és amelynek leveg6zo és vildgossaga
do6 sziik nyildsa a viz szine f6l6tt szintén van.

Mind az itt elmondottak azonban a mesebeli torpéket 6sz-
szekotik még az Afrikdban ma is €16 torpe és gyermekszer(
testalkati busman és hotentotta (koiszan) emberfajokkal is,
habar ezek nem is vizi életmodiuak hanem erddségekben élnek,
barlangokban, fak odvaban és magukkészitette de igen kez-
detleges kunyhdkban laknak. A busmanok e neve a boerok
(burok) hollandi nyelven bosjemans — erdéemberek elnevezé-
sébol szarmazik. Tény azonban, hogy a régi gorogok ez em-
berfajt — amely régen Afrikaban sokkal elterjedettebb volt
mint ma — pygmaioi, késébb a romaiak pedig pygmaei néven
nevezték, amely elnevezés elsd szotagjat ha akar piig-, akar
pig-nek is olvassuk, ezt mindenképen ismét szintén kabar szo-
alakuva teszik. Tudjuk pedig hogy a gdrdgben pyge (plige) =
far, segg, de viszont pygme (pligme) = 0kol, amely utobbi sz6-
nak megfelel a latin pugnus = 6kol. Ugyhogy észre kell ven-
niink miszerint ezen gordg és latin piig-, pug- sz6té a mi buga,
bog, bog gdbmbot és gombdlydeden kidudorodé valamit jelentd
szavainkkal, valamint a német Buckel (bikkel), tajszolasos
Pugel = pup, pupszerlien kidudorodé valami jelentésti szoval
azonosul. Ami hogy mind mennyire nem véletlenség, az alab-
biakban latandjuk:

Ez emberfaj emlitett gérog-latin neve ezek szerint nem
csupan nagyfaru-nak hanem még o6klomnyi-nek, azaz tehat
igen kistermetii-nek is magyardzhat6, amely utobbi magyara-
zat a mi népmeséink Hiivelyk-Matyijat és Babszemavagy
Borsszem-Jankojat is esziinkbe kell juttassa. A szoban 1évo af-
rikai torpe népség, habar nem pupos, de foltiing jellegzetessé-
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giik a valdsagos két pupként kidudorod6 nagy faruk. Miutan
pedig ez kiilonosen ndiknél van igy és
miutan ez tisztan csak zsiradékbol all, il-
letve tehat valoésagos szalonna, ebbdl az
is kovetkezik, hogy ez ilyen Oskezdet-
leges, gytjtott élelem semminem tarola-
sat, késobbre eltevését még nem ismero s
ennélfogva sokszor ¢éhezd embereknél
természetes tapanyagtartalékot képez,
ugyanugy mint a teve és a zebu-tehén
pupja, valamint a diszn6 szalonngja. Is-
meretes, hogy a teve, a zebu és a diszno
mas allatoknal sokkal hosszabb ideig
birja a koplalast, amikor is azonban pupja
lefogy a diszn6 pedig lesovanyodik.
Hogy pedig ezen emberfajnal a szoban
1évé két zsirptip kiilonosen a n6knél igen fejlett, ennek oka az,
hogy ¢hezés kor, ha e tdpanyagtartalékuk nem volna, a gyer-
mekes anyak teje elapadna, mire kisdedeik €éhen halnanak.

Vagyis tehat: puprol, ha a test egészen mas részén 1&vordl
is, €s nem koros eredetlirdl is, itt is tényleg van szo6, ugyhogy
ez a pygmeus nevet a pupalap bog, buga, Buckel, Pugel, meg-
forditva gob, gubo, gobba, gobo fontemlitett ez elnevezéseivel
is 0sszehozza. Folhozom itt, hogy Erdélyben az olyan vén és
beteges lovakat, amelyek labain koéros, gombdlyded kidudoro-
dasok (mogyord és did nagysaguak) vannak, ,bogoslabu’-
aknak mondjak, amikor is tehat a hog sz hatarozottan gém-
bolyded kidudorodast jelent.

Az eurdpai sziklabarlangok falain 1évé Oskori festett és
karcolt képek kozott vannak olyan emberabrazolatok is, ame-
lyeken szintén ilyen nagyfarusdgot latunk, de amivel a leg-
meglepdbben egyezik az, hogy ugyanilyen abrazolatokat bar-
langokban, sziklafalakon, az afrikai busmanok ma is készite-
nek, és amelyek az G6skori eurdpaiakhoz a megtéveszthetésig
hasonlitanak. Ugyhogy a tuddsok ebbdl okszeriien kovetkez-
tetik, miszerint a szoban 1évé emberfaj dsrégi idokben Euro-
paban is élt, amit egyébként csontleletek is bizonyitanak, és
ami tehat még amellett is tanuskodik, hogy a torpékrdl szo6lo
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népmesék és népi hiedelmek ezen emberfajra vezetenddk visz-
sza Tény az is, hogy a mai busmanok szintén barlangokban,
kiall6 sziklak alatt (abri) vagy pedig igen kezdetlegesen takolt
kunyhodkban laknak. Bizonyos pedig, hogy a mas, erdsebb fa-
jok altal folyton iildozve sirtva, teljes kihalasuk Afrikaban is
hamarosan bekdvetkezend.

Az elmondottakhoz tehetd hogy oromo fagura, olaszul
pedig chiappa (kiappa) = emberi far, farcimpa; e mindkét sz6
pedig szintén kabar alakq.

Végiil megjegyezhetem: A mai busmanok bor szine sotét
sargas, arcjellegiilk némileg mongolos, bar egyuttal gyermek
szerl is, de koran rancosodo és rut, hajuk pedig fekete Ilyen
sOtét szinezetiik azonban a sok ezredév o6t” meleg éghajlat
alatti életiiknek tulajdonithat6. Azt tartom, hogy &sidékben
tobb kiilonbozo ilyen torpe emberfaj is 1étezett, valamint hogy
létezhetett olyan is”, amelynek valoban foldigérd hosszi
szakala is volt, valamint 1étezhetett olyan is, amelynek zsir-
pupja, miként tevének, zebunak, tényleg a hatan volt Lehetsé-
ges, sot valoszini, hogy a mai ,keletbalti”-nak nevezett, azaz a
tulajdonképpeni 6smagyar faj legrégibb elddei is a mainal is
sokkal kisebb és még inkabb gyermekszeri testalkatiak de
még teljesen szOkék, hosszi hajzatiak de kevés szakaltiak
voltak. Papjuk pedig azért nem volt, mert az egykori Csallo-
koz paradicsomi, O6rok tavaszi éghajlata alatt élvén, testiikon
tapanyagtartalékra eredetileg sem volt sziikségiik, utobb pedig
e faj a szellemi fejlettség magas szinvonaldra a legkorabban
emelkedvén, élelemtartalékokat mar tudott gytijteni, ugyhogy
nala testi tapanyag folhalmozodas sohasem is kellett keletkez-
zen.

Mindahhoz amit fontebb a torpeségre €s pupossagra vo-
natkozolag elmondottam, teszem még hogy: az oromoban
gababa = torpe, holott lattuk hogy ugyancsak az oromoban
gobo = pup, gémberedett, zsugorodott ember, de ugyane szo
jelent daganatot is, holott az olaszban is gobba = plp, gobbo =
pupos ember

Emlitette, hogy mind e szavak a mi gubd, gomb, gubacs,
tovabba a gubbaszt, gebbed, gebe és gémberedik szavainkkal
azonosulnak Egyébként pedig a finnben is keprisztu = 8ssze-
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gémberedik, Osszezsugorodik, és miutan a finn nyelvnek nin-
csen g hangja, eszerint kétségtelen, hogy e finn sz6 azonos a
mi gebe, gebbedt és gémberedett szavainkkal; csakhogy ez
utdbbi mar mb-s kiejtésli magyar-kabar atmeneti szo.

Masrészt azonban ugyanilyen kétségtelen az is, hogy ezen
finn keprisztu sz6 Osszefligg az egyiptomi kepera vagy keperu
= galacsinhajt6é bogar, szkarabeusz és a német Kafer = bogar
szoval. Viszont ez dllat maga is gdmbolyded gémb, gomb, gu-
bo, gobecs, gobocs- (e legutobbi szot lassad Ballaginal) alaku,
sOt lattuk hogy pajorja még pupos, azaz gobos is.

Ide teszem e torpedbrazolatot, amelyen egy torpét olyan-
nak rajzoltam meg amilyeneknek 6ket a mai magyar népmesék
szerint képzelhetni.

Maér fontebb is irtam arrdl, hogy a kicsiséget valamint a
tliz szikrajat megnevezd sz a kabar szocsoportban egy pikk,
avagy megforditva kipp alaku sz6 kellett legyen, aminthogy az
olaszban ma is piccoio (pikkolo) = kicsi. Viszont ugyancsak a
kicsiseg €s a szikra neve a
tulajdonképpeni magyar !
szocsoport szerinti a gordg
mikro = kicsi, szoban mar-
adott fonn, aminek ellentéte
a gordég makro, szanszkrit
maha = nagy, a magyar nagy
¢és a némi értelemeltolodasos
magas  szavunk, amibdl
azutan az 1is kovetkezik,
hogy a tulajdonképpeni ma-
gyar szd csoport szerint a t{iz
szikraja neve is nikra, nyikra
vagy mikkra kellett legyen,
sOt kovetkezik még az is,
hogy az egymassalhangzos
ikra szavunk is (mik- helyett
csak ik-) valamikor nem
csak a halak igen kicsi toja-
sait, azaz ikrait, vagyis élet-
magvait, élet-szikrdit, ne-
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vezte volt meg, hanem kicsiséget egyaltalan, és tehat szikrat is
jelentett. Ugyanigyakicsinység €s a szikra neve a besenyoknél
a sziporka és még egy sejthetd szipra szavunk volt, de ame-
lyeknek naluk, mint viztiszteld és né elvli népnél, a csepp,
csopp és egy sejthetd csipp szo is megfelelt, amelyeknek,
amint lattuk, megforditott alakjat a finn piszara = viz csepp és
a szerbhorvat biszer= gyongy képezi. Tovabba, lattuk, hogy a
székely-kazar szocsoportbeli kics szavunk megforditott alakja
az olasz abruzzoi tajszolasbeli cicco (csikko) és a spanyol cico
(csiko) = kicsi, valamint lattuk hogy a mai magyar szikra sz6-
nak. Erdélyben ma is van kicsi értelme is. Ugyhogy mindezek
szerint kétségtelenné valik hogy a kabar szocsoport szerint a
kicsiség és a tliz szikraja neve egy pikra vagy egy ndelviiségi
pikna, pikina alaka sz6 kellett legyen, amit igazol, habar meg-
forditott alakban, a finn kipina = szikra, és az oromo kapsziszu,
amely szintén szikrat jelent, habar a hangosan, de amellyel
egyezik viszont a szerb-horvat kap = vizesopp szé Folhozhatd
azonban itt ismét az olasz piccoio = kicsi és a szerb-horvat
piknya = pont sz0.

Ismeretes azonban, hogy Dél-Afrika belsejében, a mar
szoban volt busmanokon és hotentottakon kiviil még tobb kis-
termetli népfaj is €l, amelyek kozott némelyik még azoknal is
sokkal kisebb termetiiek, vagy is egy méternyinél nem sokkal
magasabbak. Ezek
a tulajdonképpeni
pygmeusok, vagyis
az igazi torpék,
akik viszont szin-
tén két kiillonb6zo
fajra oszlanak,
ugymint akkdk-ra
és  m’kabbdk-ra,
amely utobbiakrol
példaul Friedenthal
Albert (,,Das Weib
im leben der Volker.” Berlin, 1910) még azt is megirja hogy
borsziniik vilagos sargasvoros (heil gelblichrot) , marpedig hi-
szen a vords a réz szine, neviikben pedig a kabba rész tisztan
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kabar szoalak, csak az a kérdés, e név mit jelent és mely
nyelvbdl vétetett? Ami azonban embertani szempontbol igen
érdekes adat volna, az hogy holott kiilonben mindezen torpe
emberfajok fejalkata hosszi (dolichocephal), vagyis fejletle-
nebb de Friendenthal szerint az akkak gdmbdlyiikoponyéjiiak
(brachicephal) vagyis fejlettebb fejalkataak, (,,Der Kopf mit
kugeligem Schadel ist ausser Verhaltnis gross.”) és hogy fejiik
rendkivill nagy. Ha mindez igy igaz, vagyis ha Friedenthal ér-
tesiilése vagy megfigyelése nem téves, akkor itt egy nagyon
érdekes Osemberfaj még €16 maradvanyaval volna dolgunk.
Mivel ugyanis a kisgyermek feje is a testnagysaghoz aranyitva
igen nagy, e torpe emberfajok pedig egész testalkatukban még
amugy is gyermekszerliek, igy az ontogenesis torvénye szerint
itt tehat egy igazi dsemberfaj van jelen, mégpedig egy olyan
amely valamikor, 6srégi id6kben, a szellemi fejlettség magas
fokat, vagyis a gdmbdlyiifejiiség magaslatat is elérte volt.
Hogy pedig ma e nép, vagy faj, is, miként rokonai, a széban
volt mas torpe fajok, a legnagyobb nyomorban és elhanyatlott-
sagban, Oserdokben rejtézkddve €l csak, ennek természetes
oka az, hogy a nalanal testileg sokkal nagyobb, erdsebb és
harciasabb, de azért szellemileg alacsonyabb fejlédési fokon
allé vad, emberevd fajok altal iildozve, gyilkolva és irtva, mai
nyomorusagaban ugyanugy leromlott, elhanyatlott mint példa-
ul északi rokonnépeink koziil a lappok, vogulok, és osztjakok.
Ide tettem fontebb Friedenthal nyomén egy Oreg busman asz-
szony (c) és egy fiatal pygmeus)eany (b) arcél rajzat. Mind-
ketton vildgosan latjuk a gyermekszertiséget, azaz majomszeri
szemOldok csont dudoroknak pedig teljes hianyat; ami tehat
azt bizonyitja, hogy az ilyen dudorok kés6i, majomszerii és
hanyatlasi specializalodast képeznek, amely az éles latast
szolgalta, de amelyek csak a kalapviselést meg nem ismert,
avagy ezt hanyatlas folytan feledett, allatoknal illetve embe-
reknél fejlédtek ki. Osszehasonlitasul nézziik meg a fontebb,
Eischstedt nyoman bemutatott ausztralida férfi és emez
ausztralida né (a) oly erésen prognat és szemoldokcsontos
arcélét (emez is Friedenthal fényképfolvétele nyoman). Az,
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hogy ez utébbin a szemoldokdudor még-
sem oly erés mint ama férfin, ez azért
van mert a nOknél =Italaban is minden
specializdlodéas kevésbé szokott fejlett
lenni, masrészt itt ez az ontogenesis tor-
vénye szerint azt bizonyitja, hogy tehat a
szemoldokdudor csakis késoi specializa-
lodés lehet, vagyis hogy mindazon em-
berfajok amelyeknél ilyenek kifejlodtek,
az Oseredeti gyermekszertiségbdl, tobbé-
kevésbé a hanyatlds irdnyaba is elindul-
tak volt, mint példaul a neandertaloidok,
az ausztralidak és kisebb mértékben az
északi faj is.

Ide teszem Friedenthal fényképfol-
vétele utan pontosan masolva ezen tulaj-
donképpeni pygmeus né teljes képét is.
Latjuk emlG6irdl, hogy a kép teljesen felnétt, fejlett nét abrazol,

Otk 3
A iglmagageag

L - Bapwrai
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de amelynek emellett arca, feje s egész testalkata is 7-8 éves

289



gyermekével teljesen azonos. Viszont az alabbi érdekes testal-
kat-0sszehasonlito rajzot meg A. Kosztics ,,Zsena-pol, zsena-
csovek” (Beograd, 1936.) nyoman teszem ide. Foltiinnek ¢ raj-
zon az afrikai tdrpe ndé majomszerién hossza karjai, holott
Friedenthal eme pyfimeus ndjé karjai teljesen rendes hosszi-
saguak csupan. Ami szerintem azt jelenti, hogy ezen afrikai
torpe fajok kdzott vannak olyanok amelyek némely tekintetben
szintén a majomszeriiség irdnyaba specializalodtak; ez esetben
a hosszukarusagot illetleg, az erdei és faramaszkalo életmod
folytan. Ami pedig azt illeti, hogy ezen afrikai térpe fajok tob-
bé-kevésbé sotétboriiek és fekete hajuak, ez szerintem csak azt
jelenti, hogy talan mar szazezer éve is Afrika meleg éjhajlata
alatt élvén, mar pigmentalodtak, habar éppen erdei ¢letmodjuk
folytdn mégsem annyira mint mas afrikai fajok. Ami azonban
nem tortént meg azon egykori ugyanilyen kistermetii europai
torpe dsemberfajoknal, amelyekrdl a mai, a torpékrol szolo re-
gék emlékeznek és amelyeknek kozvetlen és igen keveset el-
valtozott és ma is szOke szarmazéka a keletbaltinak nevezett
faj, vagyis a tulajdonképpeni magyar.

a_/sﬁﬂfn
%:Elé\z'a{

a magot, kicsiséget, szikrat és kozpontot jelentd szavakra s
ezek értelemeltolddasaira vonatkozoan.

Magyar szocsoport. Alap-szoalak: m-g.

Mag, jelenthet novényi, allati, emberi magot (ondot), tovabba
ugy magmiro magzat alakjaban gyermeket is, ami a kicsi
fogalmaval is 6sszekoti De jelent ezen kiviil még 1ényeget,
kdzpontot is.

Mak; jellegzetesen, kdzmondasosan kicsi mag. Megvan a go-
rogben és szerb-horvatban is: mékan, mak = méak. Mivel a
gorogben mikrosz = kicsi, ebbdl kovetkezik hogy a ma-
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gyar szocsoport szerint is a kicsiség megnevezése mik,
mikra kellett legyen, amit kiilonben kétségtelenné tesz ikra
szavunk, amely a halak jellegzetesen kicsi tojasait jelenti,
de jelent ezenkiviil igen apr6 szemcséket is, példaul ikras
= apr6 szemcsés Mindebbdl kovetkezik teljesen okszeriien
meég az is, hogy a magyar szocsoportban a tiiz szikraja ne-
ve is mikra kellett legyen, mivel hiszen a szikra valoban
kicsiny; mintegy tliz-mag. lkra szavunk, mivel egymassal-
hangzos sz6, eszerint ugy a magyar-kun mint a székely-
kazar és a kabar szocsoport alkatrésze is lehet.

Makra = kicsit is jelent, bar tulajdonképpeni értelme inkabb
biiszke, kotekedo, harcias.

Szemere szocsoport Alap-szoalak sz-m

Szem = mag, de van kicsiség értelme is. Olasz meschino
(meszkino) = igen kicsi, kevés értékill; misero (mizero) =
teljesen jelentéktelen, nyomorusagos; scintilla (sintilla) =
szikra; mezzo (medzo) = kozép, bar jelent fejet is Az arab
eredetii zenit sz6 az Eg legmagasabb pontjat, tehat mintegy
kdzpontjat is jelenti.

Szemcse szavunk csakis kicsi magot, valamint apro, barmely
anyagbol allo szeme cs kéket jelent. Orosz zemcsuk =
gyongy. Gordg meézon = kozép, amely szonak z-f, d hang-
valtozasos kiejtése a német Milteés a latin medius = kdzép;
amely utobbi szarmazgéka a latin medulius, olasz midolio =
csontveld €s ndvényi szar lagy bele.

Besenyé szocsoport Alap-szoalak b-sz

Csepp, csopp szavunk jelenti viz, folyadék csoppjét de kicsi-
séget is, ugyaniugy mint csipet szavunk is Finn piszara =
csOpp, aminek szarmazéka a szerb-horvat biszer = gyongy.
Pici = kicsi. Latin pisum (pizum) = borso, amely latin —
azaz tehat besenyd! — sz6 eredeti értelme magocska és ki-
csi, apro kellett legyen.

291



Sziporka szavunk, amelynek bizonyara volt szipra alakja is,a
tliz szikraja besenyd neve. E szip szonak csak megforditott
kiejtése a pici =kicsi szavunk.

Zab ¢és megforditva buza szavunk nem mas mint a szemere
szam, szum, szem = mag sz0 beseny0 kiejtése, vagyis m
helyett b-vel ejtve.

Jasz-székely-kazar szocsoport. Alap-szoalakok: j-sz, k-sz

Geszt, gesztenye szavainknak a jaszoknal: mag és valaminek
kozepe értelme is volt. Ezek rokona a kdzép szavunk va-
lamint a kozle vagy kozétte is. A geszt szonak a jaszoknal
természetesen jeszt sOt jeszg, jezg kiejtése is volt, mivel a
jaszoknal a g avagy gy hang helyett rendesen j ejttetett.
Ezért maradott fonn a szerb-horvat nyelvben jezgro = ko-
z€p, lényeg, azaz tehat geszt.

Szék, szik tisztan székely-kazar szocsoportbeli szavunknak
szintén van kozép és egyhelybeni megallapodashelye ér-
telme, amit bizonyit még az is, hogy egyezik vele a sziget,
régiesen szeget, szeged szavunk, amelynek régen kdzep
értelme is volt, ugyanugy mint a szik avagy szék szavunk-
nak is De vilagos hogy ez utobbi kettdnek is kellett még
legyen mag ¢és kicsi értelme is, ami azutan a szikra sza-
vunkra vezet at. Népiink a tojas sargajat nevezi annak szi-
kének, székének, viszont a szikra valdban kicsiny tlizmag-
nak foghat6 fol Erdélyben szikra szavunkat altalanosan
hasznaljak kicsi értelemmel; kicsi szavunk viszont a szikra
szavunk tovének csak megforditott alakja. Egyébként pe-
dig a spanyolban és az olasz abruzzoi tajszoélasban cico,
cicco (csiko, csikko) = kicsi. Viszont goc szavunk is jelent
kodzpontot.

Kabar szocsoport Alap-szoalak k-b.

A magyar szdcsoportbeli mag szonak itt a bog, bog, buga és
megforditva géb, gubo szavaink is megfeleltek, amelyek-
nek bizonyara, ugyanugy mint a székely-kazar €s jasz
szék, szik, goc és geszt szavainknak, még kozép, kozpont
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értelme is volt. Mivel az (hang a kabar szocsoport egyik
hangja, eszerint a latin: focus = tiz sz is ide sorolhato,
azért is mivel ennek még kozpont értelme is vall. Valdszi-
nt, hogy a tiiz e latin nevével fligg 6ssze a latin (ax, (acula
(faksz, fakula) is, ami faklya jelentésti- E faklya szavunk
valdszintileg irodalmi latin eredetii; megjegyezend6 azon-
ban a kovetkezd dolog: Népiink egyik dskezdetleges vila-
gito szere a fokla volt, amelynek e magyar neve o magan-
hangzoja miatt a latin focus = tliz sz6hoz kozelebb all mint
a facuia és az ebbdl szarmazott német Fackel (fakkel) sz6-
hoz. E vilagité fokla tgy késziilt, hogy fliz, feny6 vagy
mas fanem fiatal lehetéleg egyenes galyat, avagy kender-
szarat, kdvel, bunkéval vagy kalapaccsal addig veregették
amig annak csak szalai maradtdk meg. Ezt tliz mellett jol
megszaritottak, ezutan néha még viasszal avagy fagyuval
is bekenték, ami utan igen jol vilagitd s keveset fiist616
fokla lett beldle. Igaz hogy -ula a latinban kicsinyitd rag,
csakhogy ilyen kicsinyitd ragja a magyar nyelvnek is volt,
aminek maradvanyai példaul a szél—szelld, cipd—cipelld,
idétlen—idillo. Ugyhogy az is kovetkeztethetd, miszerint a
tliz avagy a lang neve a kabar szocsoportban valamely fokk
vebol szarmazhatott a latinba. Mindenesetre a fokla oly dsi
jellegli dolog, hogy ezt és nevét népiink aligha vehette at
csak kereszténységre térittetése utan, vagyis latin hatas
folytan. Hogy a székely-kazar kicsi szavunknak, amely a
torokben is megvan, ahol kiicsiik = kicsi, de ami a besenyd
szocsoport szerint pici, de amely szavaknak a kabar szo-
csoportban kipi vagy piki kellett megfeleljen, ezt bizo-
nyitja az olasz piccolo (pikkolo) = kicsi, valamint a horvat
piknya = pont sz6. Mivel pedig lattuk, hogy a székely-
kazar szikra szonak tiz szikraja jelentésén kiviil még kicsi
értelme is van, eszerint kdvetkeztethetd, hogy a kabar ala-
ku finn kipuna szénak is van, avagy volt, nem csupan szik-
ra de kicsi értelme is. Ma a finn irodalmi nyelvben ugyanis
kipuna csak szikra értelmii sz6. De mi valosziniinek tart-
hatjuk még azt is, hogy kabar ¢seink szdcsoportja szerint a
szikranak még pikra vagy kipra alaku neve is létezett.
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Végiil megemlitheté mar itt is, hogy tdrpe szavunk
Ostorok torzsiink szdcsoportjaba tartozik és hogy pontos par-
huzama a kéros szocsoportbeli gorbe, gorbedt, valamint a ka-
bar gobbedt, gubbadt szavainknak, amelyek tehat gémbere-
dettséget, zsugorodottsagot jelentenek, de jelenthetnek pupos-
sagot is. A latinban is tortus = gorbe, gorbiilt. turgidus pedig
dagadottat jelent, ami a puppal, pupossaggal is rokon valami.

L/‘-‘D’@/v

i az eddigiekbdl mar jol tudjuk, hogy az emldnek

kabar Ostorzsiink vallasaban milyen nagy szerepe

volt, amiért is foltinhetik nekiink a magyar nép

pénzgyiijté perselye. Ez kizardlag égetett anyagbol

késziil és altalaban emld- de néha kdvér diszndalaka
is. Tobbnyire a csaldd gyermekeinek szentelve s ahany gyer-
mek annyi persely szokott lenni. Bele a gyermekek maguk
valamint né¢ha a sziilok, nagysziilok, komak is szoktak pénzet
dobni, hogy azutan, amikor a persely mar annyira tele, hogy
bele tobbet nem dobhatni, valamely iinnepélyes alkalomkor
foltorik és a pénzet folhasznaljak. Gyermekkorunkban nekem
¢és novéremnek is volt egy-egy ilyen perselyiink és ezek disz-
nécska alakuak voltak de aranyozottak Mi gyermekek csak
rézkrajcarokat dobtunk bele de egyik nagyanyank néha
aranypénzet is, ami akkoriban nem is volt valami nagy dolog.
Hogy azonban mi lett a perselyekkel, nem tudom, mivel elke-
riltem Erdélybe egy szasz csaladhoz, ahol II. elemibe jartam,
azutan pedig Fiuméba, egy olasz csaladhoz, ahol meg harma-
dik elemibe jartam.

Idézem itt ez alabbi sorokat a ,,Néprajzi Ertesité” 1905.
évfolyama 322. oldalarol: ,,Sziciliaban és Dél-Olaszhonban
Szent Agota a szoptatok anyak véddszentje. Martiromsaga
eml8i megcsonkitisaban és levagasaban allott. Ugy abrazol-
jak, hogy levagott emldi tanyérra tévék. Beteg emléji asszo-
nyok Agota napjan manapsag (Februar 5-én), de néha maskor
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is, viaszbol, eziistb6l vagy aranyozott eziistbdl késziilt utan-
zatokat ajanlanak fol a szent sziiznek. Szegény sorsu asszo-
nyok ra festik sajat sebhelyeiket és a viaszutdnzatokat tanyé-
ron hordjak koriil, annyi pénzet koldulva, hogy Agotdnak mi-
sét mondathassanak avagy gyertyat szentelhessenek Itt tehat
megvan az emléveli pénzgyljtés, anélkill azonban hogy az
emlobol persely valanék. Ennek eredete tehat csak valdszintivé
téve de nincsen még bizonyitva. Azt gyanitjak, hogy cataniai
Szent Agota valamely sokkal régibb, méar az 6korban szerepelt
istenségnek, valosziniileg pedig Bona Dea-nak utédja Bona
Dea — mellékneve nutrix = taplalé — iinnepén két igen nagy
emldutanzatot hordoztak volt koriil, az Anyatermészet jelké-
peként Bona Dea a termékenység istenndje 1évén, 6t Demeter-
rel és Kybelével egy sorban tisztelték”. (Mi mar tudjuk Kiibele
istennd e neve és a magyar kebel, kobol, 6b6l, mongol 6biir,
szumer kablu = emld értelmili szavak Osszefliggését) ,,Proser-
pinaval, a Fold, tehat a termékenység személyesitdjével is
azonositottdk Rémaban az anydk és csecsemok véddjeként
mas istenséget is tiszteltek: Rumiliat. Nevét ruma-ra, a noi
eml6 egyik latin nevére vezethetni vissza. A neki bemutatott
aldozatoknal bor helyét tej foglalta el Szent fija a ficus
rurninalis:a fugefa, volt, amely tej nedvet tartalmaz Rumilia
tehat valosziniileg Bona Dea-nak Romaban nagy tiszteletnek
orvendett helyi valtozata volt. Késébben, amin’! ez Juvenal
szatiraibol kitlinik, Bona Dea tisztelete elfajult és 6si misztéri-
umaibol sivar orgidk lettek”.

Eddig a cikk. Ehhez fiizom a kovetkezé megjegyzéseimet:
Kabar dseinknél — akik tehat Foldiinket valamint a vizet is
Kiibele, Kobel, Gabal a nevii istenndjiikben személyesitették
volt meg — a Bona Deéval (bona = jo), Demeter és Proserpina
gabonaistenndkkel valamint Kybelével is azonos, istenndjiik
tinnepei valamikor kétségteleniil az anyai szeretet és a taplalo
anyasag sz€p ¢s kedves linnepei is voltak, de amelyek késobbi,
mar nem fajunkbeli népeknél egyrészt értelmiiket is veszitet-
ték, masrészt véres és borzalmas dolgokkal is vegyiiltek, va-
lamint aljas orgiakka is fajultak, mivel ilyesmik nélkiil vad in-
dulati és szellemileg alacsonyabb szinvonalu népeknél csak
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szép és kedves dolgokbol allo iinnepség nem lett volna elég
,,erdekes”.

A latin nyelvben rurna is emlot jelent. Az emlonek, mint
domborulatnak a halmok, hegyek is jelképei lettek, ezért vol-
tak Kybele istenné szent
helyei, templomai halmok,
hegyek  tetején, mint
ahogy Marianak és Szent
Annanak szentelt kdpol-
nakat régebben foképen
domb tetejére volt szokas
épiteni. Montenegro ten-
gerpartjan van egy magas
hegy  amelynek neve
Rurnija. Viszont az arab
nyelvben meg gebel, gibil
= hegy, amely sz6 ami
emlét jelentd kebel, a
mongol 6biir és a magyar tajszolasos 0bol = emld szavakkal
egyezik. A cikkben is emlitve, hogy a rémaiaknal egy Rumilia
nevi és Kiibelével azonos istennd, szent faja a fiigefa volt.
Tény hogy a fligegyiimolcs a leghatarozottabban kabaros eml6
alaktl (a fonti rajzon a és b), s6t ha azt még nem tokéletes
éretten szakitjuk le, akkor szarrészébdl, azaz tehat csiicskébol,
csecsébdl, tejre tokéletesen hasonlitd fehér 1¢ is csopog. Ugy-
hogy nem is lehet véletlen miszerint e fa és gyiimolcse neve
latinul olaszul ficus, fico, figa, magyarul pedig fiige. Annal
meglepObb tehat, hogy a fiigefa gy leveleivel (a rajzon c)
mint agai alakjaval (d) oly csodalatosan illik a kabar vonalrit-
musba. Mi tobb, minden egyes ag leghegyén a riigy ama masik
kabar alakot mutatja amely meg himségi jelkép volt (a rajzon
e). Az sem lehet véletlen hogy a fiige e tisztan kabar szdalakl
neve a magyar fiigg igével azonos, mivel hiszen minden egyes
fiige-gyiimolcs, kiilondsen amikor mar teljesen érett és laggya
valott, csiicskénél fogva az 4grdl valoban mintegy fiigg. Dél-
Magyarorszagon a fiigefa ma is megél még, 6sidében pedig,
amikor Magyarorszag teriilete még sokkal melegebb éghajlata

e e e
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volt, itt e fa altalanos is lehetett. (A d rajzon a fligefa vonalai
tulozvak.)

Alabb ide teszem a Néprajzi Ertesité 1905 évfolyama 322
oldalarol az 1-el jelezett emlbalakil pénzgytijté persely abra-
zolatat, ugyanazon folyodirat 1915 évfolyama 65. oldalarol pe-
dig a 2-vel jelezettet Az ilyen eml6 alaku perselyek kiilondsen
Magyarorszagon és Olaszorszagban voltak igen altalanosak,
de hogy éltalanosak vol-
tak, az emldalaki edé-
nyek kiilonben is, ezt
mutatja az e rajzon c-vel
jelezett palinkas butykos
is, amelynek sziik nyilasa
csiicskében van (holott a
pénzgyiijté porsdlydknek
mas nyilasa mint a pénz
bedobaldsara szolgalo
rész, nincsen). Kétségte-
lennek tarthatjuk azt is,
hogy az ilyen alakt edény régen nem palinka hanem viz vagy
tej tartdsara szolgalt, mivel hiszen a palinkat az 6snépek még
nem is ismerték, aminthogy ezt a vilagon az eurdpaiak csak
ujabban terjesztették el. Ezzel szamos kezdetlegesebb népet
teljesen tonkre is téve. Valamikor tehat az ilyen edény kony-
nyen eldugaszolhatdo kis nyilasabol a vizet avagy a tejet
ugyanugy ,,szoptadk” mint ma a palinkat, s6t valoszinli, hogy
kisebb gyermekek tejjeli taplalasara is hasznaltak volt. Viszont
a részeg emberre ma is szokds azt mondani hogy ,leszopta
magat”, amely kifejezés eredetileg semmi esetre sem vonat-
kozhatott a poharboli ivasra, hanem a butykosboli valosagos
szopasra, tul sok szopogatasra.

De nevezi butykosnak népiink még az olyan, szintén igen
kis nyildst s mindeniitt Magyarorszagszerte ezrével lathato
viz- és bortartd korsokat is, amilyet a fonti rajzon d-vel jelol-
tem, de amelyek a palinkds butykosoknal sokkal nagyobbak.
Kétségtelen az is, hogy butykos csak romlott kiejtésti szavunk,
amely tulajdonképpen bugykos kellene legyen, aminthogy
szotaraban Ballagi igy is irja s hozzateszi: ,,szlik nyaku, hasas
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korsécska”. Ugyancsak bugyog igénkre vonatkozolag irja:
»folyadék sziik nyildson omlik ki. Szliknyaku edény bugy-féle
hangot ad midén folyadék 6mlik ki beldle”. Hasonlokép ma-
gyardzza bugyborékos igénket is. Mi pedig kiemeljiik, hogy
ezen bugy avagy buggy szavunk tisztan kabar szoalak, amely
eredetileg a tej avagy viz tartdsara szolgalo és még borbasl vald
tomlo kabar neve is lehetett.

Meg kell azonban fejteniink még azt is, hogy a porsolyok
emlGalakja honnan szadrmazott, vagyis hogy mi lehetett oka
annak, hogy e pénzgyiijtd porsolydket épen emldalakura ké-
szitették. Ennek megfejtését a tisztdn kabar alaku gabona sza-
vunk adja meg. Mivel hiszen mi mas a gabona mint az Anya-
fold nekiink nyujtott adomanya, vagyis legfobb taplalékaink
egyike; a tarolas pedig amugy is okszertien hozatott kapcsolat-
ba az emldvel, 1évén ez a taplalas legtermészetesebb jelképe is.
A gab szo0t6 egyrészt mar maga is azonosul a
magyar kebel, szumer kablu = emld szoval,

masrészt ezen kab, gab, keb szb6t0, habar mai
O ; magyar nyelviinkben adomany értelemmel

mar nincsen is meg, de megsejthetd a szumer
pa-kab = adomanyozni széban (Kimnach
Odon ,,Magyar-szumir szotar.” Karcag, 1905) és megvan ma
is a német Gabe, geben = adomany, adni szavakban. Folteheto
tehat az is, hogy gabona szavunk tulajdonképpeni értelme:
»adta az anya, anyai adomany” volt, ami szerint az eml6 és az
adas, taplalék itt egymassal okszertien kapcsolodik.

Csakhogy szerintem a kabarok gabondja kevésbé a buza,
arpa, rozs volt, mint inkabb a sulyomfélék és a mar szintén
szoban volt csicseri borsd — olasz nevén cece (csecse) — amely
utobbit példaul Olaszorszdgban ma is nagyban termelik, sot
beldle lisztet is 6rdlnek, és amelynek min-
den egyes szeme tokéletesen kabar vonala
emld alakl, ugyhogy az emld a gabonaval
még e réven is kozvetlen kapcsolatba ke-
riil. Es ime, a Néprajzi Ertesitd folyoirat
1903. évfolyama 311 -317. oldalain
»Boglyakemencealakii gabonasok” cim
alatt Batkay Zsigmond leirja a Magyar Al-
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foldon még napjainkig is szokasban volt gabonds-okat
(némelyiitt élés is a neviik, mivel némelyiitt egyéb élelmet is
tartanak benniik). Cikkében Batky ilyenekrdl tobb fényképet is
kozol, legjellegzetesebb alakjukrol azonban ezen alabbi met-
szetrajzot adja. Szegényebb csaldd udvaran csak egy. tehetd-
sebbén ketté vagy harom is all Mindig kissé foltoltott helyre
épitik, valyogbol, falat kiviil-beliil jol lesimitjak, beliil szal-
matlizzel, miutdn megszaradott, még jol ki is porzsolik, kiviil-
r6l pedig gondosan bemeszelik. Magassaguk rendesen ember-
magassag kétszerese, igyhogy nyilasukhoz Iétran juthatni csak
61, amely nyilasuk mindig akkora hogy az ember éppen hogy
be- és kibujhatik rajta. E nyilast gondosan. vizhatlanul
»elote”vel. azaz fodéllel zarjak el.

Miutdn az ilyen 6si gabonds (ez is kabar szd!) nyilasa
ugyanott van ahol a pénzgyjtd persely¢ is. eszerint okszeriien
kovetkeztethetd, hogy a pénzgyljtd perselyek sem egyebek
mint a gabonasok kicsibeni utdnzatai €s ez okolja meg a per-
selyek emldalakjat is, mivel hiszen e gabondsok is emléalaku-
ak voltak, illetve a taplaloemldt jelképezték is, Igaz ugyan
hogy az ismertetett gabonasok nem kabar hanem szemere-
besenyd vonali emldalakuak, de jogosan kdvetkeztetheto.
hogy miként voltak boglyakemencék is tigy félgomb-. azaz te-
hat magyar. alaktak, valamint szemere-besenyd, de font
csiicskOs kabar alaktiak is (amilyenekrél fontebb mar volt is
sz0), ugyanugy ilyen gabonasok is l1étezhettek csiicskos, tehat
kabar alakuak is.

A pOrsodlyokrol szolo font emlitett értekezésben szerzé azt
is mondja hogy ezek nem lehetnek igen régi eredetiiek. Pedig
ha csak olyan régiek volnanak is mint maga a pénz, akkor is
vagy 3000 esztendSsek lehetnének. Amde létezhettek
pOrsolyok ennél régebben is, amikor az ember még csak az
aranyszemcséket, aranygyomroket gyiijtotte. Ezek ugyan nem
lapos pénzalaktiak, amiért is az akkori porsolyok nyilasa sem
lehetett volna oly keskeny rés mint a maiaké (aminthogy a ga-
bondsok nyilésa is, holott ma tobbnyire négyszogletes, de ré-
gen bizonyara kerek avagy ovalis volt). Amde, ha a porsolyok
nyilasa valoban kerek avagy kerekded lett volna, akkor a bele-
dobott aranyszemcséket, aranygydmroket a porsolybdl igen
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konnyen ismét ki is lehetett volna razni, ami a lapos, kerek
pénzeknél lehetetlen. Csakhogy az aranyszemcsét, aranygyom-
rot, a tiszta arany lagy volta miatt, kevés kalapalassal igen
konnyen lapos, kerek pénzalakara lehetett verni, ugyhogy a
gyljté porsdlydk nyilasa mar azon Osidokben is lehetett
ugyanolyan keskeny mint a maiaké, amiért is a beléjiik dobott
aranyhoz mar akkor is csak a porsoly dsszetorésével lehetett
jutni. Ez pedig igy azért érdekes mert a kerek €s lapos pénzek
keletkezését is sejtetheti.

A Néprajzi Ertesitd 1915. évi 65. oldalan latjuk abrazolva
ezen alabbi népi magyar, de diszndalakl pénzgylijté perselyt
is. Nem hiszem hogy a perselyek elég gyakori ilyen alakja
csak ujabb és értelmetlen véletlenség
volna. Masnak ugyane persely alakja
semmit sem mond, nekiink azonban
foltiinik hogy hiszen itt a diszn6 egész
alakja hatarozottan kabar vonali
csopp- illetve emldalakt, s6t hogy
ilyenekké képezettek fiilei is. Igen le-
hetséges tehat, hogy az ilyen alakitds. ha ma Ontudatlanul is,
de 6si hagyomanyon alapszik, vagyis lehetséges hogy a disz-
nd, minként a feketekunoknak és besenydknek, gy a kaba-
roknak is egyik kultuszbeli allata volt, mivel sokemldjii volta
miatt a szintén sok emléjlinek képzelt és abrazolt vilagtaplalo
Kiibele istenné vel volt kapcsolatba hozhatd s amely istennd-
nek még a romaiak koraban is disznokat szoktak volt aldozni.
A diszn¢ a jellegzetesen kovér allat, a kovérség pedig, ugyan-
ugy mint maga a zsir is, 6seinknél ndiségként volt folfogva.
Tény az is hogy a nd kovéredésre a férfinal sokkal hajlamo-
sabb, valamint tény, hogy izmai kozeit rendesen is némi zsirle-
rakodas tolti ki, ami teste vonalait lagyitja, dseinknél pedig
minden lagysag is, akar valosagos akar képletes, szintén ndi-
ségként fogatott fol, ellentétben a himségként folfogott ke-
ménységgel. Természetes is, hogy a nének, aki kisdedeit
szoptatassal kell taplalja, a zsir altal képezett élelem-, azaz
tapanyagtartalékra sziiksége is van. Viszont ismeretesek a Ko6-
korszakbol fonnmaradott, a torzsagig kdvér noket abrazolo fa-
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ragvanyok. Még a régebbi arabok-
nal, valamint a zsidoknal is, csak
az igen kovér ndt tartottdk szépnek.

De tény az is, hogy a kob sz6-
toviinkbdl szarmazo kovér szavunk
is tisztan kabar alakd, ugyhogy az
arab kebir = erds szot is ide kell so-
rolnunk, amelynek az angol pig =
diszn6 sz6 csak megforditasa,
ugyanugy mint a latin pinguis,
pinguedo = kovér, zsir, kdvérség;
habar ez utdbbi ng.s kiejtésével
mar kabar-pannon atmeneti szot
képez.

erney ,,Keleti utazas”-a II. kdtete 151. oldalan talal-
juk: ,,Magyar rabok kivaltasaért a tatarok kdzé ment
trinitariusok (szerzetesek) — irja Rainaud — a hegyek
kozott némi terjedelmes juhnyéjat legeltetd pasztorra
bukkantak, kinek homlokan két bakszaru latszott.
Megszoltak tatarul de 6 latinul valaszolt, bevallvan
magyarorszagi szarmazasat, egykoroni piispoki hi-
vatasat valamint rabsagba jutasa altal ily kinos sorsban teng6-
dését. A bakszarvakra pedig akképp nyilatkozott, hogy miutan
hitét elhagyni nem akard, homlokbdrét a tatarok levonak és
helyébe egy bak levett szarvait meleg véresen boritak, odako-
tdzve mig oda nem nydlt”. Ma tudjuk hogy ilyesmi nem lehet-
séges, amiért is bizonyos, hogy Rainaudnak valaki csak mesét
mondott el. Tudjuk ugyanis, hogy kiilonb6z6 vér egymasra
méregként hat, s6t hogy egyénrdl mas egyénre vald boratiilte-
tés sikertelenségét az okozza, hogy’ a szervezet az idegen
elemet, még ha ez emberi is, elveti, nem hasonitja (nem
assimilalja). Ezenkiviil is a szarvakkal biré allatok szarvait a
koponyacsontbdl kiallé erds covekszerii csiipok tartjak, ame-
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lyek kecskénél is a szarvak belsejéig is hatolvak, mivel ezek
nélkiil a bor magaban a szarvak sulyat el nem birna, kivéve ha
ez utobbiak csak egészen kicsinyek volnanak. Emberi kopo-
nyan azonban ilyen csontcsipok nincsenek. E meséhez tehat
csak az adhatott alapot, hogy régen bizonyos alkalmakkor,
vallasos, szertartasos tancoknal, mint némely kezdetleges nép-
nél ma is, szokas volt a fejre allatot, esetleg tehat kecskét is,
abrazolo alarcot, avagy csak fovegre alkalmazott, vagy pedig
kozvetlen a fejre f6lkotdzott szarvakat viselni; kos, kecske, bi-
kaszarvakkal, aszerint hogy mely torzs kultuszdban mely allat
szerepelt. Ismeretes miszerint a régi germanoknal bikaszarva-
kat sisakra alkalmazni volt szokas. Itt megjegyezhetem, hogy a
bika az 6storokok szent allata volt, de amely allatot 6k tur, tor,
tour néven neveztek, mivel 0storok, azaz tehat turuk torzsiink
vallasi szécsoportja alapjat a I-r és megforditva r-¢ alakl sza-
vak képezték. Azt pedig a torténelembdl tudjuk, hogy Germa-
nidban furciling nevii térzs is szerepelt, aminthogy Németor-
szagban ma is van Turingia vagy Tiiringia nevi tartomany,
illetve vannak luringok vagy liiringek, ha ezek az ismert torté-
nelmi id6kben, valdsziniileg leigaztatva, majd kereszténységre
is térve, elgermanosittattak is.

Anatémiailag az is teljesen téves, hogy a régi gérogok a
faunokat, szatirokat gy abrazoltdk mintha kecskeszarvaik
homlokuk f616tt volnanak (alabbi rajzon a), amilyeneknek
egyébként, Dbizo-
nyara a szatirok
ilyen abrazolasi
hagyomanya nyo-
man, ma a keresz-
ténységben az Or-
dogoket szokas ab-
razolni Természe-
tesen ugyanilyen helytelen az is, hogy a szdmos gordg abra-
zolaton olyan emberfejeket js latunk fOltlintetve amelyek
homloka fo6l6tt kos-szarvak vannak (aldbbi rajzon b). Valdszi-
nl azonban, hogy a valosagban ezek is csak f6l kotottek vol-
tak, ha a hajzat a kotést el is takarta. A szarvak az allatoknal
sincsenek sohasem a homlok csonton és csak latszolag vannak
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a homlok folott Az allatok szarvai a hats6 koponyacsonton
vannak €s azért latszanak a homlok f6-
16tt lenni, mivel a szoéban 1évo allatok
agyveleje fejletlen volta miatt homlo-
kuk nem domboru, illetve oly lapos,
hogy tulajdonképpen nincsen is Ehhez
jarul azutdn még, hogy viszont allkap-
csaik meg nagyok és erésen elérealld-
ak. Ugy a fej homlokrésze hianyat mint
az all kapcsok eléreallasdt e rajzon
alatt a pontozott vonal mutatja.

Sz6 volt arrdl, hogy a kunok arc-
jellege a kutyaéhoz vagyis a farkasé-
hoz, a kazaroké pedig a koshoz hason-
litott, ami szerint kovetkeztethetd, hogy
a kabaroké meg kecskére hasonlitha-
tott, aminek oka egyrészt életmodjuk lehetett, valamint az is,
hogy kecsketenyészték 1évén, ez allatokkal allanddan egyiitt
¢élvén, ez természetiikre és tehat arcjellegiikre is hatassal volt,
sOt ez valvan szépségeszményiikké is, ez arcjelleget, kiva-
lasztddas utjan is mindinkabb fokozhattak E kabar arcjelleget
tehat ezen fontebbi rajzok szerint vélem rekonstrualhatonak.
Ez is mindenesetre zsidos is, de megsejtettiik mar, hogy vala-
mikor valamely kabar torzsiink is beolvadhatott, a Modzes-
vallas elfogadasaval, a zsidosagba, ami mellett a héber név is
tanuskodhat, amely hiszen nem mas mint a kabar név felhan-
gos megfeleldje.

TR S

abar a Rézkor természetesen régibb a Bronzkomal,

de valoszintinek tarthatjuk, hogy miként szamos

) hagyomany sokkal késobbi korban is még folyta-

1 todni szokott, igyhogy a Bronzkor népeinél a Réz-
__J korbol szarmaz6 hagyomanyok is folytatddhattak.
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Lattuk, hogy a réz kabar 6storzseink érce volt, amiért is sejt-
heté miszerint a rézmiivesség foltalaloi, azaz helyesebben
szolva: kezdoi is 6k voltak. Bolsche kozli (Viktor Gross nyo-
man) ezen bronzkori késeket (ezen alabbi rajzon a és b).

Mindketté igen hata-
rozottan kabar vonali
annyiban hogy pen-
géjiik vonala a kecs-
keszarv alakjanak fe-
lel meg. Kiilondsen az
a-val jelezett pengéje
alakja tokéletesen
egyezik a mai tordk
handzsarok és jataga-
nok pengéje alakjaval,
habar ezek némelyike
sokszor majdnem
kardnagysagu és pen-
géjik ma természete-
sen acélbol késziilt.

(Lassad alabb a nagyobbik rajzot.). Viszont a fontebbi b-vel
jelezett bronzkori kés meg a magyar ugynevezett bugylibics-
kaval egyez6, azon killonbséggel, hogy utobbi pengéje csuk-
haté-nyithatd, pengéjiikk pedig szintén acélbol vald. Ilyen bi-
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csakok képét, egész sorozatot Malonyai
Dezs6 ,,A magyar nép miivészete” cimil
miuve ,,.Balatonvidéke” kotetében mutat be,
kiilonb6z6 és igen szép diszitésiieket.
Tény, hogy a bugyli sz, ha akarhonnan
szarmazik is, b-gy hangalakjaval, tokéletes
kabar sz6. A Dunantal azonban az ilyen
késeket kusztora néven nevezik, ami vi-
szont kazar szocsoportbeli szod. Lattuk
hogy a kecskének sok a kazar szocsoportba
tartozd6 neve is van, amilyen a magyar
kecske és torok kecsi, a szlav koza, vala-
mint a német Gais és megforditva Ziege is;
ugyhogy ezen kusztora szot kecskeszarv



értelmiinek is tekinthetjiik, mivel a régi magyarban, és tajszo-
lasokban ma is, tircok, térok lagyultan tilok = szarv. Fiatal ko-
romban Albédniaban sok ilyen (fontebbi kisebbik rajz) kést
lattam, de sajnos, ottani neviikre nem emlékezem. Ezek a ma-
gyar bugyli” bicskaknal valamivel nagyobbak voltak, nyeliik
pedig valoban kecskeszarv anyagabdl valo volt Ismeretes,
hogy a szaruanyag forrd vizben megpuhul és alakithato. Ha
tehat melegen és lagyan valamilyen alaktira szoritva, igy heviil
ki, akkor hidegen olyan alakt is marad. E késnyelek szaru-
anyaga sargasfaké szinfi, fényesre csiszolt és kissé attetszo is
volt.

L _ 2 ‘

régi magyarban a bako sz6 bot, do rong, bunkosbot

értelmi volt (Barlagi). Innen szarmazott a szintén

i régi magyar bako = hohér sz6 is (a hohér szo né-

1 met eredetil), mivel dseinknél testi biintetés alig is

létezvén, a botbiintetés volt a legsulyosabb és csak igen ritkan

alkalmaztatott, igen sulyos esetekben, és akkor is csak az ide-

gen befolyas ala keriilt hatosagok altali halalbiintetés pedig

teljesen ismeretlen volt, illetve nalunk ezt is csak idegen hatas,

utobb pedig idegen uralom, hozta be. (Lassad: Szendrey Akos:

,»Népi biintetdszokasok” Az ,,Ethnographia” folyoirat 1936.
évfolyama 65-71 oldalan.).

Csakhogy a gorogben is bakhosz = bot, valamint a latin-
ban meg baculum (bdkulum) = bot, dorong. Mivel pedig —
amint mar lattuk — a bot egytttal a himtag és altalaban a him-
ség jelképe is volt, eszerint kétségtelen, hogy ezen tisztan ka-
bar szdcsoportbeli bako sz6 a szintén kabar és szintén himsé-
get jelentd bak szavunkkal is Osszefiigg, valamint a kabar ere-
detlinek bizonyithaté Bak azaz Baccus (Bakkusz), Bog,
Bagaiosz és Vakajo istenségnevekkel is. Lattuk hogy Baccus
Nap-, sz016- és boristenség szent allata a kecskebak volt, va-
lamint lattuk, hogy a kecske volt a kabarok legfébb kultuszal-
lata is. Mivel — amint ezt mar tobbszor is lattuk Osnyelviink
szavai egymassal, ugy alakjukban mint az illeté szavak altal

305



megnevezett eszmék, targyak avagy élélények révén, a legok-
szerlibb Osszefliggésben voltak; eszerint tehat szinte magatol
értet6dd, hogy ezen bak és bako szavak a bagollyal is valami-
képp Osszefiigghetnek, anndl inkabb, hogy kabar Ostorzsiink
szimbolikajaban ez allatban is volt szerepe. Ez itt mondottak-
hoz tehet6 egyébként még az is hogy ezen bot jelentésii bak
vagy bako szonak pontos besenyd parhuzama a magyar bot
sz0, tovabba a szerb-horvat bat és az olasz bastone (basztone)

= bot is.
et W
Magyarorszagon talalt de az akkori osztrdk uralom
folytan Bécsbe szallitott és ,,Attila kincs” elnevezés

. aiatt ismert aranylelet nagy aranykorséin a fiiles-

baglyot, oriastermetiinek foltiintetve, kétszer is abra-
zolva latjuk, Tudjuk, hogy az dskorban driastermetti madarak
valoban éltek, milyen példaul a mai strutcnal is sokkal na-
gyobb moa is volt. Ujzeelandban amelyet csak
ujabban az ember irtott ki teljesen. Az emlitett 4
mindkét abrazolaton az 6rids-fiilesbagoly emberi
alakot visz magaval a magasba Ez aranykorsok, habar kitudja
hanyszor cseréltek gazdat — amirdl a belgjiik vert és karcolt
kiilonbozo foliratok tanuskodnak — de szerintem kabar készit-
mények, mivel egyrészt mar alakjuk is kabar, azaz lefelé 6blo-
s0d0, vagyis a kabaktokbol késziilt 6sedények utanzatai, mas-
részt azért is, mert diszitményeikben hatdrozott kabar vonasok
is vannak. Tovabba
hogy rajtuk gepardnak
is tekintheto allatot is
latunk, amelyen férfi
lovagol. Az egyik abra-
zolaton pedig a lohaton
ilé landzsas férfialak
arca is hatarozottan ka-
baros, mert hegyes
kecskeszakala van,
szemei pedig ilyen ka-
baros alakura stilizalvak. Sajnos, mint azon abrazolatokat
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amelyek a lelet aranyedényein vannak, a masodik vilaghébo-
riban eltiint elsd kéziratommal egyiitt elveszitettem és itt
Zelenikan, a mai vildgban, nem birtam jbol megszerezni. De
azért az itt bemutatott alabbi képeken is ott latjuk az Orids-
fiilesbaglyot. Az altala vitt emberalakot illetdleg, kétséges
hogy ez férfi- vagy ndalak-e, mivel teste derékrésze olyan
mintha ezen Kiibele sok emldje volna foltiintetve, lehetséges
azonban, hogy ez férfialak kellene legyen és hogy csak dere-
kan a bordazat van tulzottan és igen ligyetleniil abrazolva,
amely fOltevést az is igazolni latszik, hogy ugyanazon arany-
edényen egy béka is majdnem ily thlzottan &brazolt
bordazattaltiintetve f6l. Hogy ez emberalak mégis férfi, azért
is gondolhatjuk, mert egy masikképpen az orias-fiilesbagoly
egy tisztan és vilagosan nének folismerheté emberalakot visz,
amelynek csak rendes két emldje van, igen jol, éspedig hataro-
zottan kabar alaktian abrdzolva. Mivel e képet nem birtam még
egyszer megszerezni azért ezt
alabb ink4bb csak emlékezetbdl
megrajzolva ismételem. De ezen is
ott latjuk az orias-fiillesbaglyot,
amely ropiilve, ndét visz magéval.
A masik képpen a férfinek vélhetd
alak hajzata rovidnek latszik
ugyan, de mivel nyakéke van, ez
néies. Viszont, ha jol emlékezem,
a masik, hatarozottan ndalakon
sem latszik hossza haj. Tény L
azonban, hogy eme, férfinak vél- :
hetd6 alakon sincsen himtag foltiintetve. Az alabbi,
emlékezetboli rajzhoz még egy rekonstrukciot is mellékelek,
amelyen azt akarom foltiintetni, hogy ezen &brdzolat milyen
lehetett sokkal régebben, még Osmiiveltségiink elhanyatlasa
elotti 6sidékben.

Ezen aranyedények Osszes diszei és abrazolatai kivaloan
pontos kivitelli rajzokban lathatok példaul Milleker Bdodog
»Dél-Magyarorszag régiségleletei” cimii kiadvanya (Temes-
var, 1899.) II. részében.

@
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Fontebb is ki- ¢~ - M
emeltem mar az eld-
azsiai Kiibele istennd
nevének a magyar ke-
bel és a szu mer kabli
= emlé szavakkali
azonossagat, valamint
emlitettem a nodiséget
jelentd magyar kabala
és szerb-horvat kobiia
= néstény 16, tovabba
a latin capella _/
(kapella) = nostény
kecske szavakat, amely szavak himségi ellentétei a megfordi-
tott magyar bak és bika, tovabba a német Bock (bokk) és az
olasz becco, amely utobbi kettd = kecskebak, de emlitettem a
Bak vagy Baccus (Bakkusz), tovabbd a Bagaiosz és Vakaja
istenségneveket, ugyszintén ezekkel Osszefiiggdleg a magyar
bagoly, népi bagoj és a fiilesbagoly jelentésti buhu és buhul
szavakat is.

Tudjuk, hogy Bac-
cust a gordgdk Dioni-
zosznak is nevezték, = Y
vagyis tehat a regebeli O S 2

1 y -
. . , 4 v yile o 4
»Niza Mezeje” Istené- | g‘ A TR
o= [ -
& it e d Aoty oy .'.'_ ]

nek, uranak vagy kira-
lyanak, amely regebeli
mezO6rél mi mar tudjuk,
hogy ez a mi népmesé-
ink ,,Selyemrét”-jével
azonos, ami szerint
Dionizosz meg a mi
Szépmezdszarnya nevi
mesehdsiinkkel azono-
sul, mert népmeséink szerint ¢ hés a Selyemrét aranybuzajat
Orizi, viszont a szdrny itt csak romlott sz6 a régi szdrnyu he-
lyett, amely aranyos, de egyuttal kirdly értelmi is volt és
amelybdl a zsarnok szavunk is képz6dott, amely utdbbi erede-
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tileg szintén csak kirdly, fejedelem értelmii volt, ugyantgy
mint ahogy a tirannus és despota szavak is eredetileg csak ki-
raly és fejedelem értelmiiek voltak,és zsarnok jelentésiik ké-
sObbi fejlemény.

Azt is észrevettik mar, hogy kés6bbi idékben, amikor
mythologiank részei, tobbé-kevésbé megértetleniil, mas, ide-
gen népekhez is atkeriiltek, akkor példaul az Os-Anyaisten-
séget, vagyis az 0sanyag megszemélyesitését, sokszor a Fold-
anya-Istenndvel tévesztették 0ssze, aminek természetes kovet-
kezménye 16n, hogy ekét ndistenség kiilonbozo neveit is egy-
massal Gsszevissza cser¢lték. Mi mar tudjuk, hogy az &sisten-
ségek, vagyis a foistenségek, nevei eredetileg mindig egymas-
salhangzds szavak voltak, vagyis hogy eszerint példaul a kabar
szocsoportban az és-Anyaistennd Ub, Ob néven neveztethe-
tett, amely alapnévhez azonban hozzatoldasok is johettek és
igy képzédhetett példaul az Ubul avagy Obél, Obiir, Uber
avagy Obana név is. Lattuk, hogy népiink az emlét némelyiitt
ma is nevezi 6bol-nek, valamint hogy a mongolban szintén
obiir = emld. Ezzel szemben az 0s-Himistenség (az 0s-erény
megszemélyesitése, az Egisten, vagyis a fOistenség) a kaba-
roknal Uh, Ug, Uk, Ag, Ok, hozzatoldadsokkal Uhu, Ugu,
Ugota, Ugor stb. neveken neveztetett. Viszont, mivel a fii-
vagy lednyistenség neve két massalhangzos szo kellett legyen,
ennélfogva a kabaroknal a Napisten neve (a legrégibb 6sidok-
ben még a Holdistené) tehat Buh, Bug, Bog, Bak, megtoldva
Buhu, Bago, Bagar, Bagol, Bogata, a leanyistennéé (Fold-,
Viz-, Légistennd) pedig megforditva: Keb, Kob, Gub, meg-
toldva Kebel, Kiibele, Kuban stb. volt.

Tudjuk, hogy Bacust a gorogok a Nizai Mezdség vagyis a
Selyemrét istenségeként is tesztelték, de mi mar tudjuk azt is,
hogy e Nizzai Mezd azonos a szintén regebeli Elisium-mal,
valamint lattuk mar azt is hogy mindez mely Osszefiiggésben
van a n0i nemi résszel.

Ha azonban a Kiibele név alatt késébbi népek tévesen mar
az 6s-Anyaistenn6t vagyis a Tejut megszemélyesitését is kez-
dették érteni, akkor természetes hogy e tévedésiik kovetkezté-
ben aztan ez istennd fianak tekintették Baccust, holott ez bar
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valoban a tejlit istenndje fia, csakhogy ez istennét nem Kiibele
hanem Ubele néven kellett volna neveznidk.

Ha meg ezek Bak istenség a Nagy 0s-Noistenség fiaként
volt folfogva, akkor magatdl értetédik, hogy apja meg a Nagy
Oserdny (6senergia) megszemélyesitése, vagyis istensége kel-
lett legyen, akit tehat a kabarok kultuszaban egyarant jelké-
pezhetett oridsi fekete bak, oriasi fekete fiillesbagoly avagy
akar oriasi fekete mén is, mert lattuk hogy ezek a kabarok
kultuszbeli allatai voltak. Spamer Vilagtorténelmében (Spa-
mers ,,Weltgeschichte” Wien, 1893 évi kiadas, I kotet, 306 ol-
dal) olvashatjuk is, hogy El3-Azsidban a Zeiisszal (tehat a f6-
istennel) azonos Egisten Bagaiosz néven neveztetett (amely
név tulajdonképpen Bagaj avagy Bagoj = bagoly, lehetett, mi-
vel az -osz ugy lehet csak gorogos végzés, habar ez az egykori
névuto, vagyis a mai az néveldnk szovégén allo megfelelje is
lehetett, ami szerint tehat Bagaiosz tulajdonképpen = Az
Bagaj). Ismételem: az oromoban Vakajo, a szldvban Bog, a
szanszkritban Bag = Isten. Mi azonban mdr tudjuk hogy e név
helyesen csak a Fiu-Isten (a Nap vagy Hold) neve lehetett vol-
na, mig a Zeiisszel azonos istenség, helyesen, a kezdé » hang
nélkiil Agaj, Agoj néven kellett volna neveztessen, aminthogy
a torokben ma is aga = tiszteletremélto idos férfi, tiszteletre-
mélto oreg apa, amely térok szonak egyébként megfelel a ma-
gyar agg és agastyan sz0; azt pedig tudjuk, hogy a foistensé-
get, az Eg vagy Mindenség 6rok Ssistenségét minden nép idfs,
méltosagos férfinak képzelte, miként ma a kereszténység is,
azaz helyesebben szolva: ilyen férfialakkal jelképezte. Egyéb-
ként is pedig agastydn szavunkban amugy is az Agg-Isten, bar
ma elfeledett értelmét sejthetjiik

Az arab ,,1001 ¢j” meséiben is megtalaljuk, habar minden
mythoszi jellegtél mar megfosztva, azon inditékot amely sze-
rint oriasi madar, keselyli vagy sas, mély szakadékbol embert
visz f0l, illetve szabadit meg. De megvan ugyanezen inditék
népmesénk Fehérlofia nevi hosével kapcsolatban is, éspedig
itt mythikus eredete még annyiban folismerhetd, hogy itt az
oriasmadar Fehérlofiat még az Alvilagbol szabaditja meg, il-
letve viszi fol a Felvilagba. E mese szerint a host harom tarsa
gonoszul cserben hagyta s igy az Alvilagbol nem birt volna
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szabadulni. Szoban 1év6 mesénk egyik igen fontos adata az is,
hogy a hos azért neveztetik Fehérlofianak merthogy édesanyja
valoban egy fehér 16 volt, ami szintén mythikus maradvany.
Hogy pedig e hdsiink valoban a Napisten kellett legyen, bizo-
nyitja az is, hogy miként Toldi Miklos: emberfolotti nagye-
rejl, vagyis tehat a gorog Heraklesszel is azonos €s eszerint a
Napnak erényforraskénti megszemélyesitése volt. Ha azonban
a Tejut itt fehérloként személyesitve meg, akkor ezen Fehérlo-
fia név esziinkbe kell juttassa a szerbek Milos Obilics, mas-
ként Milos Kobilics, szintén nagyereji regékbeli hosét, akirdl
szintén az mondatik, hogy édesanyja 16 volt, csupan annyi
ment itt mar mégis feledésbe, hogy e kanca fehér volt. Mivel
tehat a magyarban kabala, a szerbben kobila = kanca, vagyis
ndstény 16, eszerint Kobilics = kancafi. Meglep6en helyes, 6si
maradvany tehat, hogy a szerbek, bar nevezik regebeli
Milosukat Kobilicsnek is, de sokkal altalanosabban Obllics-
nek. Marpedig ha e kanca — amelyrdl nadlunk még az is mon-
datik, hogy fehér — a Tejat megszemélyesitése, vagyis 6 tehat
az Os-Anyagistennd kell legyen, akkor hiszen, amint éppen az
elébb lattuk, a kezdd k hangnélkiili név a helyes, vagyis az
Obilics = Obil-fia, obil-fi vagy biil-fi, mert hiszen a kabarok-
nal az &sistennd neve valdban Obiil, Ubul kellett legyen, és
csak a Fold- és Vizistenn6é lehetett Kobila, Kebele, Kiibele.
Erdekes inditék e népmesénkben még az is, hogy ropiilé-
stik kozben (mialatt az oridssmadar a mesehdst az Alvilagbol
viszi fol) Fehérlofianak a madarat etetnie kell — amint monda-
tik ha a madar fejét jobbra forditja: egy oldal szalonnat, ha bal-
ra egy cipd kenyeret kell szdjaba tennie. Habar a mesében ez
inditék mar eldurvult, elromlott, de egykori szebb és bizonyara
mythikus és jelképes eredetét sejtteti, ha értelmét nem is tud-
juk még, éppen a szdéban 1évé aranykorsdék azon két képe
amelyen az emberi alakot vivé orias fiilesbagoly szerepel.
Ezen inditék az ,Ezeregy ¢j” idevonatkozd meséjebdl mar
teljesen hidnyozik, az aranykorsok azon képén ellenben ame-
lyen a madar sejthetdleg férfit visz, ez egyik kezében nagyobb
csészeszerll edényt tart a madar szajdhoz, mig masik kezében
valamilyen (meglehetdsen kabar vonal) novényt emel, illetve
tart a madar szamdra készen. Ellenben azon masik abran
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amelyen a madar hatarozottan ndalakot visz, ott e né mindkét
kezében azonos és hatarozottabban kabar jellegli névényt vagy
viragfélét nyljt a madarnak. Tehat itt is ezaltal mintegy az fe-
jezddik ki, hogy ropiilése kdzben a madar fejét egyszer egyik,
egyszer masik felé forditja, amikor is mindkétszer neki valamit
nyujtani kell. Az eredeti hitrege szerint a csészében bizonyara
ital kellett legyen, mig a ndvénynél kérdéses lehet, hogy ez
étekként szolgalt-e vagy csak illatdval szerepelt? Mi mar az
oly kellemes illatu gyongyvirag és szekfiivel kapcsolatban is
észre vettiik hogy 6seink mythologiajaban az illatnak, a 1élek
koltoi jelképeként, szerepe volt Székely-kazar szekfii szavunk
a szintén székely-kazar szag szavunkkal hangtanilag ugyanugy
azonosul mint a paloc (azaz pelazg) szocsoport szerint az illat,
lelek, lehellet ¢s a liliom szavak (utdbbi helyesebb kiejtése
lilion, liliana volt és csak a latin /ililum sz6 hatasa kovetkezté-
ben valtozott /iliom alaktva), de errdl részletesebben ,,Paloc”
fejezetemben szélandok. Ugyhogy valosziniinek tarthatjuk,
miszerint a szoban 1év0 dbrazolatokon ama novény, illetve vi-
rag, ott illata miatt szerepel. Ha az emlitett ital és ndvény tu-
lajdonképpeni értelmét nem is tudjuk, de valdszinlinek tartom,
hogy népiink, valamint rokonnépeink hagyomanyaibol ez még
kikovetkeztethetd lehetne. Emellett szolhat az is, hogy orosz-
orszagi sirokbdl tobb olyan amulett keriilt el6 mint amilyene-
ket az itt alabb kovetkez6 két rajz mutat. Ha ezek a fonti, em-
beralakot vivé oOridsbagoly-abrazolatoknak csak végteleniil le-
egyszeruUsitett és teljesen elkorcsosult masal is, de ezek mégis
azt jelentik, hogy ezen mythosz vagy rege valamikor nagyon
altalanos volt. Amiért is nagyon valdszinl, hogy oroszorszagi
népeknél, akar szlavoknal vagy elszlavositottaknal, akar ottani
még ¢l rokonnépeinknél, e mythoszbol szarmazott regét, me-
sét, babonat még talalhatnank.

Lattuk hogy a kabaroknal a lonak (latin caballus, olasz
caballo =10) is szerepe volt. Ha tehat az egykor mythikus hds,
ma csak mesehds, Fehérlofia anyjaként egy fehér 16 (azaz a
Tejut) szerepelhetett, akkor atyjaként magatél értetéddleg az
éserény és az Eg megszemélyesitdjeként nagy, fekete mén is
kellett szerepeljen. Tudjuk, hogy az Eg csak Foldiink 1égkor-
ében latszik kéknek de hogy a 1égkoron kiviil, vagyis a valo-
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sagban, a végtelen Mindenség fekete. A szdban 1év6 aranykor-
sokon  azonban
fiilesbaglyot  14-
tunk, ami azt je-
lenti hogy a kaba-
rok egészen sza-
badon jelképez-
ték istenségeiket
akar loval, ba-
gollyal avagy
mas allattal lehetséges az is, hogy 6s-himséget abrazolo fiiles-
baglyot feketének képzelték eziistos foltocskakkal azaz csilla-
gokkal, az 6s-ndiséget abrazolot pedig fehérmek de szintén
ezlistos csillagokkal. Tény mindenesetre, hogy az aranykorso-
kon lathato baglyok testfoliilete apro foltocskakkal boritott.

Sejthetjiik még azt is hogy a ndiséget jelképezd s tehat
nénemiinek képzelt fiilesbagoly a gorogok Athenéjével is azo-
nosithat6 volt, mivel Athénének, a tudomany istenndjeként, a
gorogoknél a bagoly volt jelképe, habar nem is okvetlen a fii-
lesbagoly. Eszaki tajakon ma is ¢l egy fehér bagolyfajta
(Nyctea scandiaca). Tény azonban hogy van olyan népmesénk
is amelyekben a boszorkany fiilesbagoly képében jelenik meg
és ,,Huhu, fazom!” kialtassal szol a tiiz mellett {il6 mesehdshoz
és miutan ez meghivja hogy hat j6jjon le melegedni, a fardl le-
szall és boszorkannya visszavaltozik. A ,,huht” sz6 nyelviink-
ben valoban a hidegség €s a fazas kifejezése, de egyuttal a fii-
lesbagoly hangja tokéletes utdnozasat is képezi, aminthogy a
népmese itt e szot azért is hasznalja. Masrészt utdnozhato a
fiilesbagoly hangja az uhu és buhu szavakkal is, és kiillonb6z6
nyelvekben a fiilesbagoly valéban neveztetik igy is, de nem
kevésbé érdekes tény, hogy a latinban strix (sztriksz) = bagoly,
holott striga = boszorkany, amely két sz6 ily hasonlosaga
baglyot és boszorkanyt ugyanolyan kozvetleniil koti Ossze
mint az emlitett magyar népmese. Viszont a boszorkanyt né-
piink ,,tudos asszony”-nak is szokta nevezni, ami meg ezt, €s
tehat szintén a baglyot is, megint Athénével, a tudomany is-
tenndjével kapcsolja 0ssze.

Sy
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Sas 4altal a
magasba vitt férfi,
illetéleg ifju, indi-
tékat a gordg mi-
thologiaban is
megtalaljuk Ez a
Ganimedesz-rege,
amely szerint
Zeiisz, vagyis tehat
itt is az égi fOisten-
ség, de itt nem ba-
goly hanem sas
képében, viszi a
magasba az ifjut.
A sas, azaz a turul,
torok  Ostorzsiink-
nél ugyanazon mythikus és jelképes szerepet toltotte be mint
kabar Ostorzsiinknél a fiilesbagoly, azaz a buhul. Eszerint is
tehat ugyanugy mint ,,Fehérlofia” népmesénk szerint is, a szo-
ban volt aranykorsok egyik dbrazolatan is nem nét hanem fér-
fit kell foltételezniink. A gordg rege szerint Ganymedesz cso-
dasan szép ifja volt, akit leiisz azért vitt f61 magahoz az Egbe,
hogy asztalanal italtdltogetdjeként szolgaljon. Ezért a gorogok
Ganymedest korsoval vagy csészével kezében is szoktak volt
abrazolni sét 6t a Vizonté csillagképévei is azonositottak,
amely csillagképet edénybdl vizet ontd ifju férfialak képez.
Ugyhogy tehat ez is egyezik azzal, hogy aranykorsonkon a fér-
fialak a Nagy Egistent jelképezé Orias-fiilesbagoly szajahoz
csészeszer(i edényt tart. Egészen kétségtelennek tartom tehat,
hogy valamikor, dsidékben kabar 6storzsiink mythologidjaban
ugy az 6ridsbagolynak nyujtott italnak mint a bizonyara illatos
ndvénynek avagy viragnak is még valamilyen koltéi jelképes
értelme is volt, ami mellett még az is szolhat, hogy ez ropiilé-
siik kozben torténik, de amely értelem mar ugy a mai magyar
Fehérlofia-mesében mint a gorog Ganymédesz hitregében fe-
ledésbe menvén, ezekben kozonséges étel- és italadassa kor-
csosult. Megjegyezend6 még az, hogy az régi gorogoknél,
mint erkdlcsileg mar nagyon elhanyatlott népnél, ami egész
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mythologiajukbol egyébként is lépten-nyomon észrevehetd, a
homosexualitas sem tekinttetett elitélendd vagy természetelle-
nes valaminek, annyira nem, hogy ilyen hajlamot még
letisznek vagyis foisteniiknek is tulajdonitottak és tehat a szép
Ganimédesz nevil ifju elrablasat is Zeusz ilyen hajlaméanak
magyaraztak. Vagyis az eredetileg szép és nemes tartalmu re-
gék -ez esetben az hogy édesapa tulajdon édes fiat (az Egisten
a Napistent) szabaditja meg az Alvilagbdl — igy ziillottek Gjabb
népeknél néha visszataszitéan rat tartalmu elbeszélésekké

Ide tettem fontebb Ganymédesz egy gorog abrazolatat
(Leocharesz bronzszobra). Ezen azt latjuk, hogy holott a sas
oly aranytalanul kicsi hogy ennek teljes lehetetlenség volna az
ifjaval folrepiilnie, holott aranyedényeinken az o6rias fiilesba-
goly és az emberalak nagysagaranya helyes. Viszont a gorog
szobron az ifju alakja igen sz€p, mivel emberalak abrazolasa-
ban a gérdg mitvészet minden mas népét feliilmulta, ellenben a
mi aranyedényeinken éppen az emberabrazolatok eléggé
gyarldak, aminthogy mindig faji sajatsdgunk volt, hogy di-
szitmények szép és izléses megalkotasaban valtunk ki, mig
emberalakok 4brazolasaban gyongébbek maradtunk, ami
egyébként népmiivészetiinkben ma is igy van.

Fehérlofia mesénkben maig is az mondva, hogy az orias-
madar a mesehdst az Alvilagbol viszi fol a Felvilagba, amiért
is azt kell kovetkeztetniink, hogy a rege dsalakja szerint is a
Nagy Egisten a Napistent, azaz édesfiat, szabaditja meg az Al-
vilagbol, ahova ez a Sotétséget és Telet megszemélyesitd Sar-
kannyal — miként népmeséinkben ma is — megkiizdenie kellett
lemenjen. Azt is kétségtelennek tarthatjuk, hogy itt a S6tétség
és a Tél még egymassal azonosnak volt folfogva, vagyis hogy
e rege még azon Gsidében keletkezett, amikor az Eszaki Sark
még Magyarorszag teriiletén volt, vagyis — amint ezt még mai
népmesé¢ink is mondjak: amikor még ,,egy nap volt egy esz-
tendo”.

Aranykorsoink egyik képén azonban a fiilesbagoly ndala-
kot is visz. Kétségtelennek tarthatjuk, hogy itt a madar altal
jelképezett Gsistenség a Tejutat megszemélyesitd ndistenséget
viszi. Fehérlofia-mesénkben ellenben a ndalakot vivé madar
inditéka teljesen hidnyozik, mig a kiralykisasszonyokat, azaz
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tehat néket, a mesehds szabaditotta volt meg, és akik gy le-
het, a Sotétségbdl és Telbol kimentett Fold, Viz és Novényzet
megszemélyesitései voltak. Igen lehetséges tehat hogy itt tu-
lajdonképpen két kiilon rege 1étezet.

Az aranykorson a flilesbagoly altal vitt ndalak fején mint-
ha hajzat egyaltalan nem vala fOltiintetve, amibdl arra kovet-
keztethetni, hogy a kabaroknal is megvolt azon szokas, amely
szerint nasza utan a nd koteles volt hajzatat lenyirni, amely
szokasrol fontebb mar részletesen is irtam és amely az ortodox
lengyel és orosz zsidoknal mdig is megvan. Lehetséges tehat,
hogy ezeknél e szokas éppen valamely utobb zsido vallas
téritett kabar, vagy kazar, torzst6l maradott meg de emlitettem
mar kabar és a héber név azonossagat is, ugyhogy itt esetleg
még sokkal régibb dsszefiiggés is van. Mindenesetre, ameny-
nyiben a flilesbagoly altal vitt néalak valdoban nyirott fejii, ugy
ebbdl az is kovetkeztethetd, hogy a madar képében megjelend
istenség nem sziizet, nem lednyt rabol, hanem sajat feleségét
viszi vagy szerezi vissza, amint ez mai népmeséinkben is elo-
fordul és amint ez Homerosz Ilidszdban Szép Helenéval is igy
torténik, akit ugyanis férjétdl elraboltak de ez utobb vissza-
kapta. Masrészt a mi Fehérlofia mesénkben is a harom kiraly-
kisasszony-testvért egy-egy sarkany rabolta el, akiket Fehérlo-
fia (a fill-istenség) szabadit meg. Igaz ugyan hogy e mai mesé-
ben nincsen sz6 arrol, hogy ezek elébb mar Fehérlofia nejei
lettek volna (némely Ostorzsiinknél tobbnejiiség is volt), de
kitudja, e mesében is a kereszténységben, amelyben tobbnejii-
ség is tilos, mennyi valtoztatas tortént?

Hogy az aranykorsokon levd képeken valdban fiilesbagoly
foltiintetve, ahhoz fililei miatt kétség nem fBr, sét ott ennek
még szakala is van, amije mai baglyoknak nincsen, de lehetett
az Oskor orias-fiillesbaglyanak. Az abrazolatokon a bagoly
testét boritd sok aprd pont kétségteleniil a Csillagokat jelen-
tette, (E pontok, illetve foltocskak a fontebb bemutatott orosz-
orszagi amulettek madara egyikén is megvannak), ugyanugy
miként a tulajdonképpeni magyar térzseknél a Csodaszarvas
testét borito foltocskak is. Ami azonban az abrazolatokon még
kiilonosen érdekes, ez a kdvetkezd: A mai baglyok mint raga-
dozo, husevéallatok 1évén, ennélfogva, ugyaniigy mint a sas-
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féléknek is, labaikon nagy és igen hegyes karmaik vannak.
Ilyen karmos madarnak, ha ez barmily nagy is, lehetetlen vol-
na nehéz embert, méghozza meztelenet, a levegdbe emelnie
anélkiil, hogy azt stilyosan meg ne sebezné! Es ime, aranykor-
soink abrazolatain a bagolynak nincsenek is ragadozomadar-
karmai, hanem csak egyszeri kormei. Ami szerintem azt je-
lenti, hogy 6seink emlékezete szerint is az dskorok oridsbag-
lyai még nem is voltak ragadoz6 éallatok hanem novény- illetve
gylimdlcsevok, és hogy ennélfogva ragadozé karmaik sem
voltak. Csak a mai oly hegyes és ragadoz6 karmi1 de embernél
sokkal kisebb termetl fiilesbaglyokra vagy sasokra gondolva,
a szoban levo regeinditék sohasem jott volna 1étre, vagy mas
szoval: e regeinditék csak olyan Osidoben keletkezhetett
amelyben ily 6ridsi de még nem ragadoz6 madarak még Eurd-
paban éltek, avagy legalabbis ilyenek emlékezete dsnépeinknél
még megvolt.

Horger Antal k6zdl egy magyar népmesét (,,Hétfalusi
csangd népmesék.” Budapest, 1908.) amelynek cime: Buhi.
Ami hiszen a fiilesbagoly hangja, s6t egyik neve is, nem csak a
magyarban hanem a németben is (Brehm: ,, Tierleben.” Leipzig
u. Wien, 1900 évi kiadas.). A mese szerint ez volt egy leany
tanitbmestere neve. A mese egyébként zavaros inditékhalmaz,
szamunkra azonban az egésznek lényege mégis igen érdekes,
egyrészt mar a Buhti név miatt is, masrészt azért is mivel ezen
Buhurol még az is mondatik, hogy tanit6 volt, valamint hogy a
leanyon erdszakot akart elkdvetni, habar ez neki nem is sike-
rillt. Ugy hiszem tehat hogy ez is a fiilesbagoly képében meg-
jelend istenségrdl és nejérdl szold 6si hitrege mar teljesen el-
rontott maradvanya. Valoszintl, hogy itt is, miként erre szam-
talan példa van (példaul a ,,Belraggio és Bianchina” olasz me-
sében az egykori Neptunus tengeristen ,,gonosz tengeri
szOrny”-nyé lett), az Osi istenség itt is csak a kereszténység
idejében lett gonosz lénny¢ siillyesztve, habar eredetét a Buhu
név ma is elarulja még. De elarulja még az is, hogy tanito is
volt. A bagoly a tudomany jelképe volt és mint ilyen, szere-
pelhetett az Egisten bolcsessége szimbélumaként is, mert hi-
szen a Nagy Isten Uigy régen mint manapsag is a bolcsesség
legmagasabb tokélyének is tekintetik.
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Kiilonosen meglephetnek azonban benniinket a kovetke-
z6k: Brehm emlitett évi kiadasa a madarakrol szo6l6 I1. kotete
177. oldalan irja a kozonséges kis bagolyrél (latin nevén
Carine glaux vagy Athene glaux) betliszerint, hogy kialtasa:
Kebel! Kebel! Mi mas pedig ez mint Kiibele vagy Kebel Isten-
nd neve? Es mivel itten nem a fiilesbagolyrél, a mai baglyok
legnagyobbikardl, hanem a sokkal kisebb, kdzonséges bagoly-
rol van szo, amely tehat a fit-istenség, vagyis a Nap- avagy
Holdistenség jelképe kellett legyen, természetes hogy kedvese
vagy neje — akit tehat hivogat — Kebel-nek képzeltethetett,
holott lattuk, hogy a Nagy Foéisten neje neve kezdd k-hang
nélkiili Ebel, Obol vagy Ubul lehetett. Ugyhogy az okszeriiség
alapjan azt is képzelhetjiik, miszerint az 6skori orias fiilesba-
goly hangja is a buhu vagy huhu kiejtéstin kiviil még ubui,
ubul, ebelis lehetett. Brehm hozza tovabba még fol, hogy a
szoban levd kozonséges baglyot németiil még Wichtl (vihtl)-
nek is nevezik, valamint hogy ennek mas kialtasai még: Bu,
Bu! Kuvitt, kuvitt! és Hof, hof! is Marpedig ugy a uih mint a
bu, a kuu és a ho{hangadasok is, ugyanugy mint a magyar ba-
goly sz6 bag szdtagja is avagy az olasz gufo és a német Gauf =
fillesbagoly mind kabar alakuak Ugyhogy mindezekben is, de
kiilonosen a bagoly ezen ,Kebel, kebel!” kialtdsaban, dsmii-
veltségilinknek és Osvallasunknak az 6rok Természetteli cso-
dalatos Osszefiiggésére akadtunk

Brehm fontemlitett kotete 196-197. oldalain k6zol egy
hazban tartott, szeliditett fiilesbagolyrol egy benniinket kiilo-
nosen érdekeld leirdst: E fiilesbaglyot egy hazaspar 17 évig
tartotta magénal. Miutdn az asszony az allattal igen keveset
foglalkozott és ennek gondjat csak a férfi viselte, valamint en-
nie is mindig a férfi adott, ennélfogva természetes hogy a
bgoly a férfit szerette jobban A dolog azonban minden tavasz-
szal, vagyis e madarak parzasi ideje alatt, nagyon megvalto-
zott. Ilyenkor valahanyszor a né azon szobaba lépett amelyben
a baglyot tartottak, ez ennek valosaggal udvarolni kezdett, ug-
ralassal, szarnylebegtetéssel, nézéssel, még ,huhuhu” hang-
adassal, ami kdzben szdrnyait mindig lebegtette, s6t a kapott
husdarabok koziil a javat folszedve, ilyenekkel a n6t még etet-
ni is akarta, vagyis ezeket a n6 szdjaba akarta volna tenni.
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Amibdl tehat kétségteleniil latszott, hogy ilyenkor a ba-
goly az asszonyba tényleg szerelmes volt, holott a férfivel
szemben ezen 1d6 alatt dithosen és tdmadolag viselkedett, ugy-
hogy vildgosan lathat6 volt, hogy 6t ellenségnek, azaz vetély-
tarsnak tekintette. Kétségtelen tehat hogy az emberek koziil is
igen j61 meg tudta kiilsnboztetni, ki nd és ki férfi. Ugyhogy az
ir6 csodalkozva jegyezi meg, hogy hat ezt a madar honnan
tudhatta, miképp ismerhette 6l egyikiikben a n6t a masikban a
férfit?

Mi pedig a fontebb és most itt elmondottakat tudva, nem
kételkedhetiink abban sem, hogy az &skorok oriasfiilesbaglyai
tehat emberi nébe is szintén szerelmesek lehettek és hogy ori-
asnagysaguak lévén, ndt valosaggal el is ragadhattak. Itt
esziinkbe juthat még a gérég mythologia Léd4ja is.

A karacsonyi vagy Ujévi, vagyis az Osi téli napfordulati
tinnep Csodaszarvas a helyett tobb népnél ma kecske szerepel,
ami tehat a mi 6seink ugyanazon népszokas a kabarvaltozata-
bol szarmazik. Sebestyén Gyula ,,A regésok”™ cimi konyvében
(Budapest, 1906) a 225-236. oldalakon bdven ir e téli-
napfordulati kecskének kiilonb6zo eurdpai népeknéli mai elo-
fordulasardl. Nekiink foltlind, hogy e kecskebak, illetve a
kecskealarcos ember, mindeniitt szalmaval keriil 0sszefiiggés-
be, ugy hogy valoban szalmakdpenyt is visel, vagy pedig mai
elnevezése révén csupan. Emlitettem hogy a Dunantil vidéke
magyar Csodaszarvasa, vagyis a csodaszarvas-alarcos regds,
és tarsai, eredetileg zabszalmakdpenyt viseltek és hogy habar
ma ilyet mar nem is viselnek, de éneckeikben még elmondva
hogy ,,zabszalma a kdpenyiink, nyirfakéreg nadragunk, tok
cserép a kalapunk™ Sebestyén részletesen is ir a németek, kii-
londsen az osztrdk németek, vagyis a magyarsag kdzvetlen
szomszédaindl, maig is szerepeld Habergeiss-rol (Hafergeiss =
zabkecske). Erdekes tehat, hogy itt a zabot jelentd és tisztan
kabar szocsoportbeli német Ha{fer, népi Haber szo kozvetlen
Osszekertil a kecskebakkal (lattuk hogy latinul caper= kecske-
bak), vagyis a kabarok legfébb kultuszallatdval Annyi bizo-
nyos, hogy a mai magyar nyelviinkbeli, de besenyd kiejtésti
zab szavunk a mar jol ismert sz-h4 hangcsere révén (sziszeg0
sz, s vagy z és h példaul a szal €s hal, halsz = s6 €s tenger) tu-
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3 2 3 lajdonképpen azonos a német Haf-
1 ¥ er vagy Hab-er = zab szdval. Vi-
szont tény az is, hogy mig a bliza-
szem olyan mint e rajzon 1, de az arpa- és a zabszem meg
olyan mint 2 és 3, ugyhogy ez utobbi kettd vonalaiban, azaz
alakjaban kabaros is ¢és szerepelhettek tehat a kabarok kultusz-
novényei kozott is.

Emliti Sebestyén ezen a Csodaszarvas helyében ma is
még eléforduld kecskebak — hogy ugy nevezzem: Csodakecs-
ke — kisérdje tobb helyen medve, azaz medvedlarcos ember,
ugyhogy szerintem ez nem is mas mint a mi Csodaszarvasunk
Bozon Bika-kiséréje megfeleldje. Lehetséges hogy a medve
csak késéi romlds, vagyis a Bozon Bika 4talakulasa, de
lehetsége= hogy a kabaroknal a Csodakecske ki-
sérojéiill mar eredetileg is medve szerepelt, mi-
vel hiszen az Egen ma is van két ,,Medve”-nek ‘
is nevezett csillagkép, aminthogy ugyanott a
Csodaszarvas helyett is ott a Bak csillag képe
(Capricornus), kdzvetlen a Vizonto, vagy Vizitaj, mellett.

Mi pedig mar
tudjuk, hogy 0&se-
ink  mythologia-
jukat a csillagké-
pekben mintegy il-
lusztraltdk A med-
vealarcosrol  Se-
bestyén még azt is
foljegyezte, hogy a
németek némelyiitt
ezt Erbsenbar (Erb-
szenbeer) = borsomedve-nek nevezik, azért mert kdpenyét
bors6szalmabdl készitik. Mi mar tudjuk azt is, hogy a ma al-
talanosabb (mert jobb mindségll) borsd fajok helyett régen a
mar tobbszor emlitett csicseri-borsét termelték volt igen sokat,
amelyet Olaszorszdgban ma is elég sokat termelik még, ahol
neve cece (csecse) €s amelynek szemei ilyenek, vagyis tehat
kabarosan emldalaktiak.
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Sebestyén képben is bemutat két német Habergeiss-t
(zabkecskét), amelyeket alabb én is ismételek. Nevezik ezeket
a németek még Klapperbock-nak is (Klapperbokk), ami ma-
gyarul kelepeld bak volna igy pedig azért nevezik mert szija
ugy késziil, hogy als6 allkapcsa egy zsinor huzogatasaval
mozgathato, vagyis kelepeltethetd legyen, mintha az elmon-
dott éneket 6 énekelné, ami megfelel annak, hogy a mi 6si
Csodaszarvasunkat jelképezd szarvasalarcos ember is szokott
volt dnmagarol, a Csodaszarvasrol és jotte céljarol, aldas és
1) 0rom” hozasarol, elsé személyben énekelni, de ami meg-
felel még annak is, hogy északi rokonnépeink énekeiben is a
hosok és istenségek gyakran beszélnek, illetve énekelnek elsd
személyben, és ugyanugy mint ahogy nalunk még ma is a ,,si-
rat6 asszonyok” énekeikben a halottat elsé személyben sz6-
latjak, vagyis Gigy mintha az maga bucstizna hozzatartozoitol,
kérné oket hogy hibait bocsatandk meg és 6t ne felednék el.

A fonti rajzon azonban mar azt is latjuk, hogy a palast
vagy kopeny mdar nincsen szalmabol, ami emlékét tehat mar
csak a Haber sz6 tartja fonn, valamint azt is hogy e Haber-
geiss-ok mar nem is képeznek valosagos alarcot, hanem hogy
koziiliikk az egyik csak kecskefd, amelyet a regds annak a raj-
zon is lathato nyelénél fogva maga el6tt tart és mondokaja el-
énekelése alatt a zsinornal fogva a kecskefo szajat kelepelteti,
sOt csattogtatja (németiil klappern = keiepeini), mintha tehat a
mondo6 kat e Csodakecske énekelné el. A masik ilyen kecske-
alak egész kecskét akar abrazolni, labai is vannak, habar csak
harom, tigyhogy a regds mellette, mogotte avagy akar alabujva
is énekelhet és htizogathatja a zsinort.

A mai, hossziszorii kecskefajok szOre szine egyenletes
(fehér, fekete, rézvords vagy sargdsvords), ami azonban nem
kell kizarja azt, hogy létezhetett régen rovidebb szdrii kecske-
vagy kecskeszerli antilopfaj is, amelynek, ugyanigy mint né-
mely szarvasfajtanak, foltocskai is voltak, amelyek aztan a
Csillagok jelképeiként voltak fol foghatok E foltevésemmel
egyezik az, hogy annak ellenére is hogy ma foltocskas kecske
nincsen, mégis ezen, Sebestyén altal bemutatott egyik kecske-
alak palastjara foltok festvék. Ami tehat csak hagyomanyon
alapulhat és Osszefiiggésben van, habar ma kétségteleniil mar
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csak teljesen Ontudatlanul, egyrészt Zeusz Egisten égiszével,
amelyrél mar tudjuk, hogy a régi gorogok szerint kecskebor
palast, késobbi hagyomany szerint kecskebdrds pajzs volt, és
az Eget jelképezte, masrészt Osszefiigg a mi régi kacaganya-
inkkal is, amelyekre fényld, ragyogd eziist- és aranycsillagok
¢és eziist-holdkaraj voltak folvarrva. Késziiltek e kacaganyok
farkas- vagy parducborbdl is, a kabaroknal azonban dserede-
tileg bizonyara f6kép feketeszorti kecske borébdl mert hiszen a
ravarrott fényes csillagokkal és holddal ez jelképezhette az
Eget a legjobban De hogy a kabarok eredeti kacaganya fekete
kecskebdr volt, bizonyithatja az is, hogy a magyar subak hatan
még manapsag is kivétel nélkiil mindig fiatal fekete kecske
vagy barany teljes szOormésborébol késziild kacagany van,
amelynek négy ldban a koérmoket is megszoktdk hagyni és
amelyr6l ma csak a csillagok és a holdkaraj hianyoznak mar.
Mindenesetre a mi csillagos és holdkarajos kacaganyaink
szintén az Eg jelképei is voltak, ugyanigy, mint Zeusz kecs-
kebdr kacaganya azaz égisz-e. Tudjuk hogy Zeusz Egistent a
gorogok még égi-ohosz néven is nevezték, vagyis egisz-viselo,
vagyis kecskebdr-viseld néven is; mert hiszen gorogiil égosz =
kecske, holott egyuttal églé, égléisz = fényes, vilagos ragyogo;
aminthogy hiszen az eziist- €s aranycsillagokkal, eziistholddal
¢kes kacagany is fényes és ragyogo volt, de csillagragyogasos
az Eg is. Folhozhat6, hogy a mi gida és godolye = fiatal kecs-
ke szavaink is sejthetOleg egy régebbi égida, egidilye szo
azaltali kopasabol szarmaztak, hogy roluk a kezdd ¢ vagy e
hang elmaradott. Viszont az ég- szt egyarant vehetd egy-
massalhangzés tulajdonképpeni magyar szdcsoportbeli szonak
valamint egymassalhangzos kabar szocsoportbelinek is, amely
szotobol tehat magyar szocsoport szerint a kezdé m hang hia-
nyozik, a kabar sz6 csoport szerint ellenben a b hang; az pedig
tény hogy az m és a b egymasnak kozeli rokona, mivel mind-
ketté ajakhang. Mindenesetre azonban a magyar Eg sz6 nyel-
viinkben nem 4all egyediil, mert hangzasilag azonos, jelentési-
leg pedig kozeli rokona az ég, égd szavunk, illetve igénk,
amely nemcsak tliz, forro, tiizes értelmi{i hanem fényességet is
jelenthet, aminthogy Ballagi is folhozza az égé szem = fényes,
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ragyogdszem kifejezést. Viszont pedig a gordgben is églé,
egléisz = tényes, vilagos, ragyogo.

Ha tehat a fonti rajz 2-vel jelezett kecske utdnzata palast-
jan ott latjuk a foltokat: holott ma foltos sz6rméju kecske nin-
csen, ez mas nem lehet mint annak mégis fonnmaradott emlé-
kezete, hogy ez allat testfoliilete foltos kellett legyen, hogy ez
tehat egy: Csodakecske. (Olyan foltocskas, azaz csillagos mint
a Csodaszarvas!). A foltocskdk eszerint mindenképpen
eszilinkbe juttatjak, hogy ezek a Csillagokat jelképezték, vala-
mint esziinkbe jutnak egykori csillagos kacaganyaink, amelye-
ket — amint lattuk — a székelyek és kazarok kecse néven ne-
veztek, amely tehat szintén székely-kazar szoval, kecsegé =
csillogd volt, de amely kecse sz6 viszont a kecske szoval is
azonos, mig a kacagéany sz6 ezeknek csak mélyhangzos kiejté-
se. Lattuk azt is, hogy csillogd kacaganyaink meg azonosulnak
a gorog mythologia égisz nevii kecskebdr-paldstjaval, tgyhogy
ismételniink kell, miszerint gorogiill égosz = kecske, égie,
égleisz = fényes, csillog; amely gordg szavak pedig az Eg ma-
gyar nevével €s ég magyar igénkkel egyeznek teijesen Egé-
szen bizonyosnak tekinthetjiik tehat, hogy Zeusz égisz-nek ne-
vezett palastja, amely az Eg jelképe is volt, annak emlékét
tartja fonn, hogy kabar torzsbeli Oseink, Osrégi idokben élt
olyan kecske borébol valo palastot viseltek amely allat rovid-
szorl, fekete szinli de vilagos szinii foltocskakkal ékes volt.
Bar a kovetkezo szavak nem kabar hanem szarmata (mas ne-
viikkdn: szolim) 6storzsiink szocsoportjaba tartoznak, mégis
parhuzamként itt is f6lhozom, hogy hiszen csillog és Csillag
szavaink egymassal teljesen azonosak, a Csillagok pedig valo-
ban csillognak E szavainknak az afrikai oromo nyelv csalinka
= csillogas szava csak mélyhangzos kiejtése. Ugyhogy nem
kételkedhetiink abban, hogy a német schillern (sillern) = csil-
logni és csillog igénkbdl szarmazott, ugyaniigy mint a Schil-
ling (silling) szé is, amely utobbi csillogd eziist- vagy
aranypénzet jelent.

Tokéletesen olyan kelepeld de nyel én él tartott (a ny¢él al-
sO végét a foldre tdmasztva), szarvasfejes és kelepeltetve éne-
keld olah regost (1908-ban Erdélyben) mint amilyen kecske-
fejet a fonti rajzon az 1-es szam mutat, én is lattam. Viszont
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Sebestyén Gyula emlitett kdnyvében bemutat egyet, amelyet a
fej, még a bo palastot is viseld és énekeld regdsnek valosagos
alarca, de ennek zsindr segitség évei kelepeltethet szaja is
van. Csakhogy ennek szarvasagancsai vannak és ezek cson-
gettyiikkel is folszerelvék. Hianyoznak viszont mar a palastrol
a foltok vagy csillagok és az agancsokrol a gyertyak. Holott
azon amelyet én lattam még, csongdkon kiviil, két gyertya is
égett. Mi mar tudjuk hogy az ég6 gyertyak a Csillagok jelképei
voltak, amelyekrdl a mi dunantili regdseink még azt is éne-
kelték hogy ,.gytjtatlan gyulladnak, oltatlan alusznak™, amint-
hogy az égi Csillagok is esténként kigyulladnak, reggelenként
kialusznak. Lattuk ,,Magyar” fejezetliinkben azt is, hogy a tu-
lajdonképpeni magyar szocsoport szerint a szem igi, égi néven
is neveztetett, amely szénak tehat fényld, ragyogo, csillogod
értelme is volt. Népkoltészetiinkben, €szaki rokonnépeink
koltészetében, valamint mas népeknél is, a szemek koltdileg
szdmtalanszor hasonlittatnak Csillagokhoz .Marpedig elalvas-
kor szemeink lehunyjuk, ami annak oka, hogy a fény megszii-
nését is annak elalvasanak, kialvasanak nevezziik. De nevez-
ziik ugyanezt annak oltdsanak is, marpedig az olt és alom, alu-
szik szavaink csupan hehezettelen kiejtései a holl és halal sza-
vainknak. Viszont a halal és az alom a gorogok mythologiaja-
ban egymas testvére ként volt folfogva, amit egyébként a mi
fonti szavainkkal parhuzamban az arja nyelvekben is meglévd
mor-szOt6 (paldc, azaz pelazg, szocsoport) is tanusit, amely
egyarant jelenthet almot mint halalt is, aminthogy Morfeusz az
alom mythologiai megszemélyesitdje volt, Morsz pedig a ha-
l1alé. Annyi élettanilag is kétségtelen, hogy az dlom, kiiléndsen
pedig a letargikus, példaul a téli almukat aluvo allatoknal az
¢életmitkodés részleges, illetve nagyobb foku sziinetelése, mig
a halal minden életmiikodés teljes megsziinése Latjuk tehat,
hogy az oltas-alom és holt-haldl szavaink (kords szocsoport)
egymashozi hasonlosaga (hehezettelen és hehezetes volta)
egyaltalan nem holmi véletlenség.

Erdemes ide tennem Sebestyén azon szavait amelyekben a
csodaszarvasos téli népszokas elterjedésérdl ir: ,,az Oriasi te-
riiletnek Magyarorszag kortilbeliil kdzéppontja volt. A magya-
rok bejovetele el6tt a Csodaszarvast €s tarsat (a Bozon Bikat)
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itt mar igen jol ismerhették a bolgérok, szlovének és a szla-
vokkal, germanokkal kevert avar néptoredékek”. Eszre veszi
tehat, hogy ezen egész népszokas kiindul6 és kisugarozé koz-
pontja Magyarorszag teriilete volt, de a végén mégis csak
szlavokrol, germanokrol beszél és az avarokat is éppen csak
hogy meg meri emliteni, mint akik tehat ,,a magyarok bejove-
tele” eldtt is itt voltak mar. A végkovetkeztetést azonban, saj-
nos, még sem volt képes, illetve ezt nem is merhette, levonni:
azt hogy ez egész népszokas Osnépeinktdl szarmazik, akik itt
voltak nem csak a ,,magyarok bejovetele” (azaz Arpad eltoro-
kosodott magyarjai bejovetele) elott is, hanem itt voltak ¢sidék
ota, még az arja népek keletkezése s elterjedése elotti idok ota
is. E végkovetkeztetést levonnia akadalyozta fokép az dzsiai-
sdg és nomadsag elmélete, valamint az is, hogy mythologian-
kat még nem ismerte. Holott ha az azsiazast is csak, egyszer(-
en elvetette volna, mar akkor is a valosagot elég vildgosan ész-
re vehette volna azt hogy ezen népszokas 6snépeink alkotasa s
hogy ez legszebben ndlunk maradott fonn, de részekben
fonnmaradott 4tvevé mas népeknél is valamint a nyelvileg el-
arjasitott de fajunkbeli népeknél, de masutt mindeniitt mar
csak sokkal értelmetlenebbé valott toredékekben mint nalunk.

Ertesiiltem, hogy Ljubljanaban (Laibach), a Miizeumban
nem csak egy (fontebb egyet leirtam), hanem tobb olyan szal-
ma-suba is van, amilyet az alabbi rajzon (de az ottani Muze-
umban késziilt fénykép nyoman amelyen egy kalap is lathato)
mutatok be. Ertesiilésem szerint Krajna-ban ilyen subat a szlo-
vének (vendek) altaldnosan még nehany tized évvel ezelott is
viseltek. Ezek ott késziiltek sdsbol, a hars szalas kéregrostja-
bol, valamint egy hosszuszali flinembdl is, amelynek ott
»trava plastenka” = palastfii a neve. Ami nem kell azt jelentse,
hogy nem késziilhetett zabszalmabdl is, aminthogy a mi du-
nantuli regdsénekeinkben ,,zabszalma kopeny”-r6l van szo.
Ugyancsak értesiilésem szerint J. D. Florianic 1744-b6l szar-
mazo, Krajna térképén egy ilyen szalma kopenyes ember képe
is lathat6. Ismeretes egyébként, hogy hasonlé szalmakdpenye-
ket a japani foldmiivesek valamint dél-amerikai indianok is vi-
selnek.
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Suba = bundaszeri
bérkdpeny, szavunk be-
seny0 szocsoportbeli és a
zab szavunkkal azonosit-
hat6, habar a mai suba
mar csakis juh vagy ba-
ranyborbol késziil, fehér
szinii, ritkabban sotétbar-
nara avagy feketére fest-
ve. Ezen suba szavunk-
nak azonban pontos kabar
megfeleldje a guba sza-
vunk. A guba is juh- vagy
kecskebOrbol késziil, de
kizarolag fekete sz0rméjébol. Megjegyezhetd egyébként, hogy
kopeny, koponyeg, kabat, tovabba az észak-dalmaciai koporan
= kabat sz0, tovabba az altalanos szerb-horvat kabanica = ko-
peny szo6 is mind kabar szocsoportbeli s tehat valoszintileg
mind a szalmabol vagy kecskeborbdl késziilé kopeny- és ka-
batszert ruhafélékre vezetendd vissza. Aminthogy suba sza-
vunk a zab szonak felel meg, ugyanugy megfelel a guba sza-
vunk a gabona szavunknak, amely utobbi vonatkozhatott va-
lamikor inkabb csak a kabarok altal termelt és hosszuszalmaju
zabra és arpara.

Megsejtettiik azt is mar, hogy a gob, gub, gubo, megfor-
ditva bog, bog, buga alaku szavak valamelyike a kabaroknal
mag értelmi is kellett legyen, de amely tehdt nem csak a zabra
¢€s arpara vonatkozhatott hanem ama mar tobbszor emlitett — a
kabarok altal bizonyara szintén termelt — kabarosan emléalaka
borso6félére sot a mar szintén emlitett sulyomfélékre is; azt pe-
dig itt fontebb lattuk, hogy borsészalmakdpeny is valdszintileg
létezett (Erbsenbar), mivel némely hosszuszalmaju borso erre
alkalmas is volt. A guba, legalabbis a mai, valamivel rovidebb
a subandl, mindig fekete, régen pedig igen fénytizéen is ké-
sziilt az ugynevezett ,flirtds guba” Ennek bar alapanyaga
tobbnyire bor, de sokszor fekete poszto is volt, Kiilsejére gon-
dosan megvalogatott szép fekete gyapjufiirtoket, természete-
sen csakis feketéket, varrtak siirin fol, ugy mintha az juh-
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avagy kecskebOr természetes sz6rméje volna, de igy ez sokkal
egyenletesebb, szebb lett. (Egy gubas férfi abrazolatat lassad:
»A magyar nép mivészete” Budapest, 1928.) A guba régen
késziilt igen fénylizéen is. Eleje két széle piros posztdval
avagy barsonnyal volt beszegve, nyakan pedig eziist vagy
aranykapcsoloja ¢kkovekkel is volt diszitve, sot volt olyan gu-
ba amelynek elején minden egyes fiirtre egy-egy igazgyongy
is volt folvarrva Holott a subat inkébb csak hidegben és ennél-
fogva szoérével befelé forditva szoktak volt viselni, ellenben a
gubat inkabb szoérével kifelé¢ viselték, szorével befelé pedig
csak nagyobb hidegben. A gubénak ujjai sohasem voltak, a ré-
gi subaknak azonban, habar ujjai szintén nem voltak, de az
ugynevezett ,,valltanyér’-ukon kétoldalt egy-egy fiiggdleges,
be és kikapcsolhatd hasitékuk volt, amelyeken a karokat, ha
akartak, ki is dughattdk; az ujabb subakon azonban e nyilas
mar csak diszként még jelezve volt, de tényleg nyithatd mar
nem volt.

Azt mar lattuk, hogy egyrészt a -kopeny, koponyeg és ka-
bat, koporan, masrészt a kapa, cappa, capello (kappa, kapello)
= sapka és kalap, szavak a befodés, betakaras fogalmaval is
ugyanugy Osszefliggenek mint az olasz capanna €s az olasz-
latin cupola (kupola) szavak is, amit a magyar kupak sz, to-
vabba a tordk kapamak és az olasz coprire (koprire) = befodni,
betakarni szavak is vildgosan tanusitanak. Viszont itt most azt
is lattuk, hogy a gabonaszalmabol késziilt 6si kdpeny e neve,
valamint az eredetileg bizonyéra kecskeborbdl is késziild ka-
bat, kabanica, koporan, capott szavak tehat nem csupan a be-
takaras, befodés fogalmaval fiiggenek 6ssze, hanem magéval a
gabonaval, azaz ennek kabar nevével is, mivel hiszen gabona-
szalmabol is késziiltek, de Osszefiiggenek magaval a kecské-
vel, azaz ennek kabar kapra, kaper nevével is, mivel kecske-
borbdl szintén késziiltek volt. Amihez megjegyezhetjiik, hogy
régen a nosténykecskének minden valoszinliség szerint volt
valamilyen kaban, kabdn alakl neve is. Vagyis: itt is észlel-
hetjiik azon mar emlitett jelenséget, amely szerint Osnyelviink
szavai — sejthet6leg csupan arnyalati kiejtésbeli kiilonbségek-
kel — egymassal ugyantgy és legokszeriibben, st mondhatjuk
a legcsodalatosabban, csoportosulnak és egymassal hangzasi-
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lag 0sszefiiggenek mint ahogy an az altaluk jelentett dolgok a
valdsagban is 0sszefiiggenek.

Hogy valamikor a Dunantul, a Balaton kornyékén is éltek
kabarok (sOt valdszintlileg itt is keletkeztek), ezt nem csak a
Balaton tajan 1évo foltiinden sok kabaros név bizonyitja, mint
példaul a Bakony hegység és erddség neve, e hegység déli ré-
sze kimagaslo cstucsa (601 méter) a Kab-hegy neve, tovabba a
Bakonyban 1év6 Kapo/cs helység, a Bakonytdl Nyugatra:
Bagod, Pakod, Faka, Kapornak, a Bakonytol és a Balatontol
délre pedig Bog/ar, Kapoly, Koppany és Kaposvar, hanem bi-
zonyitja az ottani maig is el6forduld hatarozottan kabar jellegli
népi és elég gyakori diszitmény is, de amelyekrél alabb lesz
sz6. Kozvetlen a kabarokra utal egy balatonvidéki népi rege is,
amely roviden, a kdvetkezd: Régen egyszer egy lednynak — aki
szerintem eredetileg Kiibele vagy is Kebel istennd volt — sok
gyonyort, fehér kecskéje volt.

Ezek nyajat a Balaton mentén szokta volt legeltetni. Egy-
szer azonban rettenetes vihar tdmadott (sz¢€l!), a kecskék meg-
rémiilve, vadul futni kezdtek, a Balatonba rohantak és mind
odavesztek. — Van a Balaton kornyékén a foldben egy 6skori,
asatag kagylofaj (Congeria), amelyet a viz gyakran kimossa s
a hullamok a tomentén a partra kivetik. E kagylok kecskekor-
mokhoz hasonlitanak, amiért a nép ,kecskekormok”-nek is
nevezi s azt tartja, hogy ezek az akkor a Balatonba veszett
kecskéktél szarmaznak. Amde meglepd egyezés még az is,
hogy a balatonvidéki nép a hullamokat nem igy, hanem kecs-
kék-nek nevezi. Ez székely-kazar sz6 ugyan, de valo, hogy ré-
gibb irodalmi nyelviink valamint népiink tobb tdjon a hulldmot
még hab-nak, Erdélyben hob-nak is nevezi. Ez fejti meg
egyébként habozik = ide-oda gondolkodik, ingadozva magat
valamire elhatarozni nem birja, amely szavunk tehat a legto-
kéletesebben azon természeti tényt is kifejezi, hogy a hullamzo
viz egyhelyben marad ¢és csak inog, vagyis hogy a hullamzas,
azaz a habozas tehat csak ide-oda ingas de nem igazi, csak lat-
szolagos futds. Tény, hogy a Balaton tdjan a nép nem is
mondja hogy ,,a Balaton hullimzik” hanem ,,a Balaton kecs-
kézik”. Emlékeztetem pedig az olvasot arra hogy kecske sza-
vunk a kacs szoval azonosul és hogy ugy a régi gérogdk mint
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a magyar nép, valamint a belsé-azsiai kirgizek diszitményei
kozott is gyakori a kacsok sorabol képezett ezen alabbi hul-

lamdisz:
T—: e s

De lattuk mar, hogy e székely-kazar kacs szonak megfelel a
kabar szocsoportunkbeli kap, elkap, kapkod, kapaszkodik ige,
a kapocs és kapa fénév, megforditva fog, megfog fénév és ige,
és a kuan-kabar atmeneti sz6 a kampo valamint a gorog
kampiilosz = kampos, horgas, holott ezeknek tisztan magyar és
kin megfeleldje meg a gamo €és kamo, valamint a latin hamus
és hama tus = kampos és horog. Viszont a maga helyén

latandjuk, hogy horog, horgas, Erdélyben harog, hargas, latin
harpago = horog, ugyanezek kords szocsoportunkbeli megfe-

leldi
C \%%,\J

v_‘r:_ﬂ_‘___, isszzatérve mégegyszer hab szavunkra. Miu-

tan e szavunk nem csak hullamot hanem ha-

bot (latin spuma, olasz schiuma, gorog
afrosz) is jelent, eszerint magatol értetddd, hogy e szavunk a
szélben, sz¢élviharban rohand hullamok habzo, tajtékzo tarajai-
ra avagy sorényeire is vonatkozik, a hullamsorény pedig min-
dig fehér. Eszerint tehat a viharban rohano ¢és fehéren habzd
hullamok és a rege szerint a viharban a Balatonba rohan¢ fehér
kecskék, 6seinknél valamikor szép, kolt6i hasonlatot képeztek,
amely hasonlat képezte a rege eredetét is. Szd volt mar arrdl,
hogy az olaszok a hullamot, szintén kabar szdval cavallone-
nak is nevezik, holott olaszul cavallo = 16, aminek megfelel a
latin caballus, valamint a magyar kabala szo6 is, azt pedig
szintén tudjuk mar, hogy a 16 is a kabarok egyik allata volt,
valamint ismeretes, hogy a gdrdog-romai mythologiaban Pozei-
don-Neptun viziszekerét a tenger szinén rohano lovak huzzak,
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amelyeknek azonban csak teste elorésze 16¢, hatso része ellen-
ben halfarokban végezddik. E képzeletbeli allatok tehat,
ugyanugy mint a kecskék, szintén a hullamok jelképei voltak,
illetve hogy tehat a hippokampok soérénye a hulldmok habso-
rényét jelentette. E dolgokrdl mar részletesebben korabban ir-
tam, amiért is mindazon csodalatos szodsszefiiggéseket is nem
ismételem, de meg kell emlitenem az altalam Erdélyben hallott
»dzeépmezdszarnya” cimi népmesénk azon gyonyorl inditékat
amely szerint ,,az aranyszOri, eziistsorényl vadmeénes” ataszik
a Voros Tengeren. Egészen bizonyos tehat hogy itt a ,,vad mén
¢és a szdz vadkan ca” a szélben hullamz6 tenger hulldmait is
jelképezte (Sz&épmezdszarnya = SzEép mez0 kiralya).

fontebb mar szoban volt és kabar
eredetlinek bizonyult aranykor- 1 ,_L_, 20
sokrol irva, mar érintettem a ka- )

bar diszitdizlést (diszité stilust), de amirdl

most itten bévebben is kell szolanom. Miként tehat a tulajdon-
képpeni ésmagyarok diszitményei alapalakja a gémb, a kuno-
ké az €k, a beseny0k ¢ a csoppalak volt, ugy a kabarokéi alap-
jat a kecskebak szarvaihoz hasonlitd hajlott vonal (1) és az
emldalak (2) képezte. Azt mi mar tudjuk, hogy 6seink folfoga-
saban a vonal, amelynek mértani értelemben teste, azaz anya-
ga nincsen, himség volt, a kap vagy kob (kebel, vagyis az
emldalak), viszont ndiség, mivel ez mar anyag, tdmeg, tehat
test is. Valamint lattuk, hogy az olyan alak mint itt 2, ha azt
sikban (lap; szintén ndiségi jelkép) képzeljik (két dimensio),
akkor az két olyan vonalbol all mint 1 mig végtelen szamu
ugyanilyen vonalbol ha azt tomegnek (harom dimensio) kép-
zeljiik. Tudjuk pedig mi mar azt is, hogy 6seink folfogasédban
az egység himség volt, a kettd és a sokasag pedig ndiség.
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Fentebb megemlitettem mar, hogy a szoban volt arany-
korsokon hatarozottan kabar vonalu diszitmények fordulnak
eld. Habar vannak rajtuk hatarozatlan avagy nem kabar jellegii
diszek is Aminek oka az lehet, hogy ez edények késoi korbol
valdak, készit6jiik tehat, ha kabar volt is, de miivészetében
mar kiilonbozd idegen hatdsok is érvényesiilhettek Korabban
azt is megemlitettem, hogy a ndalak 4ltal az drias fiilesbagoly-
nak nyujtott virdg, avagy talan ndvény termése, szintén kaba-
ros jellegli. Tény tovabba, hogy a bagoly fiilei és szarnyai is
kabarosan stilizaltak Foltlinik még a szarnyak folsé szélén
ama, szintén kabar vonalu, zsinorféle, ami hogy mit abréazol,
nem tudom;
annyi azonban
bizonyos hogy
mai  madarak
szarnyan ilyes-
mi nincsen. Vi-
szont régi, ke-
reszténység e-
16tti sirjainkbol
szamos  olyan
arany- vagy
eziist-6kszer és Tarsolylemezrél. (Galgocz)
diszitett targy keriilt el6 amelyeken a diszitmények egészen
tisztan kabar vonalmenetiick. Ezek koziil alabb mutatok be egy
sorozatot.
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Az itt l-es szdmmal
jelolt rajz a sirokbdl eld-
kertilt tarsolylemezek
egyik legszebbike f6ls6
részletét mutatja, habar
nem csupan ez hanem a
tobbi is valamennyi nem-
csak hogy a legfejlettebb
szépérzékrol és helyes iz-
Iésrol tanuskodik, hanem
arrol is, hogy Ostorzseink-
nek mar kereszténykoruk,
majd a  bekdvetkezett
leigaztatdsuk és elnyoma-
tasuk eldtt mily kivalo 6t-
vosmiivészetiik volt. Ugy
az 1 mint a 3 szammal je-

Eziist tarsolylemez.

161t tarsolylap disze azért is igen érdekes mert ezeken azon
sulyomféle vizi novények egyikét amelyekr6l mar tudjuk,
hogy a kabarok altal gabonaként termeltek voltak, még igen
természetszerlien(naturalisztikusan), vagyis igen keveset stili-

zaltan, latjuk abrazolva.
Ismeretes hogy kiilo-
noésen a Dunantil, de ma-
sutt is, népilink altalanosan
visel tarisznyat avagy ki-
sebb tarsolyt, nagyobbat
mindig a jobbvallrdl fiig-
gben de baloldalt, akiseb-
ben szintén baloldalt de
sokszor Ovrél fiiggben is.
Tudjuk, hogy katonadink,
kiilondsen pedig a lovasok,
szintén baloldalt, 0Ovrol
fliggben, kardjuk mellett,
még nemrégen is kis tar-

Eziist tarsoiylemez Tarcalrol.

solyt viseltek, amelynek tokéletesen olyan, eziistbol avagy
rézbdl valo kiilsé lemezboritéka volt amilyenek az itt bemuta-
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tott 1, 2, 3, 4 és 7 szamok alatt lathatok. A feszes magyar nad-
ragnak, dolmanynak ugyanis zsebei nem voltak (kivéve né-
mely dolmany sarokzsebét), illetve nem is igen lehettek, mert
hiszen kidudorodasukkal nagyon csufitottak volna. Ezért tehat

Tarsolylemez. (Boldogvécse) — Szabolcs megyei leletbl (Bal
a régi magyarok pénziiket, a oldalon) Csontlemez faragott
kerek tiikrocskét, féstit, mi- disze részlete. (Szolyvai lelet)
egymas aprosagukat ilyen tarsolyban; juhaszok, kondasok stb.,
némi élelemmel egylitt, nagyobb tarisznyaban tartottak. De ez

%

’ Diszitett korong. (Anarcs)

nyoman.) utobbiaknak is, akik régen
csak télen viseltek nadragot és dolmanyt is, nyaron pedig csak
b6 és fehér ingben, gatyaban jartak, amely gatyan zseb is le-
hetett volna, de rajta mégsem volt soha, azért mert inge és ga-
tyaja tiszta s fehér voltara a magyar mindig nagyon vigyazott,
zsebbenyulkalas miatt pedig az illetd hely piszkolodasa elke-
riilhetetlen lett volna. S6t ismeretes, hogy régebben minden
férfi baloldalt, szélével 6vébe dugva, de tobbé-kevésbé ki-
cstingden, viselte ,,keszkend”-jét (kéz-kend6-jét), amelybe ke-
z¢t barmikor toriilhette E kend6jérdl szol igya régi népdalunk
is:

Tarsolylemezrél (Huszka J.

333



Szoke legény, ejhaj! szennyes a kendoje!
Talan bizony nincsen kendnek szeretdje?
Adja ide, ejhaj! kimosom tisztara,
Leszek maganak hiiséges babdja

Csakhogy, mivel a sza-
zadokig tartott torok habo-
ruk alatt elgyongiilt Ma-
gyarorszdg végil osztrak
uralom ald keriilt, e tarso-
lyokra t6bbé nem torzsi
vagy nemzeti jelképek ke-
rilltek, hanem az osztrak
csaszari kétfejii sas, a hu-
szarsagot  utdnozd  mads
orszagokbeli lovasok tarso-
lyara pedig a mas orszagok,
allamok, uralkoddk cimere
keriilt (Lassad ilyen tarsolyokat példaul: Szendrei Janos dr.:
»A magy. viseletek torténelmi fejlodése.” 165, 167, 169, 172,
181, 188, 190,205 és 206. oldalon)

Ha régi sirjainkbol elékeriilt mas tarsolylemezeken a disz
nem is mutatja a sulyomféle névényt oly természetesen mint a
fontebbi 1 és 3. szdmu rajzon, hanem erdsebben, stilizalva, de
azért az valamennyin szebbnél szebb és kivalo izlésre valld
stilizaltsagh. Hogy pedig mindannyin valamely sulyomféle
novényt kell folismerniink, ezt kétségtelenné teszi az, hogy e
novényeknek miként példdul a svijci tavakban is gyakori. tu-
domanyos nevén Vallisneria spiralis-nak is (népi nevét nem
ismerem). ugy mint az itt 1 és 3 szdmmal jelezett diszeken ab-
razolva latjuk: hossza indai vannak. Bar a Vallisneria spiralis
tove is a tobb méter mély viz fenekén van a foldben, de ndvi-
ragai hosszil indajukon a viz szinére ndlnek fol, ahol
kinyilanak, mig a himvirdgok, szintén még bimboalakban, a
tonél teremnek, de ezek szarukrol levalva a viz szinére buknak
fol és csak itt, szabadon Uszva, nyulanak ki s igy a sz¢él altal a
vizen ide-oda hajtva, érintik meg a ndviragokat, ugyhogy ki-
all6 porzodikkal azokat megtermékenyitik. Ezutdn a ndvirdgok

Diszkorong Dunaszekcsorol.
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a. Diszes pityke. Huszka nyoman. b. Sargaréz csatt. Bihar
megyei sirbol.
hosszt,indaszara kacskaringosan (spirali-
san, amir6l nevét is kapta a novény) 0sz-
szecsavarodik és igy a virdg ismét a téhoz
huzddik le, ahol magot érlel, amely azu-
tan a viz fenekére esik

Nem bizonyos hogy mindezen di-
{ szitmények ugyanazon novényfélét abra-

zolnak, mert hiszen példaul a 8 szammal

jelezett a tobbité]l meglehetdsen eltérd jellegii, bizonyos azon-
ban annyi, hogy valamennyi kabar vonalritmusu s hogy tehat a
kabarok szimbolikajaban ezért is szerephez jutott, eltekintve
tapnovény voltatdol A 6 szam bar csontfaragast abrazol, vagyis
csontba mélyitett diszt, és tehat nem is tarsolyrdl vald, de hogy
a tobbi fémdisszel azonos és kabar jellegii, azonnal vildgosan
folismerhet6. Az 5 szamu diszt viszont csak azért tettem ide
mert oly tokéletesen tiinteti f6l a kabar vonalvezetés szerint
stilizalt szivalakot. (Lassad
amit erre vonatkozoéan korab-
ban mar irtam).

Habar a fontebb szoban
volt aranykorsokon &brazolt
dolgok a kabar mythologiaba

——
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tartoznak, de e korsokon a stilizalas kabar vonalritmusa nem
mindeniitt kovetkezetes, illetve ott erre kevesebb gond fordit-
va. Példaul az ott eléforduld olyan négyszirmu virdgalakok
mint ezen lentebbi rajzon a azért van ottan jelen mert szerin-
tem a kabarok is eredetileg négy-nyolcas szamrendszer szerint
szamoltak. Ezért latjuk diszitményeikben mindeniitt a négy-
szirmu viradgalakokat, valamint lattuk fontebb azt is, hogy az
oly hatarozottan kabar alakti sulyommag is négycsiicskii
Csakhogy a korsokon 1évé négyszirmu viragalak olyan mint
itten a, vagyis nincsen kabarosra stilizalva, mert ha igy volna,
akkor olyannak kellene lennie mint b.

Ezzel szemben az itt fontebb bemutatott rajzsorozaton a
kabar vonalvezetés sokkal kovetkezetesebb. Példaul a 9. sza-
mu diszkorong kozepén az ugyanilyen négyszirmi virdgalak
hatarozottan kabar vonalvezetésli, vagyis tényleg olyan mint
itten b Igaz ugyan, hogy némely sulyomféle, ha abrazoljuk,
alakjaval, szinte kényszerit a kabar vonalvezetésre, amde van
szamos olyan, hatarozottan kabar jellegii disziink is (az itt be-
mutatottak ezeknek csak igen kis részét képezik), amelyeken
sem ndvény sem semmi mas nincsen ami kabaros vonalveze-
tésre kényszerithetne, vagy ami ezt csak valamiképpen is
megokolhatna. Es mégis, példaul a Il szamu rajzon a b-vel je-
lezett csatt a lehetd leghatarozottabban kabar vonalvezetési,
holott rajta semmi sincsen ami ezt megokolna, mint az hogy itt
a készitének a kabar vonalvezetés szinte a vérében volt, illetve
hogy hagyomanybol és tudatosan is betartotta azt.

Igaz, hogy a mai magyar népmiivészet ben amint lattuk -a
beseny6 diszitdizlés, mar idestova szaz éve, uralkoddva lett,
mégis lattuk mar azt is,

hogy mas torzseink di-
szitoizlése sem veszett - :

azért még ki egészen. igy
megtalaljuk még a kabarokét is, nemcsak a régiségek ben ha-
nem népmiivészetiinkben is Foltlinhet példaul, hogy a fontebb
9. szdmmal jelezett diszlemezen a négy sulyomszeri disz ko-
z€psO része nem olyan mint e rajzocskan a, ami az altalano-
sabb, hanem olyan mint ». Hogy ez miért van igy, nem tudom,
bar lehetséges hogy ennek oka csupéan az hogy kiilénb6zd su-
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lyomfélék is vannak,
avagy voltak Annal
meglepdbb tehat,
hogy a mai, még oly
hatarozottan kabaros

dunantali diszeink
ben, illetve népmiveé-
szetiinkben fonn-

maradott nem csupan - v o RS
az itt a-val jelezett Kabar ]ellegtrt magyar népmiivészeti
véltozat — amely nép- diszitmények.
miivészetiinkben is a gyakoribb — hanem a b-vel jelezett valto-
zat is.

Példaul eme fontebbi rajzon az a és b-vel jelezett diszen
ugy a hegyesen mint a gdmbolydedes végez6do kozép is meg-
van (Madarassy Laszl6 ,,A magyar pasztor-
mivészetrél” Budapest, 1932.), mig a c-vel
jelezetten csakis a gombdlyded kozepiit lat-
juk.  (,Magyar Népmiivészet.” Budapest,
1928, 195 oldal). Mindketté6 a Dunanttlrol
vald Az a és b ugyanazon (marhaszarubol ké-
sziilt) sotarton, a c-vel jelezett ellenben ivo-
edényiil hasznalt kabaktokon van. (Mindkét targy a budapesti
Néprajzi Muzeum gylijteményében lathatd) E diszitményindi-
ték azonban nalunk nem csak ilyen targyakon van meg, hanem
masutt is, és pedig elég gyakorian. Példaul ugyanezen 12 sza-
mu rajzon d alatt lathatunk egy faragott diszt (magyar népi tii-
korkeretrél. Groh Istvan ,,Ungarische dekorative Kunst.” Bu-
dapest, évszam nincs foltiintetve) Lehetséges hogy ez is su-
lyomtermést akart stilizalva foltlintetni, valosziniibb azonban,
hogy két kecskeszarvat, mert a foliiletiikbe kupas vésével ki-
utott mélyedések inkabb a kecskeszarvak rovatkai emlékezete
lehetnek. Miként ugyanis a jon oszlop egyik 6sénél vagyis a
szumer-asszir ilyoszlopfonél mar lattuk, hogy a jaszok, kaza-
rok, székelyek a himséget jelképezd kardkra, balvanyokra,
oszlopokra kosszarvakat szoktak volt f6lkétni, ugyanugy azok-
ra a kabarok természetesen kecskeszarvakat kotoztek fol. De
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ugyanezen kecskeszarvas inditékot népiinknél napjainkig is
megtalaljuk széltére mas faragvanyokon is. Példaul az itt alabb
a 13 szdmu rajzon
a Néprajzi Ertesitd
1901 évi 227. ol-
dalar6l, haztetok
ugynevezett ,,ve-
résdeszkai” megfa-
ragasat latjuk,
amelyeknél az gq,
b, ¢ és d-vel jele-
zetteknél  kétség
sem férhet ahhoz, hogy faragojuk képzelete elott még olyan
minta allott amilyen

fontebb a 14, szamu

rajz mutat, vagyis ere- W X
detileg két-két kecske- { 44

szarv, amelyek alatt
két-két visszahajlo levél-

két latunk. A 13 rajzon b, MNy——a ==X

¢ ¢és d a fokozatos leegy- 'H ed
szerlisddést, vagyis a ha- mw:_—
nyatlast, mutatja, mig az v
e, bar egy igen egyszeri

de hatarozottan a kecskeszarv vonalat ismételd szegélydisz, de
amelyet nemcsak e
verébdeszkakon
lathatjuk, hanem
amely  altalanos
mindenfelé¢  régi
magyar faragva-
nyokon, kiilondsen
pedig  butorokon,
fogasokon és polcokon, fokép a széleken, leginkabb azon két
valtozatban amelyeket itt a 15, szdmu rajzon ismételek. Ezeket
az jellemezi, hogy a kifaragas ¢le is lemetszve, ami az egészet
nagyon szépiti. Illyenkor a keskeny csikot mas szintire festették
mint a mellette 1év6 foliiletet A régi magyar butorok, ha puha-

==
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fabol valdak voltak, rendesen pirosra voltak festve, a lemet-
szés keskeny csikja pedig kékre.

Csakhogy e kecskeszarvas disz nalunk nemcsak faragaso-
kon &ltalanos hanem még altalanosabb viseleteken, zsinoro-
zasban. Annakidején Szatmar- és Szilagy-megyébdl szarmazo

férfiak ruhairél sokat rajzoltam le. Tovabba a Budai Szinkor
ruhatardban, ahol magyar

darabok eldadasara igen {fis

sok szebbnél szebb igazi .
népi, magyar ruhat tartottak
volt. Itt még fiatal korom-
ban, az akkor igazgatd en-
gedélyével ott igen sok himezett diszt, valamint zsindrozast is
rajzoltam le. Az itt bemutatott zsindrozott diszeken vilagosan
lathatjuk, hogy ezek azonos jelleglick a mar ismertetett kazar
zsinordiszekkel, de azon kiilonbséggel, hogy kosszarvak he-
lyett itten kecske- vagy bakszarvak szerepelnek. Ilyenek pél-
daul az itt 16 és 17. szamu rajzokon bemutatottak is. A 16. a
szamu esetleg a sulyom terméséhez is hasonlithatd, de mar
példaul a 16 rajzon b és a 17. rajzon a, mivel itt a két kecske-
szarv-alak kozott a palmacska van ott, ezért tehat itt kétségen
kiviil csakis kecskeszarvakra gondolhatunk, éspedig azért is
mert e disz pontos masat, palmacskaval nem csak a gorogok
ilyen, de kosszarvas diszeiben talaltuk mar meg, hanem meg-
talaljuk még ugyanezt, de szintén kecskeszarvakkal, szintén a
gorogoknél is. Ilyen példaul az itt 18. szam alatt 1athato ismert
gordg disz, amelyen a két kecskeszarv egymashoz kotését is

339



abrazolva latjuk, a két kecskeszarv kozott pedig ott van a pal-
metta, ugyanugy mint példaul a 16., b és 17., a zsindrdiszen is.
Ezen 17., a zsindrdisziink a legcsodalatosabban egyezik a 18.
rajz gorég diszével, amely utdbbi azonban kdbe faragott, ami-
nek fonnmaradasat is kdszonheti, de amely valosziniileg nem
is gdrog hanem még a gordg eldtti 6smiiveltségbdl szarmazod
emlék. E kébe faragott disz és a 17. a magyar zsindrdisz ko-
z0tti 1ényeges kiilonbség csak az, hogy a magyar disznél a két
kecske szarv tovénél két kis zsinorkarika is lathatd, aminek
megfeleldje a gorog diszrél hianyozik. E karikacskak eredetét
csak akkor értjilkk meg ha ezt 6sszehasonlitjuk egyrészt az 18,
12 rajzok hatarozottan ndvényt abrazol6 diszén a sulyomter-
mések tovénél lat- -
haté két-két visz-
szahajlo  levélké-
vel; de amelyhez
hasonlo levél kéket
tehat valamikor a
két kecskeszarvbol
képezett disz, illet-
ve jelkép, tovéhez
is oda szoktak volt
ko6tni, aminek em-
léke a két zsinor-
karikacska, de amit
bamulatosan iga-
zolnak az itt alabb 19. és 20 szamok alatt bemutatott és sok
valtozatban el6forduld asszir, kecskeszarvas palmacskak,
amelyek némelyikérdl e lehajlo levél kék ugyan szintén hia-
nyoznak (19, a), tobbnyire azonban ott vannak (19, b, ¢, d és
20.). Mi tobb, a 19., ¢ palmettan a kecskeszarvak rovatkolt
volta, ha barmennyire elstilizaltan is, de mégis foltiintetve.
Azon kotés is pedig, amely a két kecskeszarvat Osszetartja,
majdnem mindig latszik. Példaul a 19. rajz mint a négy pal-
mettdjan.

A legcsodalatosabban egyezik azonban ezen asszir pal-
mettakkal a 21. szamu rajzon lathatd, magyar zsinérozott és
himezett mellény hatar6l szarmazo disz, amelyen még a né-
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mely asszir palmetta levelei koziil kindvéen abrazolt bogyok,
gyliimoélcsok avagy tobozok is ott vannak. Ami hogy nem lehet
holmi véletlenség, igazolja az is, hogy ugyanez eléggé hason-
loképpen megvan a székelykapuk mar szoban volt palmettdjat
is. Lassad korabban. Ezen, a 21. szam alatt bemutatott pal-
mettdn a maig
eltellett vagy
4000  esztendd
utan sem latunk
egyéb hibat mint
azt, hogy rajta két
par egymasfolé
helyezett kecske-
szarv van, — ha-
bar nem lehetet-
len, hogy volt ta-
lan régen olyan
jelkép is amelyen
valoban
igyegymasfolé
kotott, egy kisebb
és egy nagyobb,
szarvpar  szere-
pelt. Latjuk a ma;
diszen még azt is,
hogy a szarvparat
0sszekotd kotés is
foltiintetve. Ami
azonban még szintén nagyhon foltiing, hogy a palmetta levelei
foliilete, az assziroknal zomanccal, ndlunk himzéssel, egészen
hasonldan toltve ki, éspedig ugy az assziroknal mint néha itten
fehér és kék szinben, ami ismét nem lehet véletlenség.
Annakidején amikor a 17. szdmu rajzon v-vel jelezett
szatmar-megyei zsinordiszt lerajzoltam, azt hittem, hogy ezen
a kecskeszarvak helyén 1évd rész csak elstilizalas, romlas
folytan veszitette el azt, hogy miként az igazi kecskeszarv is,
tovénél szélesebb, hegye felé pedig vékonyodik (lassad példa-
ul ugyanazon 17 szdmu rajzon is az a-val jelezett diszt). Mig

Perrot és Chipiez nyoman.
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utobb, meglepetésemre, taldltam meg a hires, gorog ,,Francois
vaza”-n az itt 22.-vel jelezett rajzon ismételt diszt, amely tehat
e 17. szdmu rajz magyar zsinérdiszével éppen ebben az toké-
letesen egyezik,
ami minden két-

séget affeldl ki- ' o f

¥ sotetbar,

zar, hogy ez in-
ditékon a szoban
1év6 rész nem el-
stilizalas  avagy
romlas kovet-
keztében lett vé-
gig egyenld szé-
lességiivé, hanem
hogy azért ilyen,
mert itt nem
kecskeszarvak
abrazolataval van
dolgunk, hanem o
ugyanolyan, hosszu indékéval, mint ami ilyenek a fontebbi
tarsolylemez-diszek kettején is lathatok.Hasonld volt az eset,
amikor nehany olyan zsinordiszt rajzoltam volt le mint amilyet
itt ezen 23 szamu rajzocskan mutatok. Eleintén azt gondoltam,
hogy a kecskeszarvakat jelentd
22 két agon a zsindr csak a készitd
szesz¢€lyébdl keresztezi egymast,
mig utdbb észrevettem, hogy hi-
szen ez tulajdonképpen, igen
helyesen, a kecskeszarvak csava-
ros voltat akarja kifejezni, de
VB | ami csak azért lett mégis ritkabb
Hﬁﬁ@g amivel esztétikailag hat kevéshé
szépen m,mt ahol a zsinérvona-
lak egymas mellett maradnak.

De ra kell térjiink itt még a foldiszitett és kecskeszarvas
asszir balvanyfakra (asera-fakra), vagy ahogy an ezeket
Huszka Jozsef nevezte volt istenfakra, is, valamint ezeknek
pontos magyar, azaz tulajdonképpen kabar, megfeleldire. Egy
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ilyen asszir balvanyfat mar kordbban is bemutattam, de ide is
teszek egyet (24. szamu rajz). Még fiatalkoromban, 1911-ben
Maramarosban jartamkor, lattam az ottani nép bérmellényei

hatan igen sokat ilyen diszt amilyet itt a 25. szam1 rajzon la-
tunk. E disz ott igen sok valtozatban volt meg, de amely valto-
zatok nem voltak
eltéréek. A bor-
mellény alapszine
mindig fehér volt,
mig maga a disz
kivétel nélkiil pi-
rosra festett hartya
borbol kivagott és
az alapra folvarrott
volt  (Applicatio;
magyar népi nevén
metéléses.). Meg-
jelentek ugyan e
diszek mellett a
szépségik kel na-
lunk  mindeniitt,
ugy magyaroknal
mint  olahoknal,
németeknél, to-
toknal, szerbeknél
¢és horvatoknal is hodito, terjedd beseny6 himezett viragdiszek
itt is, de e bérmellényeken még igen vilagosan észrevehetden,
teljesen szervetleniil és megokolatlanul odatett gazdagitas,
szépitésként. Természetesen a részletekben ezen ,,istenfak”, az
asszirokéivel mar nem egyenek egészen, de az lathatd6 még ma
is, hogy a szerkezet, az Osszeallitas (compositio) még mindig
teljesen azonos. Ilyen komplikalt és egészen sajatsagos Gssze-
allitas pedig egymassali Osszefiiggés nélkiil kétszer ¢és
ezredévekkeli id6tavolsagban, egymastol oly messze esé két
tajon mint Magyarorszag és Assziria, csupa véletlenségbdl 16t-
re nem johetett. Ha tehat a részletekben mar kiillonbségek is
vannak, de latszik hogy ugy a miéink mint az asszir ,,istenfak”,
vagy aserafak, tehat ko6zos, éspedig kabar, eredetiieknek kell
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legyenek és hogy valamikor egy kecskeszarvakkal, szalagok-
kal, szalagcsokrokkal, viragokkal és bogyokkal (bogyd sza-
vunk, ugyantigy mint a latin bacca = bogyd, tisztan kabar sz6-
csoportbeli  szavak)
foldiszitett palmaala-
ku természetes avagy
mesterségesen  ké-
szitett  balvanyfak
kellett legyenek. Egy
korabban foltiintetett
ilyen asszir balvany-
fa-abrazolaton harom
par  kecskeszarvat
latunk, eme 24 sza-
mun ellenben csak
kettdt, egy nagyobb
parat lent egy kiseb-
bet pedig font, holott
a mieinken csakis , .j
font latunk még néha  “Seaiaimd Sad S TR TR S

olyan alakulatot amelyben tobbé-kevésbé folismerhetéen még
az egykor ott abrazolt kecskeszarvakat sejthetjiik, mig lent
ezeknek mar nyoma sincsen, vagyis itt ezeknek minden nyoma
is feledésbe ment; pedig mi mar tudjuk, hogy valamikor ugy a
jon oszlop 6sén a kos-szarvak, mint a kecskeszarvas oszlopon
is, a szarvpar mindig megvolt nem csak az oszlopfén hanem az
oszloplabon is. Valdszinli mindenesetre, hogy elvaltozasokat
ezen istenfa mar az assziroknal is szenvedett, hiszen e jelképet
bizonyara nem maguk a sémita asszir hoditok alkottak meg,
hanem hogy ezt oda ezredévekkel régebben a magyarorszagi
Oshazabol kivandarlott valamely kabar 6storzsiink vitte volt ki
s honositotta ott meg. Ugyszintén e jelkép, értelme a keresz-
ténységben feledésbe menvén, bizonyara nalunk is szenvedett
elvaltozasokat Annal csodalatosabb tehat, hogy a kettd, a mi-
énk és az assziriai, mégis legalabb szerkezetében, teljesen
azonos maradott, holott hiszen id6ben a ketté kozott ezredévek
vannak. Igaz hogy amikor még fiatal koromban Maramaros-
ban jartam, ott ilyen bdrmellényt magyarokon mar alig
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nehanyat lattam, sokat ellenben oldhokon, de ismeretes, hogy a
miveltségben elmaradott olahsag mindeniitt az illetd vidék ré-
gibb magyar viseletet tartotta fonn. S6t az altalam ott latott
olahok nagy része teljes sz6kesége szamomra mar akkor is el-
arulta, hogy azok féképpen az osztrak uralom alatt elolahosi-
tott magyarok voltak, de amit elarult még az altaluk viselt
mindig tiszta fehér, bé ujju ing valamint az ugyanilyen bo,
rojtos gatya, tovabbd a jobbvallrél baloldalra fliggesztett di-
szes tarsolyuk is, mind amit kétségteleniil nem ,,a romaiaktol
orokoltek”. Egyébként is pedig, amint masutt is, a sziicsok itt
is kizarolag magyarok voltak, akik tehat a széban 1évd bor-
mellényeket is készitették. Sot sejthetjiik azt is, hogy a torté-
nelembdl ma mar jol ismert asszirok, e harcias, kegyetleniil
leigazo, rablo és uralkodé katonanemzet, nem foglalkozott so-
ha koéfaragassal, téglaégetéssel és téglazomancolassal, hanem
— miként a régi gorogok €s a régi germanok is — minden ilyen
munkat az altaluk elfoglalt és réluk Asszirorszagnak elneve-
zett f6ld régibb de leigazott lakoi altal végeztetett. Akiktdl ez
asszirok, Uigy mint a szintén leigdzott szumerektdl is, egész
miveltségiiket 6rokolték, amelyet ma természetesen ,,asszir”
miuveltségnek neveziink. JéI tudjuk még az Gjabb torténelem-
bdl is, valamint akar a mai tarsadalmi €letbdl, hogy a hivatasos
katona, a ,.tiszt ir” nem csak nem dolgozik, nem csak a testi
munkét, mint mondjuk kofaragast, téglaégetést, lealazonak
tartja, hanem hogy az ilyen munka végezését neki foljebbvalo-
saga a legszigorubban tiltja, sot hogy ,tiszt Grnak” az utcan
még kissé nagyobb csomagot vinnie sem szabad, mivel ri te-
kintélyét ez is lealacsonyitand. Fiatal koromban magam is lat-
tam példaul egész Montenegroban, kiilonosen pedig févaros-
ukban Cetinjében, hogy a harcias és csakis allattenyésztéssel
foglalkozd montenegroiak csupa diszes és gazdag aranysujta-
sozasu viseletben jartak, de hogy a népi szabok, akik e gyo-
nyOrl ruhakat és szebbnél szebb aranyzsindrozasbol valo vi-
ragdiszeket készitettek, kizardlag a montenegroiak altal leiga-
zott albanok voltak, de miként nalunk a sziirszabok vagy szi-
csok, sohasem nok hanem csakis férfiak.

Mikor pedig e dologrél montenegroiak eldtt szolottam, a
valasz, megvetd mosollyal, csak az volt, hogy ilyen munka
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nem férfinak val6 s hogy ilyesmire éppen jok az albanok. Ezen
régi, gazdagon aranyzsindrozasos viseleteket mar csak jugo-
szlav muzeumokban lathatjuk, ,,montenegroi viseletek”-ként
és a montenegroi nép ,,népmiivészete emlékei’-ként, de hogy
mindezt kizar6lag mohamedan albanok készitették, arrol em-
lités nincsen. Annal fontosabb tehat azon tényt megallapita-
nunk, hogy viszont nalunk nemcsak a diszes ruhdk visel6i ha-
nem ezek készitdi is kizarolag magyarok és amely magyar
szabok ¢és szlicsok még olahok szdmara is dolgoznak Emellett
azonban a magyar nép korében szlirszabd, sziics avagy bar-
mely iparos is, mint aki tud4saval és becsiiletes munkajaval
keres i meg kenyerét, teljes tiszteletben részesiil. S6t ellenke-
z6leg, az ilyen fiatalember aki katonai szolgélati ideje letelte
utén, fizetésért, tovabbra is katona marad, ,,tovabbszolgald”,
vagyis hivatasos katona lesz, az gy a népnél mint a tobbi ka-
tona kozott, a nem megtiszteld, sot gunyos ,,zupas” elnevezést
kapja, mert azt tartjadk rola, hogy csak azért maradott vissza
»Zupasnak” mert ,,semmire se’ vald”. Minden kozkatona fél
téle s hatalmatol, de nem tiszteli.

Ami pedig az oly harcias, régi germanokat illeti, csak
emlékeztetek még egyszer, amit roéluk Tacitus megirt: hogy
megvetették azt aki amire sziiksége van, munkaval és nem
»verrel”, (azaz tehat harccal és rablassal) szerezi meg.

Asszir dombormiiveken azt is latjuk, hogy a szdban volt
palmettak mellett kétoldalt kecskék, azaz inkabb zergeszeri
kecskefélék abrazolvak (az alabbi 26 szamu rajzon a), ame-
lyeknek, amint err6l mar irtam, nincsen kétgorbiiletti szavuk,
mint a mi magyarorszagi kozonséges kecskéinknek (a rajzon
c¢), hanem csak egygorbiiletii kacs-, egyszer(i kampo-, vagyis
horogalaku Holott az asszir palmettdkon mégis mindig a két-
gorbiileti kecskeszarvakat latjuk. Ennek magyardzata, azt hi-
szem, a kovetkez6: A palmettakon 6si hagyomanybol megma-
radott volt a kétgorbiiletli kecskeszarvak abrazolasa, amint-
hogy 6srégi idokben az ide bekdltozott dskabarok (emlékezte-
tek itt az Eufrat Habur vagy Kabor mellékfolydja e nevére,
amely folyd Assziridban van, valamint emlékeztetek a zsidok
héber nevére is) magyarorszagi 6shazajukbol bizonyara hoztak
volt magukkal kétgorbiileti szarvi kecskéket; mivel azonban
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Assziria hegyvidékén az egyhajlata szarvi kecskefélék voltak
altalanosak, ami-
lyeneket asszir
dombor és szo-
bormiiveken  la-
tunk abrazolva (a
fonti rajzon a és
b), ennélfogva
idével a behozott
kéthajlati  szarvu
kecskefaj ott kive-
szett, de megma-
radvan a hagyo-
manyban az, hogy
a palmettaval,
mint 6si jelképpel,
a kecske van 0sz-
szefiiggésben, utdbb, mivel a kétgdrbiiletii szarva kecskefélét
mar nem is ismerték, tehat a palmetta mellé az altaluk ismert
egyhajlata szarvi kecskefélét abrazoltak. Lehetséges azonban
az is, hogy mai magyar nyelviink kecske szava is eredetileg
csak az egyhajlati szarvakkal bird kecske- €s zergefélék neve
volt (a kéthajlatosaké pedig kata, kapra) mivel hiszen nalunk a
hegyekben ilyenek napjainkig is élnek. Tudjuk pedig, hogy
nyelviinkben kacs = kampo, kacska pedig = gorbe (Ballagi
szOtara). Marpedig kecske szavunk ezen kacska szavunknak
csak félhangos kiejtésti pontos megfeleldje.

A boérmetéléssel eldallitott ruhadiszek igen gyakran, sét
tobbnyire, igen foltlinden mutatjak a kabar vonalvezetést,
amilyenek példaul alabb a 27. szamu rajzon is lathatdo bor-
kodmon-diszek, amelyeket Fabian Gyula (Népr. Ertesité Bu-
dapest, 1911. évfoly. 19-23. old) nyoman mutatok be. Az ilyen
diszek, ha részaranyosak (szimmetrikusak), akkor kétrétre
hajlitott irhaborbdl (hartyaborbdl) metéltetnek ki, amit ha az-
tan kiteritenek, kész a pontosan részaranyos disz, amelyet a
boérruhara csak fol kell varrni. Az éles késsel a vékony irha-
borbol mintak kimetélése pedig szinte egészen Onmagatol
késztet a kabar vonalvezetés kovetésére. Azonban habar szl-
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cseink sok ilyen kabar jellegl diszt készitettek, de készitettek
némelyek, amint mar lattuk is, kazar bér- azaz irhametéléses
diszeket is, tudniillik azok, akik inkabb kazar hagyomanyokat
orokoltek wvolt. Ilyet, kett6t, éspedig a legtokéletesebben
viszonosat (amelynek a két szinl ellentéte egymas tokéletesen
kiegésziti), alabb Bihar-megyébdl, a Népr Ert. 1929 évfolyama
105-106 oldalarol véve, a 28 szdmu rajzon latunk. A 27 szamu
rajzon levoket Fabian
Gyula Fols6-Magyar-
orszagbol, az Ipoly
folyd6 mentérél gyij-
totte, de cikkében e
harmon kiviil még
egész sorozat hasonld
irhametéléseset (és
még tobb himezett
diszt) sorol fol E di-
szekrdl irja, hogy jel-
legilk ben , erdsen
keletiek, az arabos
hajlasokra  foltiinden
emlékeztetnek”. Amely megjegyezése a tényleg meglevd ha-
sonlatossag alapjan,
teljesen jogos is. Nem

mondja ugyan ki, hogy TET'

mi ezt torokoktol avagy m

éppen araboktol vettiik
volna at, de emlitett m
megjegyezésébol  sejt-
het6, hogy ilyesmire
gondolt, mivel hiszen manapsdg mar ugyszolvan nem is sza-
bad olyat mondani, hogy valamit a magyarsag nem masoktol
vett volna at, hogy azt dnmaga hozhatta volna létre! Hogy
azonban e magyar — azaz kabar — diszek miért hasonlitanak
annyira az ,,arabeszk-ek vonalaira, ezt alabb magyardzandom
meg. Fabian természetesen még semmit sem tudhatott kabar
vonalvezetésrol, még kevésbé tudhatta, hogy a kabarok diszit-
ményeinek mi kdze a kecskéhez, a kecske szarvaihoz és em-
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16jéhez avagy az eml6hoz egyaltalaban, ugyanigy semmit sem
tudhatott a kabarok vallasos jelképeirdl. Ha ellenben tudhatta
is, hogy allattenyészt népeknél a borruha s az ezen oly termé-
szetes borékitmény szinte magatol értetddé valami volt, de
sem azt nem tudhatta, hogy a kabarok is allat- éspedig éppen
kecsketenyésztok voltak és hogy szimbolikdjuk és tehat di-
szitményeik is a kecskével fliggottek 0ssze. Hiszen 6 a kaba-
rokrol mas mint ezek nevét még nem tudhatta, aminthogy ro-
luk ma mast senki sem is tud.

A 29 szamu, aladbb kovetkezo rajzon szintén tisztan kabar
vonalvezetésli és hartyabdrbdl, azaz irhabol, metélt és bor-
mellényekrél — valo
diszitményeket mu-

» tatok be Malonyai
« Dezs6 nyoméan (Ma-
— e b lonyai D: ,,A magyar

nép mivészete” ci-
mi mive ,,Kalotaszeg” cimi kotete IX. tablajarol) amely di-
szek tehat Erdélybdl szarmazoak. Ezek koziil a piros, b pedig,
feketére festett irhabol vagott. A kalotaszegi sziicsok is mar
majdnem kizarélag besenyd himzéssel készitenek (ahogy an a
nép mondja: viragoznak), itt-ott azonban, kiilondsen a széle-
ken, szegélyként, ma is megvan még naluk az irhametéléses
disz is.

Leginkabb érdekesebb az alabb a 30 szamu rajzon
GyOrffy nyoman bemutatott subahimzések (Gyorffy Istvan dr:
»Jaszsagi szlicshimzések” Budapest, 1924.) Ezeken, habar az
irhametéléses, a némi szegélyeket leszamitva, mar teljesen el
is tlint és helyébe a besenyds himezés 1épett, de viszont maguk
a himzések tartottak fonn minden elbeseny0sodés mellett is,
meglepd htiséggel, némely kabar inditékot is. A néprajztudo-
sok eldtt pedig ismeretes azon jelenség, hogy Osrégi dolgok
ritkdn maradnak fonn egyazon helyen teljes egésziikben, ha-
nem hogy azoknak egy-egy részét mas-mas vidéken taldljuk
csak meg (survival-ként); amely maradvanyokbol azonban, aki
a néprajzi tudomanyban jaratos, az illet6 Osrégi dolgot szinte
matematikai pontossaggal képes helyreallitani (rekonstrualni).
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A 30 szamu
rajzon a és b a
kecskeszarvas
palmettadt mutatja
tokéletesen fonn-
maradottan, ¢, d,
e ugyanezt még
eléggé folismer-
hetéen. Viszont a
g és h a kabar in-
ditékok kozott is
eléfordulo  kos-
szarvas palmettat
is; ami tehat ha-
gyomanyvegyiilé
s jele, amely ve-
gylilés akkor
kellett — megtor-

Gyorfﬁ/ nyoman. a, b, g]l cl]] dlv, eV,
fXXI, h XIV. tablan, i pedig tobb tablan is
lathato.

ténjen amikor még kizarolag irhametéléses diszitést alkal-

Al

b

Y q
L%\eﬁ“"\g
/a

e—~r—9o ¢

maztak bdrruhdkon. Mi
pedig mar tudjuk, hogy a
kabarok és kazarok egymas
kozeli rokonai voltak. Az
{és 1 a beseny0 diszitmé-
nyekben oly altalanos le-
velkék kozott még e sziics-
himzésekben tobb tdblan
eloforduld, a kecskeszar-
vakat utdnoz 6 de azért
mégis mar levélkékként
folfogott részecskéket is
mutatja Viszont a d meg
egy irhametéléses ,,subata-
nyér”  kozepéroél véve,
amelyen egy irha csik még

emlékeztet azon fiiggbleges hasitékra amelyen at a suba vise-
16je karjat kidughatta volt Gyorffy a suba egykori irha bor di-
szeit mar éppen csak hogy: megemliti.
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Végiil alljon itt még Huszka Jézsef nyoman (,,Magyar Or-
namentika” Budapest, 1898) e 31 rajzon a és b alatt e két ér-
dekes és hatarozottan kabar jellegii, szintén subakrol vald sze-
gélydisz, és c alatt e szintén tokéletes kabar vonalvezetésu ir-
hab6r metéléses kodmondisz.

Az elmondottakhoz teszem még ide Gyorfty e szavait ,,A
szlics mesterség annyira magyar volt, hogy nemzetiségeink
(értsed: a régi Magyarorszag idegen nyelvii lakéi), sot
szomszédaink (a kiilfold) hasonldé boérruhat is, tobbnyire ma-
gyar sziicsok csindltdk”. Tovabba, példaul Kiss Lajos ,,Hod-
mezodvasarhelyi szlics mesterség” cimli mive (Karcag; évszam
nélkiil) 31, oldalan elmondja, hogy a szlicsok a magyar népnél
régen mily nagy tiszteletben voltak.

Itt kell még szolanom a foliiletesebben gondolkodok azon
sejthetd véleménye ellen, mint a kereszténység elotti sirjaink
ismertetett tarsolydiszei, valamint a magyar népmiivészetben
ma is el6forduld ugynevezetten ,keleties” jellegli diszei az
»arabeszkek”, vagyis a mohamedan izlés diszitményei atvétele
volnanak, akar a még kereszténység eldtti korunkbol, akar a
torok hodoltsagunk idejébdl szarmazolag. Hogy e vélemény
teljesen téves voltat kimutathassuk, sziikséges mindenekeldtt
az arabeszkek nehany jellemz6 példajat, 6sszehasonlitas célja-
bol, ide tennem. Amde a valo tényallas megallapithatisdhoz
arabeszkek latasan kiviil sziikségiink van némi néprajzi isme-
retekre, de még sokkal inkabb teljes targyilagossagra is. Min-
denki, aki izléstannal (stilistica-val) és diszit6. miivészettel
(ornamentica-val) csak valamennyire is foglalkozott, jol tudja,
hogy névényi diszitmények bizonyos névények abrazolataibol
keletkeztek. Ha ugyanis a miivész az illeté novényt avagy no-
vényeket diszként sokszor abrazolta, idével az abrazolatokon
az illet6 névényt a lényegtelen és a nem foltiind részek nélkiil
kezdte masolni. Ezenkiviil igyekezett a diszitményeket mentiil
szebbekké, harmonikusabb vonalvezetésiiekké tenni, amikor is
aztan mar mind kevesebb gondot forditott arra, hogy az illetd
novény természetszeriien legyen foltiintetve, mert a cél is mind
kevésbé a novény pontos masolasa lett, mint inkabb a diszit-
mény szépsége. Ami mellett természetesen igyekeztek arra is,
hogy a disz, amelyet hiszen oly sokszor ismételniok kellett,
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mentiil  kdnnyeb-
ben eldallithato is
¢ legyen, hogy tehat
vonalai bar szépek
is de egyszeriibbek
is legyenek. Igy
keletkezett  végiil
az amit ma stilizd-
las-nak neveziink.
De ez elmondot-
takbol kovetkezik
Wv"’ggg_‘ﬁ?‘/\:’: az is — amit minden
\é}g&}\‘ J& . stilisticdval is fog-
N lalkozd6  mivész,
valamint  minden
ethnographus is tud — hogy a valamely ndvény abrazolatabol
szarmazott diszek koziil ere-
detibb mindig az amely az
illeténdvény még meglehe-
tds természetszerlien (natu-
ralisticusan), vagyis tehat
még keveset stilizaltan mu-
tatja. Mas szoval: példaul
egy a rozsat természetszeri-
en avagy még meglehetds természetszerlien abrazold disz nem
szarmazhatott egy a rozsat erdsen stilizaltan {oltlintetd diszbol
igy a fontebbi rajzon is ugy az a-t mint a b-t nevezhetjiik ro6-
zsanak, de targyilagos itélettel sohasem fogjuk azt allithatni,
hogy a szarmazott b-b6l, hanem csak is, hogy b az a-nak elsti-
lizalt szdrmazéka, mert hiszen a a rézsanak még meglehetdsen
természetes, természethli képe.

A stilizalas azutan, amint ez ismeretes, sokszor annyira is
ment, hogy az eredetileg még ndvényt (avagy allatot, embert)
abrazolo diszben az illetdé novényalak (allat- avagy emberalak)
mar ilyeniil folismerhetd sem volt, hanem egészen mértani
alakzatta egyszertisodott le. Amde az elmondottak tokéletesen
érvényesek a mi, altalam kabar eredetiieknek allitott, diszeink-
re is. Vegylk elfogulatlanul, targyilagosan szemiigyre mind-
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azon magyarorszagi, vagy nem magyarorszagi diszeket, ame-

lyeket fontebb talalunk, és hasonlitsuk dssze a késobbi oldalak

arabeszkjeivel, avagy az akarhol masutt

lathatdé hasonld arabeszkekkel, mire

‘ kénytelenek lesziink megallapitani,

—~ hogy mindezen régi €s mostani diszek

és az arabeszkek kozotti hasonlosag

igen nagy, ¢s pedig ugy a részletek

némelyikében mint az 4ltalanos jellegben is; mint ami nem le-

het véletlen. De amely hasonlosag igazi okat €s alapjat csak mi

allapitjuk meg egészen vilagosan Ennek oka, alapja az, hogy —

amit kiilénben mar fontebb is érintettem — mindezen diszekben

uralkodo a két kabar alapjelkép, vagyis a kabarok himség- és
ndiség-jelképe: a kecskeszarv vonala és az emld alakja.

Ha azonban targyilagosak akarunk maradni, akkor még
azon rendkiviil fontos tényt is meg kell allapitanunk, hogy a
fontebbi, a, b és c-vel jelezett, diszeinkben még hatarozottan
folismerhetd, st a tarsolyokon még alig egy keveset stilizaltan
is lathat6 valamely indds vizindvény: valdszinileg valamely
sulyomféle.

Holott, vegyiik szemiigyre az arabeszkeket. Mely novény
abrazolatai ezek? Latjuk igen jol, hogy habar ezek is kétség-
teleniil novényi eredetli diszitmények de benniik a valamikor
mintaképiil szolgalt novényt folismerniink mar nem lehet, va-
gyis latjuk, hogy itt az elstilizalas mar sokkal nagyobb foki
mint nalunk, éspedig nem csupan mint a régi tarsolylemeze-
ken, hanem mint a mai dunantuli sotartdé és kabaktok fontebb
bemutatott diszén is. Amibdl pedig vaserds okszerliséggel ko-
vetkezik, hogy a mi kabar jellegli diszitményeink nem szdr-
mazhatnak az arabeszkekbdl, vagyis hogy a dolog csakis meg-
forditva torténhetett, hogy ugyanis csak az arabeszk-izlést di-
szitmények szarmazhattak t6liink, illetve a kabaroktol. Mivel
képtelenség volna azt allitani, hogy az egész mohamedan vilag
arabeszk diszitményei a mi népmiivészetiinkbdl avagy akar az
ezer évvel ezeldtt Arpad hadaihoz csatlakozott kabaroktol is,
szarmazhattak volna, ezért a dolgot maskép nem magyaraz-
hatjuk mint ugy hogy tehat az arabeszk izlés valamely, mar
Osidokben a Keletre kivandorolt kabar, hab ur, kabor avagy
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heber nevet viselt és utdobb nyelvileg elsémiesedett, elaraboso-
dott torzslinkbdl szarmazott. Hogy Assziria teriiletén élhettek
kabarok, ezt mar a szoban volt istenfak utan és a Habur folyo-
név utan is megsejtettiik. Eltek azonban kabarok minden valo-
szintiség szerint Ciprusz, régibb nevén Kiipro, Kiiprosz szige-
tén is, amit e sziget nevébol valamint az egykori ottani nagy
réziparbol is kovetkeztethetni, mivel mi mar tudjuk, hogy a réz
a kabarok szent érce volt. Igaz ugyan, hogy ezek csak sejtések,
vagyis hogy az arabeszk izlésnek a kabaroktoli az arabokhoz
¢s a mohamedan vilagba hol, mikor és miként valé szarmaza-
sat kimutatni nem tudjuk, de ami nem kell azt jelentse, hogy
néprajzi és régészeti kutatasok és jovobeli asatasok ezt is ki
nem deritendhetik.

Lattuk hogy a Keleten, kiilonésen a mohamedanmuvelt-
ség teriiletén Ugyszolvan miden rézedény kabar idomu, de
hogy a rézedények gyakran masutt is, mint példaul az olaszor-
szagi Abruzzo vidékén is, mily tisztan kabar
alaktak, valamint lattuk, hogy a bronzkori ké-
sek a kecskeszarvak alakjara hasonlitanak.
Mind ami amellett tanuskodik, hogy a kabarok
Osidokben a rézipar kialakuldsara igen nagy be-
folyassal kellett legyenek. Tovabba az arabeszk
diszek is kiilondsen altalanosak a keleti rézedényeken. A réz-
edények, ugymint sok mas edény kabar alakja — amint lattuk —
a kabaktok természetes alakja-
ra, mint Osrégi edényre, veze-
tendd vissza. Vannak azonban
edények, ugy a Keleten mint
nalunk, amelyek béar szintén N
kabar alakuak de ez alakjuk SN
nem a kabaktokébol szarmazott ORNES
Ilyenek példaul a mar emlitett
pénzgyiijté perselyek is. Egy
ilyen alaku, torok eredetii réz-
edényke birtokomban is van, amely szintén igen szép arabesz-
kekkel ¢kes. Rajzat itt alabb mutatom be. (Fodélkéje leemel-
hetd.) .Folemlithet6 pedig itt, hogy hiszen a hagyma neve a la-
tinban coepa, coepula, a horvatban kapula (bar van a horvat-
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ban mas neve is), az olaszban pedig cipolla (képa, kopula,
csipolla), amely szavak tehat szintén kabar szdcsoportbeliek,
kivéve az olaszt, de amely talan csak atalakult besenyd (sza-
bin) kiejtéstivé Igaz hogy e latin sz6 a latin caput (kaput) = 0,
fej szoval is azonosul és ezzel Gsszefiiggésben is van, de mi
mar tudjuk, hogy a magyar kobak és koponya is fejet jelent, s6t
hogy a kupa sz6 Erdélyben egyarant jelent ivoedényt valamint
fejet, kobakot, koponyaét is.

Kimutattam volt, hogy a mai nemzeti lobogok tulajdon-
képpen arra vezetenddk vissza, hogy régen Ostorzseink mind-
egyikének szent szinei is voltak, amelyek azonban nem voltak
csak amugy kitalaltak, onkényesen Osszeallitottak, mint a mai
nemzeti lobogok szinei, hanem mindig az illet6 6storzs, avagy
mondjuk; nemzet, kultuszdban szerepeld dolgok természetes
szinei szerint jottek volt 1étre. A kabarok szine tehat szerintem
a rézvords és a kék avagy a zoldeskék kellett legyenek, azért
mert a réz valoban voros szind, de van voros szinl kecske is,
sOt példaul Dél-Dalmaciaban a nép kozott tobbszor hallottam
allitani, hogy vords kecske a legjobb mivel az ilyen adja a
legtobb tejet. Jellegzetesen, s6t kozmondasos an vords szinll a
roka; a 16 legjellegzetesebb, legaltalanosabb szine is a voros;
vOrdses-barna a fiilesbagoly valamint a gepard is, mind amely
allatokrol mi mar tudjuk hogy a kabarok kultuszaban szerepiik
volt. Viszont a rézrozsda zoldes-kék szinti s igen szép kék szi-
nii a mindnyajunk éltal jol ismert rézgalic is. Ugyhogy az sem
lehet véletlenség, hogy a szép kék festdanyagot adod asvany
kobalt neve is kabar szoalakll. Mi tobb, népiink az igen élénk
kék szint hupi-kék-nek szokta nevezni. Igaz hogy ezen hup,
vagy hopp sz6td valamint a német hiipfen ige az ugrasra, ug-
ralasra is visszavezethetd, de mi mar tudjuk, hogy a kecske és
a béka bakkolasa, ugralasa révén e szavak a kabarok ugrald
tancaval is Osszefiiggésben vannak. Emlitette, hogy a szerb
nyelvben igrati és igranka = tancolni és tanc, amely szavak a
mi ugrani s ugrdandozds szavainkkal egyeznek.

NS
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rok itt a régi néi dvekrdl. Ovet, bérbdl valamint més
anyagbol valot is, férfiak, nok 6sidok ota a legkii-
16nb6z6bb népeknél is viseltek és viselnek, de mivel
ebben is talaltam egy érdekes, minden valoszinliség
szerint kabar, avagy legalabbis foképpen kabar vo-
natkozast, azért itt ezt és ezzel Osszefliggbleg a noi
Ovekre vonatkoz6 altalam megismert és kikovet-
keztetett érdekes dolgokat is itt mondom el.
Lattuk mar, hogy a kabarok a szemet kor-

vonalaiban ilyennek szoktak volt abrazolni, ha- |

bar amihez megjegyezendd, hogy amint fon- Cj ’

tebb is mar lattuk — ez igya jaszoknal és a kaza-

roknal is el6fordult, ha talan nem is miden idokben és nem is

oly altalanosan mint a kabaroknal.

Fiatalabb koromban lattam hogy a nék Hercegovina dé-
libb részeiben olyan boérovet viseltek amelynek kapcsolas at
elol két olyan kabaros szemalaku csattlemez képezte amilye-
neket itt fontebb latunk. E két csattlemez valamint az ezeket
0sszekotd boglarocska is tobbnyire eziistbdl volt, de eléfordult
fabol vald is. (¢). Az ilyen utobbi azonban tobbnyire fekete
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vagy sotétkék barsonnyal volt bevonva és majdnem az egész
foliilletén gyonggyel és ékkovekkel diszitve. A szembogar
(szemcsillag; pupilla) nem volt mindig, avagy nem volt eléggé
hatarozottan foltiintetve (b €s c), nyilvan azért, mivel az hogy
e csattlemezek szemeket abrazolnak, mar feledésbe mehetett
volt Mégis példaul a szarajevoi Néprajzi Muzeumban még a
szembogar (ugyanilyet lassad: Gopcevic Spriridion ,,Makedo-
nien und Alt-Serbien.” Wien. 1889; 95. és 105. oldal), ugy
mint a fonti rajzon a alatt, valamint a szoban volt adriai régi
vitorladshajok elején, két koralaku disszel igen hatdrozottan
megvolt. E szarajevoi csattlemezpar teljesen gydngyhazbol
val6 volt és tigy a szembog arat jelentd koron beliil, mint azon
kiviil is, metszett faragasokkal volt gazdagon diszitve, de amit
itt a rajzon (a) el kellett hagynom, mivel ezekre méar nem em-
lékezem, de ami szempontunkbol amugy sem fontos. Hogy a
csattlemezek miképpen voltak a bérdvre erdsitve és egymas-
hoz miképpen kapcsoldodtak, azt a rajzon d mutatja.

Hogy a lemezek kozepén el6forduld kor avagy rozetta
valamikor a szembogarat (szemcsillagos) akarta volt foltiintet-
ni, mi mar abbdl is tudjuk, hogy a szoéban volt adriai vitorlasok
ugyanilyen alaku ,,szemei” kdzepén korlaku disz sohasem hia-
nyozott és hogy ebben csillagabrazolat is volt, amely szem-
csillag 0sszefiiggését a ,,Csillagszemi Juhasz” mesehdsiinkkel
mi mar megismertiik

De mi lehetett annak értelme, hogy a nék 6vén eldl két
szem volt foltiintetve? Szerintem nem mas mint az Orizet, Ori-
z¢s gondolata. Mi pedig mar tudjuk azt is, hogy a jo vagy ju
sz0 Osnyelviinkben még egyarant jelenthetett juhot és tehenet
is, mivel tulajdonképpeni értelme: joszdg azaz vagyon, kincs
volt. A gordg hitregében Argusz, a szazszemil, ,,argusz-
szemekkel” 6riz; a tehénné valtoztatott /6 vagy Jo nevi nét.
Viszont a mi népmesénkben a Csillagszemii Juhdsz Orizi az
»aranyszori baranyt”. Habar mas hitregékben az aranyszori
barany tulajdonképpen a kos és tehat a -Nap, illetve a Napisten
jelképeként szerepel, itt azonban ez tehat hatdrozottan nd, va-
gyis a ndiség, sot a ndéi nemi rész jelképeként fogando fol; ami
szerint viszont a szoban lévé Ov szemei tehat egy regebeli
Argusz, illetve Csillagszemi Juhdsz nevii 6r jelképei voltak és
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amelyek a nét vagyis ennek nemi részét illetve a lany sziizes-
ségét és utobb az asszony hitvesi hiiségét orizik. Hogy itt az
»aranyszOorl barany” alatt valoban a n6, vagyis ennek nemi ré-
sze, értendd, ezt igazolja még az is, hogy népmesénkben a
Csillagszemii Juhasz, miutan a kiralykisasszony mar az 6vé
volt, ezt mondja ,,Az aranyszOrli baranyt egy még szebb
aranyszorll barannyal elcseréltem.” Ami szerint tehat az arany-
szOrli barany ¢és a leany tehat egymassal mintegy azonosittat-
nak.

Eddig tehat ami a fonti csattlemezek szem alakja révén a
kabarokkal is 0sszefiiggésbe hozhatd, de ha mar a néi 6vekrol
szolottam, elmondom itt még azt is amit ezekrél kikovetkez-
tetnem sikeriilt: ,,Csillagszemii Juhasz”-unkrol népmesénkben
csak annyi mondva, hogy szemei Csillagok voltak, de nem
hogy kettonél tobb szeme is lett volna, ami egyezik azzal,
hogy a szoban volt 6veken is csak egy ,,szempar” van. A go-
rog hitrege szerint azonban Argoszr6l az mondatik hogy igen
sok, hogy szdz szeme volt, hogy tehat 6 ,,csupa szem” volt
(Argosz Panoptesz). Es ime ezzel egyezik az, hogy balkéni
népeknél olyan ndéi bérovek is szokasban voltak (ma mar csak
muzeumokban lathatok), amelyeken valoban szemek jelképei-
ként folfoghato tojasdad alaku (ovalis), azaz tehat szem- avagy
somalakt, habar lapos feliileti diszek voltak, éspedig gyakran
szam szerint harminc, de néha ennél is tébb, Ilyen 6vek rajzat
itt mutatom be alabb.

Gh)acjsan'\ia{.

a. A teljes Ov rajza, erdsen kicsinyitve.

e. Egy ko a valosagos nagysagban.

1, g, h, i, j Részletek, némileg kicsinyitve

b. Azt mutatja, hogy az Ov itt két réteg borbdl képezve,
holott mésutt harom rétegbdl is all. Ugyancsak itt b alatt l1at-
juk, hogy az 6v rézlemezei (6sszesen nyolc) miképp erdsitvék
oda a két bérrétegen at.

c. Egy kis kampo, de amelynek céljat nem tudtam megal-
lapitani
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d. Az 6v azon leghajlékonyabb vége, amely csak egy bor-
bol valé.

f,- g, h alatt a rézlapokat latjuk. Ezek kissé hajlottak, hogy
az Ov derékkoriili hajlasanak megfelelhessenek.g alatt latunk
egy lancot is, amely valosziniileg az dvnek i alatt 1athato kap-
csa altal eldl valo dsszekapcsolasara szolgalt

h. A hat kozepére es6 két rézlapba erdsitett két fliggd ka-
rika, amelyekbdl régen lancok csiingdttek

i A kapocs, amelynek foliiletét is egy ko disziti

. Ugyanezen kapocs oldalnézetben

k. Két fiil amelyekbe valamikor valésziniileg lancok vol-
tak akasztva.
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Valamennyi k6 koriil, valamint az 6v szélén is gydngyok
sorai vannak.

ST

z ilyen 6vek szemalakjai mindig valamely rozsa-
szint, néha fehér, és kifényesitett k6bol valok
, voltak (talan achat vagy karneol?), de lehetséges
. hogy egy igen vastaghéju osztrigafaj porcellan-
szert kagyl6jabol késziiltek E kagyld anyaga fe-
hér de legkiilsé foliiletén piros, kissé mélyebben pedig rozsa-
szinli. Ha legkiilsd, igen ripacsos feliiletét simara lereszeljiik
akkor igen szép, kissé marvanyos, rézsaszinl és kifényesithetd
foliil etet kapunk. Mivel pedig a kagylé meglehetds nagy, ezért
egy-egy héjbol akar négy-ot olyan ,,szem”-alak is kifaraghato.
Ez Ovek sok, kissé hosszukés ilyen ¢kitménye tehat ,,sze-
mek”ként is volt folfoghatd és koltdileg a regebeli Argus sok —
itt a szlizességre ¢és hitvesi hiiségre — 6rkddé szemével is azo-
nosithato volt
Az ilyen oveken lévé ~— T T~ “7
lancok utobb szintén a szii- '
zesség €s a hitvesi hiiség
megoOrzendoségével  keriil-
tek Osszefliggésbe, habar
jelenlétiik eredeti oka egy-
altalan nem ez volt. Az
alabbi két képen alban asz-
szonyokat latunk a fontihez
meglehetdsen hasonlitdo 6v-
vel, amelyen a lancok, illet-
ve az azel6tt a lancokat tar-
tott karikdk még tisztan lat-
hatok. E lancok magyara-
zatdt az adja meg, hogy,
amint ez ismeretes, a Ko-
zépkorban, de még késéb-
ben is, némelyiitt, de kiilo-

|
i
)
|
|
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nosen Olaszorszagban és Németorszdgban szokasban volt nék
altal olyan Ovet is viseltetni amely a sziizesség illetve hitvesi

hiiség biztositasra is
szolgalhatott. Az illetd
izléstelen és durva szo-
kas szerint az 6v lancai
egy hosszikas. tehat
szemalaku, eziistla-
pocskat tartottak, eldl
¢és hatul az 6vhoz lan-
coltan, amely lapocska
a nd nemi részét telje-
sen fodve, a kozosilést
lehetetlenné tette; az Ov
csatolasa pedig lakatra
jért, amely lakat kulcsa
pedig az anyanal, illet-
ve a férjnél 1évén, az 6v
a lakat kinyitasa nélkiil
levehetd nem  volt.
Hogy pedig ez valdban
igy volt, a kovetkez6
adtok teszik kétségtelenné. Egy igen lapos, szinte falevélszerti
tengeri halfajta tudomanyos latin nevén Pleuronestes soleq,
olasz nevén sogliola (szolyola; de nevezik sfoglia [szfollya]
néven is, mivel falevélre [foglia: follya, = falevél] is emlékez-
tet) német nevén Scholien (sollen). De ugyanezen halfaj neve a
dalmaciai horvat hal4dszoknal ,,pizdin pokrivics” = pinafodo,
amely név itt vagy valamely azonos értelmii olasz avagy ma-
gyar elnevezés forditasa lehet. Ugyanis egy hasonld, szintén
igen lapos édesvizi hal neve a
magyar haldszoknal is pinaf6do.
(Lassad: Herman Ott6: ,,A ma-
gyar halaszat konyve”-ben a
Cyprinus brama, mas neve in Abramus brama és Abramus
argyreus halfaj népi magyar nevét.) A tengeri Pleuronectes
solea hal alakja ez. Mivel mindig a tenger homokos fenekén
fekiiszik, ezért mindkét szeme feje folsé feliiletén van, teste
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folso feliilete pedig sziirkés homokszinii, némi sotétebb és vi-
lagosabb foltocskakkal, mig teste also foliilete eziistosen fehér,
amir6l valosziniileg argyreus = eziistds nevét is kapta. Két-
ségtelennek kell tehat tartanunk, hogy a szoéban 1év6 6vek lan-
cai eziistlapocskéja is olyan alaku kellett legyen amilyennek
azt alabbi rajzom mutatja, s6t valoszinli hogy ezeken a vizelet
konnyebb elfolyhatdsa céljabol a hal pottyos voltara emlékez-
tetden, apr6 lukacskdk is voltak. Létezhetett olyan lapocska

amelynek hatrafelé csak egy

pr—— lanca volt (a rajzon a), vala-

a mint olyan is amelynek

b hatafelé is ketteje volt —e: (a
,ﬂ rajzon b). Miként a szoban
1évé halfajok teste mindkét

c ]
. — |} szélén lagy és tehat kdnnyen

SO - hajlé uszonya van, igy valo-
szinlileg az eziistlapocska két sz¢éle is kissé lefelé hajlitott volt,
hogy a nét jarasa, mozgasa kdzben éleivel ne sértse (a rajzon
¢). Természetesen késziilhetett az ilyen — valosziniileg szolla
nevet is viselt — lapocska borbdl is. Igaz, az ilyen, késsel
konnyen elvag hat6 volt, de hiszen végtére a lancocskak is fo-
goval konnyen elcsiphetdk voltak! Csakhogy”, ez esetekben a
tilalom megszegése sem volt tagadhatd. Tudjuk pedig, hogy
durvabb lelkiiletii népeknél ugy a leany bukasat, mint asszony
hiitlenségét halallal is biintették. Példaul a régi zsidoknal meg-
kovezéssel, a régi germanoknal pedig deszkara kotdzotten mo-
csarba siillyesztéssel.. (Itt is megemlitem mar, hogy szarmata
azaz szolim Ostorzsiinknél a /lap neve lasz és megforditva szal,
szol, szolla volt).

Az ilyen sziizesség- és hliségvédo szolla viseltetését az is
megkonnyithette, hogy néknél régen igen altalanos volt az
olyan szoknya amely el6l teljesen nyitva volt. vagyis a derékra
csak hatulrdl kototték volt 61, de amely nyilast a kotény ta-
karta el teljesen. Ugyhogy a lancocskak hatul a szoknya alatt,
eldl pedig a nyilason 4t mehettek le a szollaig. Ilyen el6l nyi-
tott szoknyat viseltek napjainkig is a ndk egész Kalotaszegen
(Erdély) és ilyen volt a régi magyar viseleteket mindenben
utanoz6 olahok, illetve oldh ndk katrinca-ja (eldl nyitott szok-
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nya) is. De tokéletesen ugyanilyen a belsd-azsiai kirgiz-torok
asszonyok beldimesi nevii, szintén eldl nyitott szoknyéaja is,
amilyet egyet, igen diszeset, Prinz Gyula a , Néprajzi Ertesit3”
1908 évfolyama 85 oldalan fényképben is bemutat. Ugyancsak
hasonld, eldl nyitott szoknyat viselnek a délkelet-azsiai
Birménia (mas nevén Burma) orszag asszonyai is, tovabba ré-
gebben a dalméciai Konavle (régibb olasz nevén Canale) Ra-
gusa melletti hosszu volgy jasz eredetii, ma horvat, nép asszo-
nyai is, akiknél a szoknya elol vald nyilasat mindig a kotény
takarta. Foltiind egyezés még az is, hogy ugy a kalotaszegi
magyar, mint az azsiai kirgiz és a konavlei horvat asszonyok
ilyen szoknyédja, ha van is rajta szines disz, de kivétel nélkiil
mindig fekete szovetbol valo. Lattam ilyen eldl nyitott, de fe-
hér szinti, szoknyat Hercegovindban is.

Fol kell itt még emlitenem a Montenegroban (Crnagora),
Dél-Hercegovinaban és a Cattaréi Obdlben (Boka Katorska,
Bocche di Cattaro) a ndk altal régebben altalanosan viselt
eziistoveket is. Ezek itteni neve csemel;, amely elnevezés a to-
rok kemer, kjemer = Ov szobol szarmazott. Fontebb lattuk,
hogy ama sokszemii bérovekre disziil négyszdgletes rézleme-
zek is voltak folerdsitve. Ezen montenegroi 6veken a lemezek
tobbnyire eziistbdl valok és ezek mar az 6v 1ényegét is képe-
zik, mivel az alattuk 1évé boérovet, azaz mar csak egy széles
szijjat, teljesen eltakarjak, igyhogy ebbdl semmi vagy csak
hatul egy kevés latszik. Ezenkiviil elol a kozépso eziistlemez a
tobbinél valamivel magasabb is szokott lenni. A lemezek sza-
ma mindig 6t avagy hét. Valamennyi gazdagon diszitett, de
mivel e diszei a legtobbnek tisztan renaissance izlésti, ebbdl az
kovetkezik, hogy ez &vek nagyobb része, nem torok gyart-
many, hanem, miként sok mas ipartermék is, még Velence
hatalmas koraban, kiilon Montenegro és a Balkén szdmara, az
itten szokasban 1évo alakura ugyan, de Velencében késziilt.
Ma ezen Oveken a lancok mar mindig teljesen megokolatlanul,
disziil vannak még jelen, amint ezt az alabbi rajzon latjuk. A
k6zépso, a tobbinél magasabb eziistlemezen, gazdag diszitmé-
nyek kozott majdnem kivétel nélkiil 1athatd egy szarnyas an-
gyal abrazolata, kivont karddal a kezében. Egy catatardi oreg-
asszonytol annakidején, kérdésemre, azt hallottam volt, hogy

363



ez Mihdly arkangyal képe. De hogy ez miért van ottan, meg-
mondani nem tudta, vagy talan megmondani szégyenlette.
Tudjuk azonban,
hogy a régi zsidok-
nal gy Mihdly mint
Gabor (Michael és
Gabriel) arkangyal
(féangyal, angyal-
fejedelem) még a
zsidosag, azaz lzra-
el, védelmezdje-, dreként szerepeit, mig ugyanezen arkangya-
lok a mar nemzetkozivé lett kereszténységben mar csak az
Egyhaz védelmez6i- és oOrizdikeént lettek folfoghatok, de sejt-
hetd, hogy az ,,6rangyalok”-rél sz46l6 hiedelem emez 6rz6 an-
gyalokra vezetend6 vissza, ezek pedig egy még régibb
Arguszféle mythologiai személyre. Ismeretes, hogy a régi zsi-
dok, (miként a régi gorogok is) a valahonnan atvett, 6rokolt
neveket szoktak volt kissé at is alakitani, azért hogy ezekbe a
maguk nyelve szerinti valamely értelmet erdltethessenek Min-
denesetre azonban megjegyezhetd, hogy a Gabriel avagy Ga-
bor név hatarozottan kabar hangzésu.

Azon korlilmény viszont, hogy a kivont kardu drangyal
éppen a szilizességet ¢€s hitvesi hiiséget is 0riz6 6von és eldl ab-
razoltatott, azt kell esziinkbe juttassa, hogy hiszen egy nemzet
faji tisztasaga €s tehat igazi fonnmaradhatasa elsésorban is le-
anyai, asszonyai torhetlen erkolcsosségén alapszik. Ezért telje-
sen megokolt tehat, hogy egyrészt a zsidok a nevezett arkan-
gyalokat Izrael éreinek, de tehat nemi alapon, tartottdk, mas-
részt hogy késobb az erkdlesorzé dvekre éppen elol, tehat a nd
nemi része folé, ekét arkangyal valamelyike, kezében kivont
karddal, 4brazoltatott. Ha viszont ezen Oveken manapsag a
lancok mar csak megokolatlanul és disziil vannak is még jelen,
ez csupan azért van, mivel a szokasok szelidiilésével a ndk
lancokkal és szollavali lelancoldsa mindinkdbb elmaradott és
ezutan a nék a lancokat 6viikon eldl folfiiggesztve tiintetdleg
annak jeléiil viselték csupan, hogy mindenki lathassa, misze-
rint ime, 6k mar nincsenek leldncolva; mig utobb e lancok je-
lenléte oka is feledésbe ment.
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Az elmondottakhoz teendé azonban még az is, hogy ép-
pen ez elmondottak alapjan egy ideig a néi 6v a ndi erkdlcsos-
ség, sziizesség és szemérmetesség jelképévé is valott volt. Fol
kell tehat nekiink még tiinjon ezen torok kemer, kjemer és
szerb csemer szonak a szemere = szemérmetes, szerény, to-
vabba szemérem = szégyenlOsség és nemi rész, foképp ndi,
szavainkkali egyezése, de amelyekkel, amint lattuk, egyezik a
finn hamara (hemere), a német Dammerung (demmerung) =
homaly, sziirkiilet és az olasz cenere (csenere) = hamu sz0 is.
Lattuk pedig azt is hogy a hamu és a sziirke szin a szerénység
jelképe is volt. ,,Szemere” fejezetiinkbdl pedig azt is tudjuk
hogy mi Osszefliggésben van mindez a ndiség, a szerelem és
szemérmetesség Istenndje (Venus, Afrodite) els6-azsiai Szemi-
ramisz-Szemiramét-Szamuramar nevével.

Erdemes itt még ezen
alabbi rajzon ezen néi Ovek
legvégsd fejleményét is be-
mutatnom, amelyeknek mar
semmi egyéb céljuk nem volt
mint kizarélag a n6é kodzosiil-
hetése lehetetlenné tevése,
amelyet mar csak titkosan, a
ruhézat alatt viseltek és amely
ovek lakatja kulcsa a leany 2
anyjanal, illetve az asszony uranal volt. Ilyen ovet kettdt mutat
be Kosztics A. ,,Zsenapol, zsenatsovek” cimli miivében
(Beigrad, 1936. Gregorics D nyomda.).

Az azonban bizonyos, hogy az eddig itt dltalam bemuta-
tott ovalakok egyike sem az ami a ndi Ovek eredeti Osalakja
volt. Ilyen durva és tobbé-kevésbé kinozd eszkozok semmi
esetre sem keletkezhettek békés foldmiiveld és eszerint f6képp
ndvényevo Osnépeknél, mert ezeknél egyrészt az erkolesok és
mindenkor magasabb szinvonaltiak voltak és ezeknél az embe-
rek szelidebb indulataak 1évén, ilyesmi esziikkbe sem jutott,
masrészt meg itt a csalddok gy otthon mint kerti vagy mezei
munkajukban is rendesen egyiitt maradvan, avagy csak a nap
nehdny orajan at lévén férfiak és ndk egymastdl tavolabb, igy
azutan ndk elleni erdszakra vagy hiitlenségre mindez okoknal
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fogva sor nem is igen keriilhetett, amiért azutan ilyesmi ellen
védekezni sem valott sziikségessé €¢s amennyiben az ilyen vé-
delem gondolata naluk mégis folvetddott, ez csak jelképesen,
minden durvasdg nélkiil jutott kifejezddésre. Lattuk mar, hogy
hiszen az Gskabarok is, bar mar allattenyésztéssel is foglal-
koztak volt, de szelidebb lelkiiletli fajhoz tartozvan, még csak
az olyan ,kétszemii” dveket kezdették alkalmazni amelyeken
tehat az drkodés még csak a szemek altal, jelképesen fejezd-
dott ki. Maskép volt ez viszont a tisztan allattenyésztd és en-
nélfogva teljesen husevd €s mind harciasabbd vald népeknél,
amelyeknél a férfiaknak, nyajaikkal jarvan, vandorolvéan, va-
lamint rablo hadjarataikon is, sokszor hetekig, honapokig is
kellett csaladjaiktol tavol lennidk. Az ilyen, mind harciasabba
s ennélfogva eldurvuld és kiméletlenebbé is valo férfiak aztan
természetszerlileg sajat ndikkel szemben is kiméletlenebbekké
lettek.

Es ime, a finn Kalevaldban sokszor van szd leanyok
eziist-, cin-, réz-0vérdl, st sz6 van ez 6vek lancairdl is, de se-
hol arrol, hogy ez ovek, lancok szlizesség avagy hiiség meg-
Orizésével is valamilyen kapcsolatban lettek volna Emlittetik
példaul (lassad példaul Vikar Béla magyar Kalevala-
forditasaban, Budapest, 1909), a

IV énekben. Lanyok aranydve a 23, 24, 25 oldalon.
Rézove a 26. oldalon.

X. énekben Ugyanazon dvet a 61. oldalon egyszer réz-,
masszor aranydvnek mondja.

XL énekben. A 68. oldalon: cin-6v.

XX énekben. A 139. oldalon: réz-6v.

XXXVIII. énekben. Rézov.

Ami szerint az 0v tehat eredetileg semmi masra nem szol-
galt mint a ruhazat derékbani Osszefogasara, habar utobb mind
diszesebbe, ékesebbé is lett, majd ezlistbdl, rézbdl avagy mas
fémekbdl vald pantokat, lemezeket is kapott, holott eredetileg
bizonyara csak egyszerli zsinorbol, szovetbdl, majd borbol is
késziilt volt. Hogy pedig ez 6vek utobb lancokat is kaptak, ezt
a Kalevala szintén bizonyitja:
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XVIII. énekben, a 119. és 120. oldalon van sz6 ovlancrol.
Vi kar Béla forditasaban igy all: ,,6t-hat
ovlancot 6vembe” (készitsen). Barna Fer-
dindnd régebbi Kalevala-forditasaban (Bu-
dapest,1871.) ugyanezt ¢ szavakkal mond-

ja: ,,hat lanc 6vkotd.”

A lancoknak az Ovoni jelenléte eredeti Osokat aldbb

magyarazandom meg.

Tovabba, a Kalevala XVIIIL., XXXV és L. (50.) énekében

még ,,cinmelli” és ,,cinkebli” lednyok-
rol is van sz6, ami szerint fémbdol ké-
szililt emléveédok, bizonyara csésze-
alakuak, is kellett 1étezzenek. Erdekes
tehat, hogy példaul régebbi németor-
szagi bélyegeken a Németorszagot
megszemélyesité  Germania ndalak
mellén is fémbdl valdo emldvéddk
abrazolvak. Lehet ugyan hogy ez csak

l

valamely festd képzeletsziileménye, dmde ha német tuddsok-
nak talan tényleg tudomdsa van a régi germdn nok ilyen emlo-
veédoirol, akkor bizonyos hogy a régi germanok ezt a régebbi
miveltségli fajunkbeli dsnépektdl vették volt at, illetve 6ro-
kolték a leigazott és nyelvileg elgermanositott dslakoktol.

man,

. -
aictasge LmeNYa syong,ﬁ-
J!n-an" snl‘.."rnn\omdab ngo-.

Lig TRy P ]

Végiil szolanom kell még e
nbi ovek eredeti és még hasznos
célu alakjarol is. Mint annyi mas
dolognak, ugy ennek megfejtését
is Magyarorszagon, illetve ma-
gyarorszagi néprajzi adatokban
talaljuk meg.

Ide teszem alabb legeldszor
is ezen erdélyi, hétfalusi csango-
magyar ledny képét, amelyen
Ovet és ezen egy csiingd lancvé-
get is ott latunk. A foliiletes és
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csak kereskedelmi -

= - — f'
célokra késziilt le- Er = J'\"‘c“"‘\"iI,_.,‘5‘‘“,:,:,__“""',,,,,,_,,“:‘k e
velezdlap-szinezés

a leany 6vét ugyan (‘
sargara festette ki, )]
ami azonban té- f‘ -
ves, mivel itt ez )
ovek mindig [
eziistb6l  valok. )
Téves a hossza  [F
fatyol pirosra fes- A
tettsége is, mivel AL¢
ez mindig fehér A |
Barcasag siksaga, '
Brasso (helyesebb
népi magyar né- D
ven Barassd) va-
rosa melletti Hét-
falu néi viseleté-
hez tartozott tehat 1
az 1ilyen eziist-
pantos, eziistlan-
cos Ov is. Mivel
azonban a brassai T
és  brassovidéki [ Y N N
szdsz  ndk  is

ugyanilyen Oveket viseltek, ezért a folilletes €s magyarellenes
sovinizmus azonnal kész volt az allitassal, hogy ezt a magya-
rok tehat a szaszoktol tanultak el. Amivel szemben hiszen nép-
rajztudosaink eldtt mar eléggé ismeretes tény, hogy Magyaror-
szag 0sszes nemmagyar nemzetiségei — foképp Matyas kiraly
kora ota, illetve Magyarorszag akkori nagyhatalom és a mii-
veltségben is mérvado kora 6ta — mindenben, de kiilonosen a
viseletekben, tokéletesen a magyarsdgot utanoztak és Orizték e
viseleteket meg, ha tobbnyire mar el is torzitott alakban, még
Ujabb iddkig is, olyankor tehat amikor a kiilfolddel, kiilvilag-
gal a naluknal sokkal tobbet érintkez6 magyarsag e régi vise-
leteket és egyéb
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néprajzi sajatsagokat mar mind-
inkabb elhagyogatta A brassai és
szebeni szaszok csizmaikat, fe-
szes, magyar abaposzté nadrag-
jukat, himezett bérkodmoniiket,
tokéletes magyar gombolasu,
zsin6rbol valé gombhdzas, zsi-
noérdiszes kopenyiiket  (6k
dalemung-nak nevezik, ami a ré-
gi magyar dolomany = dolmany
szObol szarmazik; lassad képét
és nevét a Néprajzi Ertesité
1913. évfolyama 113. és 118. ol-
dalan) minden bizonnyal nem
hoztak sem Németorszagbol sem
Flandriabol, hanem az itteni ma-
gyarsagtol,  székelységtol
vették at még szazadévekkel

I ezelott. Be is mutatok alabb
+ még egy fiatal szdsz me-
i+ nyecskét is, akinek nem
./ csupan az ottani magyar
., ndkével azonos eziistove
"4 van, hanem még fején is ott
| &, van a fiatal (még gyermeket
4 nem sziilt) kalotaszegi ma-
« gyar menyecskék ,bibor-
¢ vég” nevi fatyola Mivel

! ' pedig Kalotaszeg messze
f van ugy Brass6tdl mint
Nagy-Szebent6l, kornyékén

' pedig szaszok sohasem
voltak, sem ma nincsenek,

A et S N T ebbdl is igen vilagosan ko-
Fiatal csango ha’zasparHetfa— vetkezik, hogy az ilyen, a
hubol lanyok, menyasszonyok ¢és
menyecskék altal a fejre csavart fatyol viselése régen egész
Erdélyben altalanos kellett legyen, amit aztan a szaszok is at-

g
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1|).
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-
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vettek. (Lassad amit e fatyol rol mar az 129130. oldalakon ir-
tam, ahol egyuttal azt is bebizonyitottam, hogy régi nyelviink-
ben a ,,bibor” sz6 még hofehéret jelentett Ez ide mellékelt kép
csangd menyecskéjén is ilyen fatyol van, csakhogy itt a
foliiletes és csupan lizleti szempontu levelezdlap szinezo e fa-
tyolt a fejen sargasra, a hatul lelogd két végét pedig pirosra
festette.

Az alabbi rajzocskan is szépen latjuk az
eziistov- ¢s ezistlanc viseletet, amely rajzot r i y
a I\I’epra]’m”Ertesno 1'913 ?Vfoly?malllrl 01:
dalan 1év6, brassai szasz nét abrazold
fényképfolvétel nyoman készitettem.

Erdekes az ezen csangd és szasz nék mellén viselt nagy,
kerek és diszes boglar is. Hogy eredetét dseink egykori kerek
melltiikre képezte-e, amelyre utobb, torzsek szerint virag-,
csillag-, avagy, mint példaul az avarok, egyenldszaru kereszt-
alakot is szoktak volt bekarcolni, avagy hogy eredete az egy-
kori két, fémbol késziilo. eml6fodo volt-e, nem tudom, de le-
hetséges, hogy a ketto helyett egy csak a keresztenységben ke-
rilt, mivel hiszen a keresztény egyhaziak bizonyara ellene
voltak annak, hogy a néi emlék ehelyett hogy lehetbleg elrej-
tessenek, még olyan emlotartokkal is, amilyenekrél a finn
Kalevalaban is sz6 van, kihangsulyoztassanak. Lehetséges te-
hat, hogy a régi szokas és az uj vallasi kovetelmény kozott,
mintegy kiegyezéskent, meg 16n engedve kozépen csak egy
nagy boglar viselése, de eppen az emldk lehetdleges elpalas-
toldsa mellett Sok krétai es mykénéi ndabrazolatrol tudjuk,
hogy ott is, a gorogeldtti dsidében a ndk, bar rendkiviil disze-
sen Oltozkodtek, de emldiket fodetleniil, teljesen mezteleniil
hagyva. Miutan pedig az eml6k rendesen csak egészen fiatal
sziizeknél maradnak meg szépen eldredlld helyzetben, igen
valdszinli tehat, hogy mar akkor is késziiltek volt kiilonb6z6
eml6tartok, ugyhogy nem lehetetlen miszerint ez volt a fémbol
késziild, utobb mind diszesebbe is vald, gyonggyel, ékkovek-
kel is rakott emlotartoknak, valamint a Kalevalaban is emle-
getett ,,cinmell”-nek.
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De mondottam, hogy, mint annyi masnak, ugy a néi évek
régi hasznos céljat, magyarazatat is Magyarorszagon talaljuk
meg. Lattuk a fontebb; képeken, miszerint
e magyarorszagi néi 6veken nem csupan
lanc is van, hanem hogy azok kelleténél
hosszabbak is, hogy eldl két végiik egy-
masfolé ér. Miért hat mindez? Erdélyi
népmesékbdl is kitlinik a nd és ennek ter-
hességének az dvveli Osszefiiggése. Bizo-
nyos tehat, hogy ez 6vek azért olyan hosz-
szuak, hogy amikor majd viseldjiik terhes
lesz, akkor is testiiket koriilérhesse, st még a lanccal, illetve
lancokkal, is meghosszabbithaté legyen, olyanféleképpen
ahogy an azt ezen alabbi rajzocska mutatja. Ma is a teherben
1év6 nok, amikor ez mar sziikségessé valik, szoktak a ruhaza-
tuk’ alatt hasukat vaszonbol, szovetbdl vald kotéssel fonntar-
tani, hogy az sulyanal fogva tilsagosan lecsiing6vé ne legyen.
Vilagos tehat, hogy az ilyen eziistovek is szolgaltdk ugyane
célt, csakhogy akkoriban még a ruhazat f6lott, ha ezalatt még
szovetkotést is viseltek Ez tehat az ilyen 6vek lancai jelenléte
igazi 6soka, amelyek csak késObb kaptak a fontemlitett egé-
szen mas rendeltetést is, majd valottak még utdobb egészes {o-
l6sleges dissz¢ is. (Lassad: Horger Antal: ,Hetfalusi csango
népmesék.” Budapest, 1908. A 119 oldalon ,,a derekara szép
eziist ovet, mert terhes volt”).

Ez 6vekkel kapcsolatban befejezésiil szélanom kell meg
az Ural hegységrol is. Ez koriilbeliil egyenlé magassagtian és
szélességlien Eszak-Dél iranyban vonuld hegység. Vogul és
mas északi rokonnépeink regéiben is szerepe van; a vogulok
szerint ez a Fold eziistéve, vagyis eszerint tehdt a Foldanya,
azaz Tiindér Ilona Gve is. Es ime, azonkiviil, hogy ott Eszakon
hotol boritottan is sokat fehérlik, még eziistben, aranyban, réz-
ben s6t vasban is igen gazdag. Ez érceit mar az dsnépek is ba-
nyasztdk Mindez fejti tehat meg azt is, hogy az Uralt régi latin
szovegek es térképek Cingulus Mundi = Vilagéve-nek neve-
zik, amely latin elnevezés tehat nem is mas mint forditas, mert
hiszen példaul a tatar nyelvben ma is ural = 6v. Amely ur
szot6rél ml mar tudjuk, hogy ur avagy uru kiejtésben a késob-
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bi 6r, orii (romlottan 6rv) = 6v, karika, szavunknak felelt meg.
Tudjuk pedig mi mar azt is, hogy ezen dr, drii szavunkbol
szdrmazott 6rok szavunk, ugyanigy mint a latin orbis és urbs
= kerekség €s varos sz0 is, mivel az or, orii vagyis a kor az
orokkévalosag, azaz kezdet- és vegnélkiiliség jelképe is volt.
Viszont 6v szavunk (r helyett v) csak beseny6 és kabar kiejtése
a korods szocsoportbeli or szavunknak; az 6v szénak pedig kor
értelme szintén van, de amely ov szavunkbol a korpalyat je-
lent6 év szavunk, tovabba a latin-olasz aevum es evokor sza-
vak €s a nemet ewig (évig) = 0rok szo is szarmazott, mig vi-
szont kor = 1d6 szavunk sem mas mint a k6r szavunk egyik ki-
ejtésvaltozata.

ie é&\i’{égg_qj v

Fontebb is sz6 volt mar a kabar diszitményekrdl, ame-
lyekhez teszem itt még az alabbi, sajat magam altal Gsszetette-
ket. (1, 2 és 3.) Igaz hogy ilyeneket mar nem volt sehol alkal-
mam latni, de nem kételkedem abban, hogy 6s miiveltségiink
viragzasa koraban, sok ezer valtozatban is, léteztek, sot hogy
1étezhettek nalunk még egy-két szdzaddal ezel6tt is, amig az
idegen hatasok aradata a magunkét mindinkabb pusztitani nem
kezdte és a XIX. szdzad végén és a XX. szazad elején kezd6do
hanyatlas annyi sz€p €s nemes vesztét nem okozta.

Lattuk, hogy a viszonos (reciproc) mintak a kazar eredetl,
bar ma torok nyelvii, kirgizeknél, és itt-ott még nalunk is a ka-
zar, kosszarvas diszitmények, kacskaringévonalakbol (spiral-
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vonalakbdl) képezetten, maig is megvannak még, ugyhogy
e, MAr ebbdl is oksze-
rien kovetkeztet-
het6, hogy ugyan-
| ilyen viszonos, de
' természetesen

kecskeszarvasan
képezett, diszek te-
hat a kabaroknal is
kellett legyenek. Itt
tehat az 1 és 2
szam alatt ilyeneket rekonstrualtam, mig a 3. szamu rajz zsin6-
rozasos disz lehetne, de, bar magam terveztem, de a fontebb
bemutatott altalam valdban
latott és gyiijtott zsindrdiszek
alapjan.

Hogy azutan e kabar in-
ditékok miképpen volnanak
még tovabb fejleszthetdk, azt e 4. szaml rajzom mutatja,
amely szintén teljesen a magam Osszeallitdsa, de amelyhez
folhasznaltam a sulyomfélék hosszu indai altal nyujtott indité-
kot is, aminthogy ez igy van a lentebbi kabar tarsolylemezeken
is. Igaz ugyan, hogy a mohamedansag arabeszk-izlése is két-
ségteleniil kabar eredetli, csakhogy mivel itt a tudatos kabar
vonalvezetés mar hianyzik ezért itt az igazi kabar vonalritmus
is csak zavarosan van még meg, ami természetesen a szépség
kérara is van.

A kozépkortdl kezdve mind napjainkig a heraldikédban
igen nagy szerepet
jatszott az iriszlili-
om, amelynek kék,
fehér és sarga fajtai
is vannak. Ugyan-
csak a Kozépkor-
bol fonnmaradottan
ma is jol ismerjiik az aranykorondk olyan alakjat mint amilyen
ezen fontebbi rajzon a. Aminek eredete szerintem nem lehetett
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mas mint az, hogy kabar &storzseinknél valamikor szokasban
volt ilyen iriszliliomokbdl koronat, azaz koszorut, gy képez-
ni ahogy an azt e rajzon
b mutatja, vagyis ugy
hogy egy fiifonadékbol,
hajlékony nyirfakéreg-
b6l avagy valamilyen
mas anyagbol a fejre il-
16en képezett abroncs-
szeri karikara valami-
képpen iriszliliomokat
¢s iriszbimbokat tliz-
deltek koroskoril —£6l,
ugy ahogy an ezt a raj-
zon b abrazolja. Espedig
valészintileg kék szinteket, mivel, amint mi mar tudjuk, ez
volt a kabarok egyik nemzeti szine. Igaz ugyan, hogy az irisz-
liliomfélék teljesen kinyilott allapotukban a kabar vonalritmust
mar kevésbé tartjak meg (a fontebbi rajzon b), de viszont ép-
pen fesledezd, nyiladozo allapotukban ez rajtuk a legmegle-
pobb tokéletességben megvan (a fontebbi rajzon a, ahol e vi-
ragot két nézetben abrazolom); tény pedig hogy a liliomos ko-
ronak is éppen ez alakzatot tiintetik 61 Mindebbdl tehat oksze-
rien kovetkeztethetd az is, hogy miképpen a magyaroknal a
gyongyvirag, a jaszoknal az iszalag és a jazmin, a kazaroknal
¢és székelyeknél a szekfli, ugy a kabaroknal a kék iriszliliom
volt Tiindér Ilona — akit 6k Kiibele néven is neveztek volt —
egyik jelképe s egyik szent viraga is, amely viragnak azutén,
mivel ez is tavasszal nyilik, naluk is a tavaszi Nasziinnepben
kellett nagy szerepe legyen.

Van azonban még egy ndvény amelyet az oly foltlinden
kabar vonalu jellege miatt érdemes itt folemlitenem, valamint
még azért is mivel ez is amellett tantskodik, hogy Oseink
szimbolikaja valdban a Természet torvénye in alapult. E no-
vény hazaja Ausztralia, ahova kabar 6storzseink valdsziniileg
sohasem jutottak volt el. Ez az ausztraliai nagy eukaliptusz fak
egyik fajtaja. Ennek torzse és Osszes agai guzs- azaz kotélkép-
pen csavarodottak. (Az aladbbi rajzon e alatt e csavarodottsag
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szandékosan kissé tulzottan foltiintetve). Mivel pedig a guzs-
alak, amint lattuk, a kazaroknal is, mint a spiralvonal egyik
valtozata, jelképként szerepelt, foltehetd, hogy szerepelt a ka-
zarok legkozvet-
lenebb rokonainal
a kabaroknal is,
annyival is in-
kabb, hogy hi-
szen minden
guzs- azaz min-
den kotél szertien
csavart alak ol-
dalnézetben tu-
lajdonképpen —
amint ezt a rajzon
e alatt is latjuk — a kétkampoju kabar vonal-sorozatat képezi.
Ezenkiviil azonban ugyanezen novény levele meg a kabar
szemalakkal egyezd alaku, habdr igen elnyujtottan. (a rajzon
a). Igen érdekes e ndvény termése is, amely kicsinyedényszer(i
s amelynek tetején a legtisztabban kabar emldalaku csilicsok
van (a rajzon b) Ez edénykének, amikor mar viragozasra meg-
érett, teteje, azaz valosagos fodélkéje, levalik (a rajzon c) és
leesik, mire a fehér szalacskakbol allo virag kinyilik (a rajzon
d).

Lattuk hogy az alakulofélben levé vilagok kdodfoltjait
(nebulosakat) kazar Ostorzseink a kusza szoval, illetve ennek
valamely valtozataval, nevezték, ami megfelel a gordg kaosz
szonak, valamint az ezzel rokon szintén gordg khaite = hajzat
és kéasz = gyapju szavaknak. Amde ezeknek a magyarban is
megfelel a kuszasagot és szalassagot egyarant jelentd kocés
kocos szavunk, aminthogy a kenderbdl nyerhetd fehér, boly-
hos, szalas anyagot népiink kenderkoc-nak avagy egyszeriien
koc-nak is nevezi. Vilagos tehat: hogy ezen kdc és kusz sza-
vainkbol szarmazott a szlav kosza = haj, hajzat szdis. De lattuk
azt is, hogy mind e szavaink egy tovabbi fejleménye, rokona a
kosza, koszal szavunk, amely ime: rendetlentll, kuszan valo ja-
rast, jarkalast jelent, amely szavunk megfelel6i azonban az
arja nyelvekbdl hianyozvan e szocsoport ott tehat kisebb mint
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nalunk. Eszre vettilk tovabba mar azt is, hogy 6seink a kécot
vagyis a még rendezetlen gyapjat, kocot a kdddel is Osszeha-
sonlitottdk (kod szavunk kan szdcsoportunkbeli, amelynek
pontosan megfelel a szlav kudelya = kenderkod és kudrauo =
kocos), amely Osszehasonlitasuk ismét a még rendezetlen €s
kialakulofélben levd vildgok kodfoltjait, a nebulosakat, a még
szdlak-szerlien kuszalodo kuszakat: kaoszokat kell esziinkbe
juttassa.

Mi mar tudjuk, jol megértjiik azt is, hogy e kazar szavak-
nak példaul szemere szocsoportunk szerinti, a ma mar csak
tajszolasainkban €16, sondorit, séndorget = sodorit, csavargat
szavunk képezi egyik parhuzamat. De amelynek viszont pon-
tos parhuzamat meg e kun gondor, géndorit, kondor, kondor-
gat, tovabba a kender = kocanyagot, kin szoval kanatot, add
ndvény, szavak szintén képezik, mert ezek is mind szalas,
kondorodd, bolyhos, gyapjas anyagot jelentenek. Eszre kell
tehat venniink azt is, hogy a beseny6 szdcsoportunkbeli zavar,
csauar (megforditva: facsar) szavaink is a fontiek parhuzamai,
ugyanugy mint a csavarog és csauargo a koszal és kosza sza-
vainknak. De mind amelyeknek meg ime a tisztan kabar
szdcsoportunkbeli kavar, kavarog, habar, koborog, hdaborog,
kever, kevereg szavaink a pontos megfelel6i. Hiszen példaul a
kvalyog szavunk a vilagkodok Orvénylé mozgasat is kifejez-
heti még a koborog pontosan megfelel a kodszal és csavarog-
nak, sot tudjuk, hogy példaul ,haborodott eszii” kifejezésiink:
megzavarodott esziit, bolondot jelent; kabar szoval: hdbortos-
at.

Teljesen okszerti kdvetkeztetés tehat, hogy mivel a min-
denféle bolyhos, kanatos, gyapjas anyag, valamint a kenderkoc
is fehér, de fehérek a vilagkodok, valamint fehér a foldi kod is,
ezek tehat egymassal jelképesen Ossze is hasonlittattak, annyi-
val is inkabb, hogy megjelenésiikben egymasra kiilonben is
hasonlitanak. Ugyanigy pedig nyelvileg az is okszerlien ko-
vetkeztethetd hogy tehat a vilagkodok kabar neve valamely
kavar, habar, habor szobalak lehetett, ugyanugy mint ahogy
besenyd neve: zavar is.

De a fonti kabar szavak mellé sorolhatok még a szintén
kabar szocsoportbeli gyap, gyapat, gyapot, gyapju, st a gyep
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szavunk is, amelyek tehdt mind szalszerl és tobbé-kevésbé ku-
sza anyagot neveznek meg; a gy vagy g hang pedig a 4 és k
hang kozvetlen rokona. Mi tobb, ezen gyep szavunk kozvetlen
rokona gyepii, amely €16 sovényt, stirti bokrokbdl képezett ke-
ritést, hatarvonalat jelent, tehat besenyd kiejtésii megfeleldje
csepii = szalas, kocos, kusza anyag 1évén pedig hogy 6seink az
ilyen bolyhos anyagot a koddel is Osszehasonlitottadk volt,
eszerint tehat a vildgkod neve még akér gyapu vagy gyapar is
lehetett.

Még egy fehér szinli viragfaj is van, amely a kabaroknal
bizonyara szintén Tiindér llona, azaz Kiibele Istennd, egyik
szent viraga volt. Ez a gyopdr, avagy
havasi gyopar, amely tehat a magas,
sziklas hegységek kozott, tobbnyire
csak igen nehezen hozzaférhetd he-
lyeken, vagyis tehat a kecskefélék — a
kabarok e legfobb kultuszallatai —
igazi hazajaban terem. Magyar neve
vajon miért gyopdr, ami hiszen ismét
kabar szocsoportunkbeli sz6? Vilagos
hogy azért mert levelei fols6 feliiletét
kivéve, mindenitt sirfi, finom, fehér
gyapjuszerli szOr boritja. De ezen ki-
viil minden egyes szirma, habar lapos,
de tokéletesen a kabar vonalu emld-
alakot ismételi, amely okokbdl tehat jogosan kovetkeztethet-
jik, hogy e virdag a kabarok szimbolikajaban szerepelt Koz-
kedveltsége mai német Edelweis = nemesfehér, elnevezésébol
is kitlinik.

Arrdl is irtam mar, hogy Oseinknek Osrégi idékben nem
volt sziikségiik sem ember szemeikre sem miszerekre ahhoz,
hogy a Holdat, Napot avagy mas égitestet tetszésiik szerinti
tavolsagrol lassak avagy ezek részeit akar ,,mikroszkopikus
vizsgalat” ald is vegyék, hogy akéar Foldiink belsejét avagy
emberi, allati vagy n6vényi test belsd részeit nézzék Mert ko-
z6ttiik mindig voltak ,,latok” akik még az agyvel6 tobozmiri-
gye segitségével voltak képesek igen jol latni. Mivel ezen ki-
csiny agyvel6rész nem mas mint az egykori harmadik szem
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agyvel6kozpontja, amely igen régen még fejlett volt és csak
ma elkorcsosulva. Amely harmadik szem a mai ,,fejel agy”
helyén volt és amely nem a fény hanem a villanyossag segit-
ségével latott és tehat sokkal athatobb 1atdsu is volt mai sze-
meinknél. Nekik tehat nem volt arra sziikségiik, hogy a Holdra
vagy barmely mas égitestre testileg is eljussanak ahhoz, hogy
minden ottlevérél pontos tudomast szerezhessenek Es nekik
elég is volt tudasukat gyarapithatniok, minden 1étez6rdl tudo-
mast szereznifk. Nem volt még semmi sziikségiik holmi ho-
ditasokra, elfoglalasokra, esetleg ottani 4svanyok, nyersanyag-
ok birtokbavétel ére és ipari vagy hadi célokra valé folhasz-
nalasara, miként nekiink ma. A Fold ériasi teriiletei akkoriban
még lakatlanok voltak, mivel Foldiinkon akkor még igen kevés
ember ¢lt és ez még egyszerli, boldog és természetbeli életet
¢élvén, az akkori melegebb éghajlat alatt még semmiben sziik-
séget nem szenvedett; habortt, harcot nem ismert, aminthogy
ennek emlékét a gérdg hyperboreus-mondéak és a mi a csalld-
kozi Aranykorrol sz6lé mondéink is fonntartottdk. Igen jol
megismerték tehat Oseink a vilagvégtelenség kodfoltjait és
Csillagait is, tudva hogy amazok kialakul6félben levo vilagok
— mivel hiszen valamennyit megfigyelhették — emezek pedig
Napok, a maguk lakott avagy nem lakott bolygoikkal. Sem a
kisebb avagy barmily nagy tavolsagok megfigyeléseiket ille-
téleg semminemi befolyassal nem voltak, semminemii aka-
dalyt nem képeztek. Hiszen szamos népmesénkben maig is él
még ennek emlékezete, abban amikor a taltos 16 kérdi gazdajat
,Edes gazdam, hogy vigyelek? Mint a szél, mint a villam vagy
mint a gondolat?” E kérdés csak latszélag amolyan mesebeli s
egyligyli, azért mert elszoktunk a jelképes beszédektol, jelké-
pekben vald gondolkoddsmodtol A szél gyorsasdga nalunk
tobb sz6lasmddban keriil megemlitésre, mint példaul: ,,Szélse-
bességgel”. Kiilonosen pedig az igen gyors lovat szoktuk szél-
hez hasonlitani. Es ime, a latinban is celer = gyors és konnyti,
aminthogy mi is mondjuk: ,,konnylilabu mint a sz¢él”. Viszont
a régi romaiak celeres-eknek nevezték a lovas katonasdgot is.
Amde tudoményos tény, hogy a villanyos aram és a fény gyor-
sasaga ennél 0sszehasonlithatatlanul nagyobb; a Csillagos ori-
asi tavolsagait pedig ,.fényévek”-kel mérjiik, vagyis tavolsag-
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egységiil a szinte folfoghatatlanul nagy tavolsagot vessziik
amennyit a fény egy év alatt fut be. Es mégis, mindennél is a
gondolat még sokkal de sokkal gyorsabb, vagyis vilagos tehat,
hogy a gondolat valdban a leggyorsabb, mivel ennél nem tesz
idétartamban kiilonbséget, hogy csak a szomszédhazba kell-e
eljusson, avagy a Holdba, Napba vagy pedig szdz avagy ezer
fényévnyi tavolsagban levo valamely Csillagra. Pillanat alatt
ott van akar a Sziriuszon, akar az Androméda kddfoltjaban is.
Eszre vessziik tehat. hogy a fonti mesebeli kérdés egyaltalan
nem egyiigyll hanem hogy az is 6s miveltségiink egyik ma-
radvénya.

Nem volt tehat seinknek még sem roppentylikre (raké-
takra) sem sugérhajtast tGrhajokra sziikségiik ahhoz hogy a
Vilagvégtelenség titkait megismerhessék, de sem arra nem
volt még sziikségiik, hogy e titkos megismerésébdl anyagi
hasznot htizzanak ¢és ezt masok karara, leigazasara folhasznal-

jak.

rtam mar arrol hogy a huros hangszerek 6se a

kifeszitett idegti ij volt, amelyre, hogy hang-

zatosabb legyen (rezonaléul), iires tokhéjat (a

régi gorogoknél tekndsbékahéjat is) erdsitet-

tek volt f6l. Emlitettem azt is, hogy hegedii

szavunkat Csikban kdvetkezetesen hedegiinek
ejtik, amit azért sejthetiink helyesebbnek mert sejthetd az is
hogy ideg szavunknak hehezetes hedeg kiejtése is volt.

Az ugynevezett lopotok — a kabak-tok kozeli "—_"I
rokona — amelynek héja szintén igen kemény, -
belétdl kitiritve, igen alkalmas volt arra is hogy
tehat hangositoul, hangzatositbul a pengetett,
avagy vonoval, vagyis egy masik ijjal, megszo-
laltatott ijra kotoztessen. Alakjaval e tokfajta a
mandolinra, tamburara vagy a balkéni egyhura
hegediire is nagyon emlékeztet. A kiliritett és
megszaritott lopotok héja fehér, avagy sziirkés-
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fehér szinli. A mandolin, a tambura is mindig fehér szini, ha
ma fabol készil is, de sejthetd hogy valamikor késziilt egysze-
rien lopotokbdl is. Lattuk pedig, hogy a fehér volt a kunok
egyik szine, valamint lattuk azt is, hogy tok szavunk kun szo-
csoportbeli s a teke = gdmb szavunk rokona, ugyanugy mint a
teker, tekereg kerekséget, forgast és kereket jelentd szavaink.
A lopotoknek pedig kerek, gdbmb- azaz tehat teke-alaku ,hasa”
van, ugyanugy mint a mandolinnak; tény pedig az is, hogy a
mand-olin sz6 is kun alaka: m-nd. (Lassad amit fontebb a teke-
tok és a kot szavainkrdl irtam, éspedig a kunok allataval a ku-
tydval kapcsolatban, amelynek himtagja, kicsiben, erectiokor
tokéletesen ugyanolyan alaki mint a lopotdk, vagyis tovénél
tekéje van, amellyel: ko).

Lopotoknek a szoban 1évo tokfélét azért nevezziik mert ha
hosszu, nyélszeri végén hegyét kissé levagjuk, hagyott belse-
jébe nyilo kis luk legyen és ugyanigy tekéje csiicskét is, ugy-
hogy itt is ugyanolyan kis luk legyen (amelyeken &t a kiszari-
tott lopotok bele kikaparhatd), akkor vele a hordébodl, ennek
font 1évo nyilasan a bort, kiszivhatni, kiemelhetni, mert a fol-
szivott bor a tokhéj tekéjébe gyiilik fol, a hosszu, nyélszeri
nyak segitségével pedig a hordoban 1év6 bor akkor is elérhetd
ha az nincsen is egészen tele. Ilyenképpen tehat a hordobol
bort lopni is lehetett, anélkiil hogy azt csapra kellett volna iitni,
mert elég volt a hordd6 domborulatani lukbol a dugét kiszedni,
de amelyet a lopas utan konny(i volt ismét beverni. Manapsag
ugyanilyen borszivo eszkdzot tivegbdl is készitenek

Egészen maés-
képpen van azonban
minden a hegediinél,
amely hangszert ka-
bar eredetlinek tar-
tok és amelynek Osi
kabar neve koboz
kellett legyen, amely
szo tulajdonképpeni
értelme pedig tok
volt, de vonatkozott
a kabaroknal foképp
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a nalunk kultuszbeli szerepet is jatszott a kabak- vagy kobak-
tok re, amely koboz sz6 nem is mas mint egy kobor-alaku szo
r-z hangvaltozasos alakja. Es ime, a kemény héji kabaktok
(rajzon a) is igen alkalmas volt arra, hogy hangositoul az irja
kottessen, e tokfajta pedig vordses-fakoszintl, de rézvords szi-
niire pacoljak hagyomanyosan minden hegedii fajat is; mi pe-
dig mar tudjuk hogy a véros szini réz volt a kabarok szent ér-
ce s ezzel Osszefliggbleg a vords egyik szent szine is. A leg-
meglep6bb azonban az, hogy vonalaiban a hegedli mindmaig
is nem csak hogy a kabaktokére hasonlit (a rajzon c), de még
részleteiben is kabaros jellegli. Amint azt régi képeken abra-
zolva latjuk, a régebbi hegediik kabakra a maiaknal is inkabb
hasonlitottak (a rajzon b). SOt a hegedii csavarodo fej része,
amint ezt a rajzon d mutatja, amellett hogy a legtisztdbban ka-
bar vonalu, egyenesen kecskeszarv alaku is. Ami azonban még
ennél is csodalatosabb egyezés: az, hogy holott a mas hiros
hangszereknek kerek avagy kissé tojasdad hangnyildsa van,
ezzel ellentétben a hegedli két hangnyilasa tokéletes kétkam-
poju kabar gorbéji, vagyis szintén a kecskeszarvak vonalaval
egyez06 alaku (a rajzon e).

Ennyi s ily f6ltiind egyezés semmi esetre sem lehet vélet-
lenség, vagyis megkell allapitanunk, hogy a kabarok 6si hang-
szere a hegedll volt, amelynek kabar jellegét a hagyomany, ha
teljesen ontudatlanul is, de mindmaig megdrizte, hogy eredetét
az ijra kotozott kabaktok képezte s hogy neve is valamikor ko-
boz, kobuz, kobor, kobur szo6alak kellett legyen, de amely név
idével a htiros de nem vonos hangszerekre is atment, ami azért
is meg kellett torténjen mert hiszen kabaktokot nemvonos
hangszerekre is hangzatositoul alkalmazhattak. Masrészt, iigy
a vonos !mint a csak pengetett kabar hangszerek 6se bizonyara
az olyan, hatdrozottan kabar alaku ij volt, amilyet régi dbrazo-
latokon szamtalanszor lathatunk foltiintetve s amely valamikor
minden valdszinliség szerint kecskeszarvakbol is késziilt. Is-
meretes hogy régen ij nem csak fabol késziilt; hanem szaru-

anyagbol vagott vékony és
ruganyos, egymasra rakott és
m ezutin bdrrel bevont leme-

zekbdl is. Nem érdektelen te-
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hat itt megemlitenem hogy a német Bogen = ij és biegen
(bigen) = hajlitani szavak a német Bock (bokk) = kecskebak
szora hasonlitanak, holott a mi hajol, hajlit és kajla szavaink a
kigyo kun kijo, haijo nevébdl szarmaztak.

frtam fontebb az emléalaku sapkakrol. Hogy ilyenek a ré-
gi gorogdknél sem voltak ismeretlenek, mutatja ezen alabbi
Odysseus-f0, de amihez tehetd, hogy néha Hephaisztoszt is ab-
razoltdk ugyanilyen sapkéval.

A régi magyarban a kép szo6 tulajdonképpen szobor értel-
mii volt, aminek megfelel, hogy a térokben is kep, ket, a jakut-
torokben pedig kieb = szobor. Amely
szavakbol szarmazott tehat a szerb-
horvat kip = szobor. Vilagosan kitl-
nik tehat ebbdl, hogy a néelvi kaba-
roknal a sziklak és a hegyek is az
emlOkh6z hasonlittattak, amit kiilon-
ben az arab gebel, gibil = hegy sz0 is
tanusit. Holott lattuk, hogy himelvi
Ostorzseink a sziklakat, hegyeket in-
kabb a himtag hoz szoktdk volt ha- kOdgséeus{aE-
sonlitani, amit mutat példaul a latin- {}gere marvan%

E—Nm ans:)n

olasz mons-monte = hegy, a dél-olasz
tajszolasos minchia (minkia) = him-
tag, a magyar mén = him-16, mony = scrotum és himtag (meg-
forditva: nyom, nyomni) és a német Mann = férfi, tovabba az
olasz montone = kos szavak egymassali egyezése. Mind ami
azért mégsem kell azt jelentse, hogy a nytlankabb, inkabb ko-
sz4l, azaz oszlopszert koszikldk, valamint a rudak is a néelvii-
eknél is ne hasonlitottak volna a himtaghoz, mig az eml6khoz
inkabb csak a kevésbé rud- avagy oszlopalaki domborulatok
hasonlitottak. Ami viszont a radszerii dolgok kabar szocso-
portbeli nevét illeti, folhozhato, hogy a goérdgben bakhosz, a
latinban baculus= bot, ami egyrészt a mi bak = him, de kiilo-
nosen kecskebakra vonatkozolag €s a bogyoré = himtag sza-
vainkat juttatja esziinkbe, de ezenkiviil még a Baccus istenség
e nevét is, amely istenségnek, amint ez ismeretes, bakkecské-
ket és bikakat szoktak volt dldozni.
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A régi magyarban bako nagy bot jelentésii sz6 volt, de
ugyane szonak biintetést végrehajtd (német eredeti szoval:
hohér) értelme is volt, azért mert a bot e kabar szocsoportbeli
nevét atvitték a botozast, botbiintetést végrehajté emberre is.
De természetesen a bako = bot szonak himtag értelme is volt,
amibdl azutan a nemzést jelent6 kabar bakni, bakzani, bagzani,
megbaklani igék keletkeztek.

A kecskének, de kiilondsen a baknak, igen erds szaga van,
amely szagot valamint az ehhez hasonl6 allati szagokat is, né-
plink kozonségesen bakbiiz-nek nevezi. Eszerint kovetkeztet-
het6 az is, hogy a szag, a bliz kabar neve hag vagy bago szo-
alak kellett legyen, amit igazolnak a kovetkezék Bagaria a ne-
ve egy durva, igen erés szagu bomek. Bago az igen erds szagl
rdgddohdny neve. Az ilyen dohdnyt valamint az ezt ragni szo-
kott embert is bagorago-nak nevezik.

Beszéltem fontebb a bogre ,,has”-ar6l; népiink azonban
ugyanezt a bogre, vagy korso, begyek-ének, bogyokének avagy
buggy-anak is szokta mondani, valamint beszéliink a tyukok
bogy-érol avagy begy-érdl is. Vilagos tehat, hogy mind e sz6
egylivé tartozik a fontebb mar szintén targyalt bugyogo szoval,
vagyis hogy mind e kabar sz6 a holyag sejthetd kabar buggy
avagy bugyag, bogyag nevével fiigg 6ssze. Viszont lattuk mar
azt is, hogy a holyag kazar neve hozag, hazag, hézag szoalak
kellett legyen (Holyag szavunk kords szdcsoportbeli s rola an-
nak helyén leend sz0).

A németben gy az ij vagy iv (fegyver) mint az iv (ivelt:
hajlitott valami, épitészeti iv) neve Bogen, mig biegen,
gebogen hajlitast, hajlitottsagot jelent. Ugyane szdalak azon-
ban megvan a magyarban is, amennyiben bokolni = meghajol-
ni, bokony pedig a mindig gorbe hajo- vagy csolnakbordak ne-
ve. (Amivel kapcsolatban folhozhaté hogy a bokony olasz ne-
ve carba [karba], amely sz6 viszont gorbe szavunkkal egyezik
teljesen.) Ugyhogy sejthetd miszerint a kabar 6snyelvben bok
avagy bog szbalak egyrészt az ij valamint a hajlitottsag, gorbe-
ség elnevezése lehetett, de hogy ugyanilyen szoalak kellett le-
gyen a szarv, kiilondsen pedig a kecske illetdleg a ndstényénél
mindig sokkal nagyobb bak szarva neve; a bak ily nagy szar-
vai pedig mindég gorbék, illetve faj szerint egy vagy két gor-
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biiletliek. Azt pedig tudjuk, hogy ijak szaruanyagbdl is ké-
sziiltek, a kabaroknal tehat bizonyara bakszarvakbol, s6t meg-
sejtettiik hogy a két-kecskeszarvalaki ij kabar eredetii is lehe-
tett. Miutdn azonban szarvaik az éallatoknak déféfegyveriik is,
ennélfogva ugyanezen bok avagy boég szdalak, ha azt rovid
maganhangzoval ejtjiik, akkor a bok = dof, szir szavunkra is
atvezet, de amelyet Erdélyben maig is ejtenek megforditva is
gob, gébod = dof, szur, szurkal, dotkod. Megvan e sz6 példaul
az 1706-bol szarmazo ,.Kerekes Izsak” cimii népi balladank-
ban igy: ,,mindaddig gobddik” = mindaddig d6fkodik (dardak-
kal) Lassad Endrédi Sandor ,,A magyar koltészet kincsesha-
za.” 939 oldal.

Mar a dudaval, ,pakk”-kal (csomaggal), pokkal, ,,pok-
has”-sal és puhasaggal kapcsolatban folhozott és csomag, bo-
rond, tomlo értelmli gorog fakeiosz = csomag, német, olasz
Pack (pakk), bagaglio (bagallyo), angol hag = csomag, malha,
tovabba a finn pahka = csomd, gumo, dudor, valamint az an-
gol bagpipe (bagpajp) = duda szavakkal 6sszefiiggésben meg-
sejthettiik, hogy egy hag, bug avagy buggy szdalaknak is kel-
lett az Oskabar nyelvben 4dlyag értelmiinek lennie. Amely
szavakhoz tehet6 még a német Pauke= dob szd, amely a német
Bauch és szlav pauk = has és pok szavakhoz hasonlit, de hozza
tehetd még az olasz fagotto = csomag, batyu szo is, amely
utobbi azonban egyuttal még egy fujohangszer neve is. Ez ér-
telmét, ha akarmiképp magyarazzak is, de szerintem kétségte-
lentil az allati és folfujhato borbdl azaz tehat tomlobol késziild
duda kabar nevébdl kellett szarmazzon.

Minden hdélyagnak pedig, valamint minden holyag szeri-
en folfujt valaminek is azonban sajatsaga, hogy nemcsak puha
(kabar sz6!), hanem hogy tilerés nyomadstol avagy egyszeri
szurastol (bokéstol) is el-pukkad, ki-fakad; amely utobbi két
sz0 is tisztan kabar szocsoportbeli.

A németben Pocken a himlé-betegség neve, am; az elein-
tén holyagokszeriien a bort boritd kiiitésekrdl szarmazott elne-
vezés. ,,Kiiités” szavunk a német ,,Ausschlag” szd forditasa
csupan ¢és helyette néplink ma is a fakadék szot haszndlja.
Ugyhogy fekély szavunkat szerintem tévesen szarmaztatjuk a
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fekete szavunkbol, mert az is a fakad igénk, magashangu,
szarmazeéka.

Emlitettem még ,,Besenyd” fejezetemben, hogy a latin
saburra = homok szd, szapora sokasagot €s sokasodast jelentd
szavunkbol szarmazott. Ha azonban valaki azt gondolna, hogy
ez megforditva is torténhetett, e véleménye ellen f6lhozhato,
hogy e szapola szonak nyelviinkben pontos kabar megfeleldje
napjainkig is ¢l mert Ballagi szétardban gyapora, gyaporodik
= szapora, szaporodik. Ezenkiviil a latinban a saburra szo6
egymagaban all, rokontalanul, holott ndlunk ezen gyapora
szonak kozvetlen rokonai is vannak Ilyenek a szalak sokasagat
jelentd gyapju, gyapot, gyapat, tovabba a gyep = flivel bendtt
teriilet és gyepii = eleven sovény, vagyis stirl bokrokbol, tehat
szintén szalak sokasagdbdl allo kerités. Lattuk, hogy a bese-
nyOknél a zsur, zsufol, csova, sévény, szoveveny szavak is
mind szalak sokasagat jelentik. Ezen beseny0 zs-p, zs-t. cs-v,
s-v, sz-v alakl szavak pedig a kabar gy-p szo6alak pontos par-
huzamai, amennyiben ebben a sziszegd zs, cs, s, sz hangok
helyett a gy hang all. De lattuk mar azt is, hogy ezen gyapju,
gyvapot, gyapat szonak nyelviinkben pontos kin parhuzama is
megvan, a kanal szoban. Annak helyén pedig foglalkoznunk
kellend ezek szintén pontos de pannon 6stdrzsiink szocsoport-
jabeli parhuzamaval, a pamat, pamut, pemet szavunkkal is. SOt
a gyapat, gyapot szavunknak még tovabbi rokonai is vannak.
Ilyen példaul a gyapni = hliizni, megrantani, amelybdl a gyep-
I6foneviink is szérmazott Gyepldé a neve azon kotél- avagy
szijparnak amellyel a befogott lovakat igazgatjak, illetve meg-
allitjak, azaltal hogy az egyik avagy a masik gyeplOszarat,
avagy mindkettét egyszerre hiuzzdak meg. De lattuk fontebb azt
is, hogy a gyopar avagy gyapdr virdg is e nevét finoman sz6-
r0s azaz gyapjas voltarol kapta. Ez vezet azutan ra a népi ,,tii-
zet gyappantani” = tlizet gyujtani kifejezésiinkre, azért mert
régebben az acéllal és kovaval szikrat {ités altali tlizgyujtashoz
szaraz és finom gyapotszerll, vattaszerli, azaz tehat finoman
szOrds, bolyhos és tehat konnyen gyul6é anyagot is ugyanugy
szoktak volt hasznilni mint szaraz taplot. Ez igénket
gvapontani alakban = tiizet gerjeszteni, gyulasztani, valamint
folheviteni értelemmel Ballagi szotaraban is megtalaljuk.
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Emlitettem fontebb, hogy az 6skdd vagyis a kialakulofél-
ben levé vilag székely-kazar kusz, kuszalodik, kosza, koszdl és
kaosz szavainak a kabar szocsoport szerint a kéboros €s kova-
lyog = koborog ige is all. Ugyancsak Ballagi folhoz egy
kobolya fénevet is amelyet igy értelmez: ,,aradat altal a folyam
partjan vajt mély iireg, mely azutan is telve marad vizzel, mi-
don az aradds megsziin és a viz medrébe visszamegy.” Sze-
rintem tehat az ilyen godrot a viz Orvénylése okozvan, a
kabolya, vagy egy ehhez hasonlo szo, eredetileg magat az or-
vényt, orvénylést jelentd kabar szo6 is kellett legyen.

Q/‘O'UQG'U'\_-’

attuk hogy a kun feke = gdmb sz6 kdzvetlen Ossze-
% fiigg a t0k szoval valamint a szintén kerekséget je-
k

lentd teker igénkkel is, amely utobbinak viszont
szarmazékai a torok-mongol tiikerek, tégorék = kerék, szavak
is, vagyis hogy eszerint a gdmbolyiiség és kerekség, kerekded-
ség kozvetlen rokon volt a kiin szdcsoportban pontosan kifeje-
z6dik. De ennek ugyanilyen pontos parhuzamat a kabar szo-
csoport szerint is még az oromo nyelvben is megtalaljuk, mert
ebben példaul hokié = tok, holott toku = gdémb, golyd, mig
bokoku = dagadt, puffadt. Amely szavaknak megfelel a ma-
gyar bog, bog, guba és megforditva gob, gubd, de megfelel
még a tulajdonképpeni magyar szocsoportba atmend gémb,
gomb gombaolyii, gomolyag sz6 is.

Lenormant szerint (Frangois Lenormant , Histoire
ancienne de 1’Orient.” Paris, 1885 1. kotet, 184 old.) a banya-
szat €s ércmiivesség terén a turdni népek minden mast meg-
eloztek és ércmiiveik késobb is az egész dkoron at hirneviiket
megtartottdk, irja szintén Lenormant nyoman, Fay Elek (,,A
magyarok Oshona.” Budapest, 1910., 140. old.). Mi tobb,
Lenormant a bronz foltalalasat is a turdniaknak tulajdonitja.
Mi pedig mar azt is tudjuk ma, hogy bronzkori leletekben Ma-
gyarorszag a vilag leggazdagabb helye. Igaz, Ggy latszik, Ma-
gyarorszag teriiletén 6n nem volt talalhatd, eszerint a bronzke-
szitéshez e sziikséges ércet vagy kereskedelmi uton kellett sze-
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rezni vagy pedig azon régi id6kben 6n mégis volt taldlhatd
Magyarorszagon is.

Magyar on szavunk egyezik a szumer ana = 6n szoval
(Szilagyi Ede: ,,Szumirok és magyarok” Budapest, 1903, 212.
oldal), de egyezik az asszir, és bizonyara a szumerbdl szarma-
zott, anaku = 6n széval is (Winckler Hugo ,,Altorientalische
Forschungen” Leipzig, 1897., I. Reihe., 163. oldal.), amelyben
a ku szotag ko szavunk régi ku = k6 szavunkkal azonos és
amelynek eszerint régen tehat dsvany (mineral) értelme is
kellett legyen.

Frigidban 1étezett Kabali nevii tartomany, amelynek e ka-
bar szoalakll nevével egyezik az hogy e tartomany fovarosa
neve meg Kibira volt. Emlitettem, miszerint Frigidban Kiibele
istennének volt nagy kultusza, akivel szemben a himséget, a
gorogok tanusaga szerint, Bagaiosz nevl istenség képviselte.
Lathato tehat itt is — amit kiilonben mar ki is fejtettem — hogy a
kiit, kat (kebel) szoalak a kabar szocsoport szerint ndiséget, a
bak, bak szbdalak pedig himséget jelentett, amely utdbbi szo-
alakbol azutdn a szanszkrit hag, szlav bog = Isten szavak
szarmaztak, de amelyek meg az 6skabar bak himség jelentésii
szora vezetendOk vissza, de amelybdl egyrészt bagoly sza-
vunk, valamint a frig Bagaiosz istenségnév, valamint az aroma
vakaio = Isten sz0 is szarmazott.

Ez elmondottakhoz teszem még, hogy Frigidval Kappa-
docia tartomany volt hataros, ezekkel szemben meg a tenger-
ben van, régibb nevén Kiipro, ma latinosan Ciprus szigete,
amely rézbanyairdl és rézmiivességérol volt hires.

Véambérynal talaljuk: Baka, magyar személynév 1146-bol,
Beke, Bek, személynevek 1277-b0l, Bak, helység és személy-
név 1262-bol, Bukudés Bukulszemélynevek 1237-bol, Kaba
személynév 1292-b6l. Hajdu-megyében Kaba helységnév ma
is létezik. Zemplén-megyében pedig van Habura nevii patak
valamint emellett az ez utan elnevezett ugyanily nevi helység
is, amely név pedig betliszerint azonos az Eufrat mar emlitett
mellékfoly6ja Habur régi nevével.
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rtam mar arr6l, hogy a kecskefélék kiilondsen
pedig bakjaiknak athatd szaga van (capril
1 szag), amit népiink bakbliz-nek nevez, de hogy
' a kabar szocsoportban, a kazar szag szonak
megfeleloleg hag avagy baga vagy bago neve is kellett le-
gyen. Sejthetd ezek szerint még az is, hogy a szagoknak, illa-
toknak a kabar kultuszban egyaltalan is szerepe lehetett. Erre
mutat mindenesetre a kapor, szagos ndvénye tisztan kabar ne-
ve is, amelyet fliszerként magyar héaziasszonya-
ink ma is k6zonségesen hasznalnak. De erre mu-
tat még az ismert capri (kapri) névény ezen olasz
neve is, amelynek meg ilyen, tisztan kabar alaku,
besavanyitott bimboit hasznaljak fliszer- és cse-
megeként.

Emlitettem az olasz Abruzzo-hegység rézedényiparat €s
az ottani, tisztan kabar alaka conca (konka) nevii jellegzetes
rézedényeket. (Csakis tiszta vorosrézbdl, beliil cinezve, ké-
sziilnek). Holott olaszul a réz neve rame, de e hegység tajszo-
lasaban azt cavalle (kavalle) néven nevezik. Amely szo0,
amellett hogy tisztan kabar alaku, egyrészt
egyezik kebel = emld, az arab gebel =
hegy és a latin-olasz caballus-cavallo =16
szoval, masrészt hiszen lattuk hogy a l6nak
a kabaroknal szerepének szintén kellett
lennie, éspedig természetesen a jellegzete-
sen vOros, azaz tehat a rézszinl 16nak. Mi-
vel a 16 a futast, haladast is jelképezd allat, ezért valdszind,
hogy a /6 neve régen tulajdonképpen loh volt, ami egyezik a
magyar lohol = gyorsasaggal, sietséggel fut, valamint a német
laufen és tajszolasos lofen = futni igével, de mind amely sza-
vak megforditasa meg halad szavunkat adja. Mivel Harom-
sz€kben a kemencét €s a gocot kabala néven is szoktak nevez-
ni, amely sz6 hiszen azonos a magyar kabala, szlav kobila =
néstény 16 szoval, ebbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy a mar
emlitett erdélyi ,,flileskemencék” tulajdonképpen 16f6t akartak
abrazolni. Tény hogy régen, és a tataroknal ma is, a kabaldkat
fejték is, létezhetett pedig bévebben tejeld 16féle is, tgyhogy
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ez allat, miként ma a kecske, régebben a taplalas fogalméval is
Ossze. fliggésben volt, ugyanigy =S

mint a kenyérsiitd kemence. Tudva-
1évo, hogy a j és a g hang egymadssal
konnyen valtakozik. Herman Ott6 ,,A
magyar pasztorok szokincse” cimil

muvében, a 345 és az 1296, 1324,

1335, 1337,1345,1357 és 1403. a4
évekbol szdrmazo régi oklevelekbol

idézve folhozza, hogy ezekben reg, pegh, peeg, peyg = pej,
amely reg sz6 tehat tisztan kabar szdcsoportbeli. Emliti, hogy
némelyek — amint ez mar szokds — a reg szot a szlav pjeg,
pega = folt szobol szarmaztatjak, de amit O is hibaztat, mivel a
magyar pej szd éppen minden foltossagot, tarkasagot kizar
(egyenletesen vords szinii 1ora alkalmazhato csak). Mi pedig
mar tudjuk. hogy ellenkezdleg. a szlav pega, pjega = folt sz6
szarmazott 6snyelviinkbdl, illetve a kabar pik, pikk, pikra ki-
csiséget, pontot és szikrat jelentd szobol, és lattuk, hogy a hor-
vatban piknya is = pont, az olaszban pedig piccola (pikkolo) =
kicsi.

Emlitettem, hogy gyep = fiives teriilet és gyepii = €16 so-
vény szavaink tulajdonképpeni értelme: szalak sokasaga,
ugyanugy mint gyapju szavunknak is, amely szavaink beseny0
parhuzamat a csepii, csupa és zsup szavaink képezik. Hozzate-
szem itt, hogy a moldovai csangd magyarok nyelvében gyepii
= gyapju.

Nem érdektelen itt, kabar szoalakja miatt, a magyar hala-
szok fagy, fagyni, szalfagyni igéjét folhoznunk, amelynek ér-
telme: haldszzsinort, fenékhorog szalat (parangalo), avagy
kotelet a vizbdl, utdbbi esetleg a partrol is, avagy a horgony
(vasmacska) kotelét avagy lancat, a csolnakba vagy hajoba
hiilni, bevonni, f6!vonni. Vagyis ez igénk értelme teljesen
ugyanaz mint az olasz saipare (széiparé) igéé. Foltinhet még
hogy ez igénk azonosul a vdgy szavunkkal is, 1évén az rés a v
hang egymassal ugyszolvan azonos (fagy-vagy). E vdgy sza-
vunk eredetileg tisztan ndéiségi azaz: fogadni, befogadni, telni
vagyni, magahoz vonzani értelmi volt; ahogy hiszen ma is be-
sz¢&liink a ,,vagy beteljesiilése-r0l, ,vagyak teljeiilése”-rol.
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Ugyhogy a telni vagyas tulajdonképpen az fir értelmét, fogal-
mat is jelenti, ami azutan a latin vacuum = {ir széval ezen vdagy
¢és fagy szavainkat szintén azonositja, de ugyantgy a latin va-
gina,; hiively és n6éi nemi rész szoval is. Latjuk tehat hogy
ezen kabar vagy és fagy szavaink a kunos, de kabarnak is ve-
hetd, hiv, hivas és kivan, tovabba hiany és a latin hiatus = r,
hiany szavaknak felelnek meg a legpontosabban.

Mi mar megtudtuk, hogy &éseink folfogasa szerint mi 6sz-
szefiiggésbe hozatott az (ir, vagyis tehat a befogadva tarulni
képes 1ir és a nyilds a ndiséggel. Tudjuk azt is mar, hogy a ka-
bar szocsoport szerint a k-p, k-b, g-p szdalakok ndiségi jelenté-
stiek és a befogadast is kifejezhették. Lattuk hogy a sotét vi-
lagtir neve a german mythologiaban is a Ginunga Gap = Asito
Ur, helyesebben: Tatongé Ur volt. Igen érdekes tény tehat,
hogy a székely kapuk mily foltinden emlékeztetnek egy kita-
tott, mintegy tehat bekapni akard szajra. Marpedig hiszen a
kapu sz6, amelynek értelme kapo, bekapo is lehet. a kabar
szocsoportba tartozik és itt befogadd, taruld nyilast, vagyis
nodiséget jelenthet. A székely kapuk ivén Huszka Jozsef altal
palcatagok-nak elne-
vezett fokok pedig
egyenesen a szaj fo-
gaira emlékeztetnek.
(Ugy a fok mint a fog
szavunk is kabar ala-
ka.) Székely kapukat
ilyen fokokkal vagy
pélcatagokkal latha-
tunk. Huszka ,, A szé-
kely haz” cimli miivé-
ben valamint ,,Magyar
épitdizlés” cimi, je-
lenleg csak kéziratban
meglévd sajat miivem
ben is. Ilyet mutat itteni rajzom is. A kapuivek f616tt kétoldalt
tobbnyire ott 1év6 két rozetta a két szemként foghato {61, mig a
tetdzet, amely régen gyakran szalmabol valo is volt, a fej haj-
zatat jelenthette. Igaz ma szalmateteji kapu mar ritkasag de
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lathatjuk egy ilyen fényképét példdul a Néprajzi Ertesitd
folydirat 1914. évi 115. oldalan.

Emlitettem hogy a fiilesbagoly altalanos olasz neve gufo,
ami kabar szocsoportbeli sz6. Azonban a ,,Storia illustrata del
regno animale” cim{i miivében Pokorny L (Olasz forditas Casa
editrice Ermanno Loescher. Torino, 1910) a 83. oldalon, a fii-
lesbagolyrol 1évén sz0, irja, hogy ezt az altalanos gufo nevén
kiviil kiilonb6zo tajszélasban még nevezik duca (duka) néven
is; mivel azonban ezen olasz szonak még vezér értelme is van,
ebbdl kovetkeztethetd, hogy valamikor ez allatnak is volt
olyanféle vezetdallat szerepe a kabaroknal mint a rékanak és a
gepardnak, a magyar torzseknél pedig a szarvasnak. Mi mar
tudjuk, hogy e vezetd szerep hazassagszerzéssel is 0ssze volt
kotve. Az emlitett mii 83 oldalan all még az is, hogy a fiiles-
baglyot velencei tajszolasban még beghel (begel) néven is ne-
vezik, amely sz6 hiszen nem mas mint a mi bagoly szavunk
felhangos kiejtése. Azt pedig jol tudjuk, hogy éppen a magyar
nyelv egyik sajatsdga, hogy szdmos szonak van benne ugy
mélyhangos mint felhangos alakja is Példaul: magyar—me-
gyer, forgatag—fergeteg, luk—Iék, barack—beleck, hobor-
tos—hObortos, stb. (Lassad Ballagi szotaraban is.). Mésrészt
lattuk, hogy egy bagolyfajta kialtdsa: Kebel! Kebei! Ugyhogy
ezen olasz beghel sz6 megfelel a kebel szonak, de az els6 szo-
tag megforditasaval; ami ismét 6snyelviink egyik sajatsaga.

Viszont a Strix flammea latin nevii bagolyfajrol még azt
irja Pokory, hogy Piemonteban dona és dama néven nevezik.
Miutan pedig e két szonak asszony és holgy értelme van, ez
esziinkbe juttatja egyrészt azt, hogy a bagoly Athene istennd s
igy a tudomany jelképe is volt, masrészt, hogy népiink a bo-
szorkényokat ,,tudds asszonyoknak” is szokta nevezni, amivel
egyezik, hogy a latinban strix = bagoly, latin-olasz striga-
strega pedig = boszorkany. De egyezik mindezzel még az is,
hogy népmeséinkben a boszorkany hol bagollya valtozik, hol
boszorkdnnya vissza. Bagoly képében, éjjel fa dgan iilve szol a
mese hdséhez: ,huha, fizom!”, majd leszall ennek tiizéhez
melegedni de boszorkdnnyd visszavaltozva. Tény hogy a fii-
lesbagoly hangja Auhu, de tény az is, hogy a magyar ember ha
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fazik, szokott ,,Huht!”’-t mondani. Németiil Uhu =

goly.

La aa 4

PRy

fiillesba-

agyar legeltetéink (pasztoraink), amidon allataik-
kal lakott helyekt6l tavolabb jarnak, eledeliiket
rézbdl vald nagy bogrdcs-ban (kabar szd: mas neve
iist) f6zik, amelynek profiljat ezen a rajzon » mu-
tatja, és amelynek szélébe akasztjak a keverd, la-

=

AN A e s A

P

pos fakanalat. Ennek jel-
legzetes alakja e rajzon a,
amilyet lathatunk: Groh
Istvan: ,,Ungarische de-
korative Kunst.” Buda-
pest, 33. tabla, valamint
Malonyai mar tobbszor
emlitett mivében, kettot
pedig a Nemzeti Muze-
um ,Magyar népmiivé-
szet” cimil kiadvanyaban.
Foltiing, hogy e kavarok
fols6 része egyrészt a
kecskeszarvas palmetta-
ra, masrészt szekflire is
emlékeztet, holott az list
sz€lébe olyan egyszeri
kampoval is akaszthato
volna mint e rajzon ¢ és

d. Ugyhogy a diszes alakot joggal kabar eredetii hagyomanyra

vezetjik vissza.

A
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Magyar Adorjan altal félhasznalt irodalom ki-
vonatos jegyzéke

Kabarok (391-432, oldal)

Ballagi A kebel és kupola szavak kapcsolata.

Ethnographia folyoirat 1902. évfolyam. Az 6bol és a kebel
szavak kapcsolata (70. old.).

Hermann Otté: ,,A magyar pasztorok szokincse” Vadkecskék-
kel kapcsolatos kozlések (540. old.). Maximilian Ahrem:
»Das Weib in der Antiken Kuns!”. Jena 1904. Eml6tipu-
sok (70.0ld.).

Eickstedt.

Hugo Adolf Bernatzik: ,,Siidsee” Berlin, 1934. Az Uj-Guinea-i
bena-bena torzs jellegzetességei a kabar arcjelleggel kap-
csolatban

Fay Elek: ,,A magyarok O6shona”. Budapest, 1910. Zemplén
megyei  Habura  helység ¢és  patak.  Spamer:
»Weltgeschichte” 1893-i kiadas, Leipzig. Kisazsiai Kabila
tartomany ¢és Kibira nevii févarosa 1. 31:

Asszirok kegyetlenkedései (I. 233. és 350. old.). Asszirok
kulttra alapitasra képtelenek, s mindent Babiloniabol 6r6-
koltek (1. 354. old.). Kabar vonalvezetésii sisakok (1. 232-
233. old)

Spamer: ,,Weltgeschichte” 1896. Leipzig Kazar és kabar hatés
az orosz ¢épitkezésben, viseletben ¢és fegyverzetben.
(II1.549., 640. és 651. old.).

,Die Osterreich-Ungarische Monarchie in Wort und Bild”.
Wien, 1892 Dalmat férj oltozetének Oskabar kapcsolatai.
(,,Dalmatien” kotet 119. old.).

Havas Dezs6: ,,Dalmacia”. Kabar ,,8” alaku ékességgel ellatott
viseletek (78 old.).

Spamer: ,,Weltgeschichte” 1893 Leipzig. Attis kabar sisakja
(II. 508. old.).

Korosi Laszlo nyoman: 1. Seti farao kabar fejdisze a karnaki
dombormiivon.
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Pongracz Séandor: ,,A Magyarsag Keletkezése...”. A mogul és
magyar szavak kapcsolatai.

Spamer: ,,Weltgeschichte”. Leipzig, 1893.

Bacchus és az oromo Vak, Vakaio Isten sz6 kabar kapcsolatai
(1. 306. old).

Movers F.: , Die Phonizier”. Athene Tana és Tanit néven is
ismert (1. 628. old.).

Spamer: ,,Weltgeschichte” 1893., Leipzig. A sorényes gepard.
Kybele. (1. 306. old.).

Meyers Lexicon 1897. ,,Pferd” 1. tabla. ,,Ungarisches Pferd”.
A magyar faké l6fajta.

Kriza Janos; ,,Vadrozsak™. A ,,haz” sz szoba értelemmel.

»Archivio per la studio delle tradizioni popolari” folyoirat,
Palermo 1887. Giacomo Lombroso ,Scarafaggi e
candeluzze” -a bogar sz6 kapcsolatai (II. fiizet 189-192.
old.).

Meyers Lexicon: , Kiifer” fejezet. Scarabeusok.

Mahler Ede: ,,Okori Egyiptom”. Budapest, 1909. Az Akadé-
mia Kiadasa. A khepera, kebar kapcsolatai (139. és 221-
225. old.).

Madarasi LaszI6 dr.: ,,Vésett pasztortiilkok”. Budapest 1925 A
Néprajzi Mizeum kiadasa.

Malonyai Dezs6: ,,A magyar nép miivészete”. Budapest 1911
I11. 104. old.

Ballagi: A kecskecsdcsii sz616 ,,Bakar” neve.

Sziladi Zoltan dr.: ,Néprajzi Ertesité” 1909. évf. Torockoi
fiilleskemence (13 old.).

Malonyai Dezs0: ,,A magyar nép miivészete”. Budapest 1911.
,,S3z¢ékelyfold” kotete. Fiileskemence

Fr. Kahn: ,,Das Leben des Menschen”. Stuttgart, Kosmos ki-
adas. 1931. Az anyaméh ¢és a béka néphiedelmi kapcsola-
tai (V. 194. old.).

Ballagi szotara: A héla (lires) és 1éha, 1€hes, 1éhas (lires, hii-
velyes) szavak kapcsolatai

Szinnyei Jozsef: ,,Finn-magyar szojegyzék”. Ill.kiadds. Buda-
pest, 1926

Ballagi: A ,,vék” = 1€k, luk, iireg sz6 kapcsolatai.
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»lllustrazione Vaticana” folyoirat. Roma, 1936. évf. 17. sz. Az
Agro Roma(lo mezdség kunyhoi (807-8 old) ,,Néprajzi
Ertesit6” 1930. ,,G6b” szavunk (117. old.).

Ballagi:”Gobecs” szavunk.

Kandra Kabos: ,,Magyar Mythologia”. Térpék. (175. old.).

Friedenthal Albert: ,,Das Weib im Leben der Volker”. Berlin,
1910. Az akkak és kabbak

Tablazat a ,,Mag” sz6 valamennyi 6storzsi kapcsolatardl.

“Néprajzi Ertesitd” 1905. évf. ,,Szicilidban szt. Agota a szop-
tatdos anyak véddszentje” — Kybelével kapcsolatos nép-
szokasok. Emldalakt pénzgyijté perselyek (322. old.)

,Néprajzi Ertesit6” 1915. évf. Emlalakt perselyek. A malac-
alakt perselyek eredete. (65. old.).

Jerney: ,,Keleti utazas™ II. kotet 151. old.

Bolsche, Victor Gross nyoman — Bronzkori leletek — kések.

Szendrey Akos: ,,Népi biintetdszokasok”. Ethnographia folyo-
irat 1936 évf. Testi biintetések teljes hianya a régi magyar
tarsadalomban (65-71 old.).

MillekerBodog: ,,Dél magyarorszag Régiségleletei”. Temes-
var, 1899. Az Atilla kincse — arany targyak kabar diszei
(I1. rész).

Spamer: ,,Weltgeschichte”. Wien 1893. Eld6azsia Zeusanak
Bagaios neve (1. 306 old.).

Horger Antal: ,,Hétfalusi csdng6 népmesék”. Budapest, 1908.
Buhu a fiilesbagoly egyik neve.

Brehm: ,, Tierleben”. Leipzig und Wien 1900. o.

Buhu -Sebestyén Gyula: ,,Regdsok” Budapest, 1902. A téli
napfordul6 iinnepének kecske szerepldje (225-36. old.).

Ljubljanai mizeum: Szalma subak.

J. D. Florianic: Krajna térképe 1744-bol. Szalmasubas ember
képe.

Tarsolylemez diszek képei — kabar vonalvezetés. Galgoci,
tarcali, boldogvécsei, Szabolcs megyei leletek.

Kabar mintajt faragott csontlemez Szolyvarodl.

Kabar mint4ju diszitett korongok Anarcs és Dunaszekcs6rol

Szendrei Janos dr.: ,,A magyar viseletek torténelmi fejlodése”.
Kabar elemek. (165., 167., 172., 181., 188., 190., 205.,
206. old.)
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Madarassy Laszlo ,,A magyar pasztormiivészet”. Budapest”
1932.

»~Magyar Népmiivészet”. Budapest, 1928. Sotartdé kabar min-
taja (195. old.).

»Néprajzi Ertesits” 1901. »Faragott ,,verébdeszka” kabar vo-
nalvezetése (227. old.).

Perrot és Chipiez:. Assyr palmettak. A gordg ,,Francois” vaza.
Magyar himzett mellények.

Magyar Adorjan tanulméanya 1912.: Az Assyr ,asera fak”,
Huszka Jézsef istenfai és a marmarosi bormellények di-
szei.

Fabian Gyula: ,,Néprajzi Ertesits”, Budapest, 1911. Bérkod-
mon diszek (19-23 old.).

,Néprajzi Ertesité”, 1926. Irha metéliéses diszek (105-106.
old.)

Malonyai Dezs6: ,,A magyar nép miivészete”. Budapest, 1911.
,,Kalotaszeg” kotet. Bormellény-diszek (IX. tabla).

Gyorfty Istvan dr.: ,,Jaszsagi szlirhimzések”. Budapest, 1924.
A szlicsmesterség magyar mesterség Huszka Jozsef: ,Ma-
gyar ornamentika”. Budapest, 1898.

Kiss Lajos: ,,Hodmezdvasarhelyi szlics mesterség”. Karcag. .

Gopievic Spiridion: ,,Makedonien und Alt-Serbien.” Wien,
1889 95., 103. old.

Barna Ferdinand Kalevala forditasa 1871.

,Néprajzi Ertesité” 1913. évf A dolmany és az ezt jelenté szo6
eurdpai utja (113.,118. old.).

Horger Antal ,Hétfalusi csangd népmesék” Budapest, 1908.
Allapotos nék eziist ve (119 old.).

Vogul hiedelem: Az Ural a Foldanya eziist 6ve.

Franr;ois Lenormant: , Histoire ancienne de 1’Orient”. Parizs,
1885 A banyaszat és ércmiivesség turani kezdetei (1. 184.
old.).

Fay Elek: ,,A magyarok 6shona”. Budapest, 1910. L. fentieket
(140 old.).

Hermann Otté: ,,A magyar pasztorok szokincse”. A pej €s peg
szavak magyar eredete (345. old.).

Huszka Joézsef: ,Magyar ornamentika”. Budapest, 1898. ,,A
székely haz”. A székely kapu ,,fokai”.
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,Néprajzi Ertesit6”, 1914 évf. Székely kapu (115. old.).
Groéh Istvan: ,,Ungarische Decorative Kunst”. Budapest. Kabar
vonalvezetésii kavardk (33. tabla).

Osszedallitotta: Tomory Zoltanné
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