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kell engedniink s melyek bizonyosan minden olvasénkat érdekelni fogjik, mert
hacénkra vonatkoznak.
Az Oesterr. Blaetter f. Literatur u. Kunst cim®& bécsi lap 6-dik széma ro-

vid ismertetést hoz Mailith Jinos gr. németiil frt munksjércl : Neuere Geschichie.

der Magyaren. Ezen munka , két kotetes képezve , Regensburgben jelent meg
taval , s Mdria Terésia uralkoddsitél a legijabb iddkig terjed , oly médon,
hogy az elsd kotet egy egész szizadnak (1740—1848), a mésodik kétet pedig
kizdrélag a magyar forradalomnak eseményeit tirgyalja. Mi nem ismerjik a
munkdt , szoritkozunk ennélfogva német ismertetdje észrevételeinek visszaadd-
séra. Masldth kiinduldsi pontjét — igymond az ismerteld — rendiiletlen ragasz-
kodds a régi uralkodé hézhoz jellemzi; legsikeriiltebbeknek tartjn a kritika
azon fejezeteket , melyekben a magyar ellenzéki szellem témadésa s megerd-
stdése van rajzolva. Kiilontsen kiemeli az ismertetd Masldth ligyességét torté-
nelmi jellemek élethil és éles kirajzoldsdban. Magét a forradalom torténelmés
illetdleg — igymond — ennek eseményei még sokkal kizelebb fekszenek, hogy-
sem azokrdl vég itéletet lehessen mondani. Erdekes adalékul hozsd toldd mun-
kéjéhoz Maslith a magyar forradalom torténelmére vonatkozd kiitfok jegyzékét
8 56, ezen tdrgygyal foglalkozé miinek rdvid birdlatdt. — Masldth fencimzett
munkéjdrél alkalmunk volt az az dgostai Allg. Zestungban is olvasni egy quas:-
birdlatot ; ennek szerz8je azonban , ugyldtszik , fokép Maildth rokonszenveit a
szerbek irdnt igyekexett kimutogatni. — Hogyan &ll a dolog , nem tudjuk ; ha
magunk meg fogtuk olvasni a munkdt , nem mulasztjuk el észrevételeinket el-
fogulatlanul nyilvanftani. .

A Galignans Messenger febr, 9-dikei széma kozli a londoni Athenaeum
utén Dr, B. G. Latham beszédét , melyet ez a kirdlyi dzsiai tdrsasdg (royal asi-
alic sociely) utolsé gyiilésében tartoit s mely a tagok figyelmét rendkiviil fel-
€breszté. Ezen beszédet , melynek tirgya : ,Europa némely részeinek a turk
csaldd tagjai sltal régen toriént elfoglaltatésa“, kozoljik mi is , részint mivel a

téirgy maga benniinket kozelr8l érdekel , részint mivel az angol tudds eredeti

éllitdsai csakugyan figyelmet érdemelnek. Mi azonban ezuttal hosszasabb meg-
jegyzések nélkiil adjuk az ugyis elég hosszu értekezést ; reméljiik , tudésaink
részérdl a felszélalisok nem fognak kimaradni. Az értekezés itt kivetkezik :
nEuropa és Azsia azon részei, melyekrdl it szélani akarok , Taurida, Cherzon,
Ekaterinoszlav és Beszardbia orosz korményzdségok, tovébb4 a Dunafejdelem-
ségek és Erdély, a régi Scythia , a régi Dacia egy részével. A népségek pedig,
melyek kozlésemben szerepelni fognak , a kinok , bessenydk , khazarok , ava-
rok , hinok és Herodot szkolotijai (vagy scythdk). Hogy a négy elsdk a turk
torzshoz tartoznak , dltalinosan el van ismerve ; nem egészen van azonban el-
ismerve , oda tartoztak-e a hiinok és szkolotik , — 8 jelenleg e két népség turk
rokonsdga forog kérdésben. De kutatdsunk fb tirgya nem e rokonsdg , nem is
az, vajjon az elsd helyt emlitett egy vagy tobb népség létezeit-e nagyobb-
kisebb mértékben kiterjeszkedve a nevezett tartomdnyokban a IV-dik szézad-
tél kezdve K. e. egészen a XVIII-dik szdzadig K. u., middn Magyarorszég kiin-
jai k8281, kik még a kiin nyelvet beszélék , az utolsé halt meg ; hogy a kiinok
a figgetlen tatdrsig turkjai , bebizonyité Klapworth (Kiaproth!), ki bisony-
sigait egy érdekes szétdrb6l merfiette , mely, mint irodalmi kincs , Petrarch
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(Petrarca) sajétjia’ vala. Valédi megédllapodési s egyuital kiinduldsi pontunk
azon tétel , hogy o népségekel torténelme folyamatos , héditdsaik pedig élland6
jellemmel birnak ; s ezen tételhez az ide vonatkozé vélemények birdlata hos-
séadandé. Innen a kérdéses részekben felmerilt azon tinemények , miket kal-
tozéseknek , kioltozések hosszn sordnmak , kun koltdzésmek , hin koltszésaek
stbnek eredményei gyandnt tekintetiek. Ezen kiltdzéseknek pedig egyike sincs
torténelmi evidentisban , s nem is egyebek azok puskta réfogdsndl. Nincs elis-
merve, hogy a szkolotik Europiban meghonosultak volna; csak annyit tudunk,
hogy betorésok a torténelmi korszakon kiviil esik. A tobbi csupa réfogés. Bi-
sonyos foldtéren rokon népségek mds-mds toriénetiréknak més-mds iddkben s
més-més nevek alatt tiintek fol. A népiség viltozédsa réfogott véllozds volt, ma-
gdban foglalva 1j koltozést; a valédi véltozds a név vdltozdsa volt. Az avarok-
nak torténelmileg valédi tényei a Volga nyugati tartomdnyaiban kévetkeztek
be ; hogy 3k Assia tévolabbi részeibdl szérmaznak, az rifogés vagy képzelgés.
A hinokat illet3leg , az egyetlen irénak , ki akkor élt , middn e félelmes nép
eldszor megjelent , Ammianus Marcellinusnak bizonysiga legkielégitdbb elem-
‘sést enged. Torténelmi tény, hogy bizonyos géthok a Neszter részeibdl kiiiset-
tek ; de #zsiai eredetok rifogds. Torténelmi tény, hogy hisz évvel késdbb Aula
hinjai a Tisza és Duna kdzt megjelennek , s Priscus megldtogatja 8ket ; hanem
ismét rifogds vagy képzelgés , hogy ezek lettek volna a nyugat felé nyomulé
neszteri hinok , mert e mellett semmi bizonysig sem szél. A koltbzések tehdt
— inkébb réfogds , mint bizonyosség tdrgyai — legaldbb is kétségesek , s azon
szempont , mely azokat elismeri , hypothesis gyandnt birilandé meg. Messze
kellene térniink , ha e pontra nézve tovibbi részletekbe ereszkednénk ; azért
itt csak a gondos buvérlat eredményeit terjeszijiik eld. Ezen eredmények a ko-
vetkezdk : 1. A feljebb emlitett népségek egyikérdl sem éllithatni bizonyossig-
séggal, hogy az — a torténelem kezdete 6ta — a régi Scythia Europaedba vén-
dorols volna be. 2. Egyikiokrdl sem éllithatni , hogy abbdl kiszorfttatott volna.
A mit bebizonyfthatni , nem egyéb a név viltozdséndl , nem fogadhatunk el te-
hét tenyiil egyebet , mint rendes belsd mozgalmat. Szé sem lehet ennélfogva
djabb koltozésekrdl Axsiibl , osupén a Scythia Ewropaea toriénelmének réss-
leteirdl , mert minden bizonyossdg , minden ténylegesség hidnyzik. Lehettek
koltozések , de kimutatva nincsenek ; az ellen-dllitds pedig ha nem sok , leg-
alabb néhény kedvezdbb ténynyel bir : igy tobbek kozt a hiin név churé (talén
chuné ) alakban taléltatott Plolemaeyszban és Europdban, s e szerint a hinok
a mésodik szdzadban az europai Scythia egy részét képezék. 3. Priscus Rirdlyos
scythdkat emlit Atla idejéhdl , a nélkiil , hogy megkiilonbdztetné Bket a tu-
lajdonkép vgynevezett hiinoktél. 4. Skolots és Scythae collectiv nevek, szintdgy
‘a hin is. Az el3bbiek egyrészét a katidrok, az utébbiakét a kuturgurok tették ;
az agathyrzek pedig vagy a acythik vagy a skolotik részei voltak. Ugyanott
(Erdélyben) taldlta Priscus az akacir hinokat. Zeuss ezeket azonositja. Ezek
ugyanis a régi Ddcidban voltak s mint dikok kiizdhetiek Trajdn ellen. Minda-
mellett, hogy a fdnek az 8 toresiikbdl volt, mégsem volt sem tsbb sem kevesebb
igényok , mint bérmely mds torzsnek. Ily fintk tobbé vagy kevésbbé volt turk,
azaz : agathyrz vagy akacir; s ily f0nok léteste valészinii. Decebal neve min~
denesetre turk ; a historia elsd turk kirdlya pedig Disabul. Egy torzsnek sincs
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-annryi igénye a ddk Decebdthor , mint a turkeknak , a surkok kit pedig: log-
$nkébb ar agathyrs (akacir, khazar) népségnek. — Tekintsik meg. most Atila
hdmait , kikrdl azonban megjegyzendd , hogy réjok nézve semmi egysltaldnos
bironyossiggal 1oriénelmi tekintetben nem birunk , kivéve art, mit Priscusban
tatdlhatni. A szokdses tekintély, Jormamdes, legjelesb résletéiben is, csak
Kassiodor g6th thiténetiréra tdmaszkodik , ex pedig nemzete gyiiltletével volt
eltelve a hiinok irdnt s fél szdzaddal késdbb élt Anla haldla’ utén. Akl -
Préscusndl — egészou més jellem , mint a.késdbbi torténetirdk . dtddja. Nem
isten ostora , nem testvérgyilkos , nem egy hatértalan birodalom kirdlya , pem
i a szomszéd akacirok héditéja, Ot nem hezhatni bgszekotietésbe azoit hinok-
kal , kik a Neszter melletti géthokat meghéditik. Széval , mi sem bizonyilja,
hogy kelet feldl eldrenyomulit hédit6 lett volna. Valdszinil, hogy sn situ volt, az-
-ax : szdmos 8s0ktdl red szdllott eredeti birodalménak.egyik részében. Bizonyas
‘hatdrosott helyen taldljuk &t, s Ggy hell vennink., a mint $aldljuk. Ab. exiria
hozni 8t be : rdfogds , hypothesis. Ez pedig pagy fontossigu. A memnyiben ki
van mutatva , Aila Gsei a IV. szdzadban K. e. élhetiek , Smaga az V. sedzad~
ban K. u. ¢It. S vajjon hol? Korintsem aron foldeken , melyeket egy dxsiai
hédité6 , ki egész Moldva- és Qldhorszdghan vélogathatott , vélaszioit volma;
‘hanem épen ott , hova egy meghdédftott népség maradvinyai szivesen elvonul-
hattak : a Tisza és Dunma koeotti alfoldon. S8t mi tobb , Pannonia és Dicia kit
€It ; épen azon részeken , melyek egyik tartominyhez sem tartoziak , melyek
sokasem voltak rémaiak. Ezekbdl kitlinik , hogy a scythdk vagy:skelotik bi-
zonyos torzsei eléggé nyugat felé laktak,, miszerint a régi Dicia batdrait érint-
‘heseék ,; s hogy elég jelentékkel is birtak arra mézve , miszerint fénokot szol-
géltassanak a Trajan elleni hdborikra ; kiulnik , hogy azon figgetlen orszfg,
mely a Duna és rémai -hatér kozt létezett, scytha volt ; kitlinik ., hogy a g6-
thoknak a Neszter melldli kitizetésokkor a géthok , nem pedig a hinok voltak
a beront6 nép ; ki, hogy Atila cselekvényei inkdbb egy restawraior, mimé egy
destructor tettei voltak.-O inkdbb az volt, mi Pelagiuss Spanyolorszdghan , miat
-a mi Dsingisshdn vagy Tamerlan. Erve nézve keveset tudhatunk meg a torté-
nelembdl, s a fenforgé véleméayeknek kés harmada. rifogds. Nem mondjuk,
hogy ezen dllitdsb6l ki lehetre magyardzni az oly tiineményt; mint Decebdl
birodalménak Atla dltali visszadllitdsa (harai kirdly egy barbér hédit6.helyébe),
az mégis kdnnyebbé teszi feladatunkat , mint az ellenkezd ' véglev , mely Anld¢
véront6 zsarnoknak rajrolja , ki kezében isten osterdt suhogtatja.s kinek. liba
eldtt Kirdlyok viltsdgdfjai hevernek.% o

— Kés2iil8 munkak. — Péterfi Kdroly dévai lelkész két munké-
val késziilt el , melyek azonban még kiad6t -vérnak : egyik Phllosophusok és
philosophia historidja4, mdsik ,Egyhdei és atkalmi bessédek.“ '

Dr. Fodor Andrds és Brus Lajos ,Erdély régiségei és természeti ritka-
sdgai® cimil , 3—4 tombtt kitetet toltendd miivet késziilnek kiadai. -

Bércy Kdroly eredeti és forditott (Irwing és Bos utdn) beszélyeit , me-
lyek még eddig egybegyﬁjtve nem Jelentek mog R Sumwald Gyula fogga legki-
zelebb kiadni. -



